Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 


адЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 


Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
комиании  Соо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прогало  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  перешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осугцествляется  по-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  такж:е  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  п  другие  записи,  сугцествуюгцие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  перевести  книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  иринадлеж:ат  обгцеству,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  предприняли  некоторые  действия,  иредотврагцающие  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  такясе  просим  Вас  о  следуюгцем. 

•  Не  используйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  используйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Не  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  пли  других  областей,  где  доступ  к  большому  количеству  текста  моясет 
оказаться  полезным,  свяясптесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каясдом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  при  помогцп  программы  Попек  книг  Ооо§1е.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  используйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  перешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
поэтому  нет  единых  правил,  иозволяюгцих  определить,  моясно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  моясно  использовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  прав  моясет  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Соо§1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  моясно  выполнить  на  странице  ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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сНовэе  Слово»,  И  8,  «яй  1807  г 
ОТКРЫТА  ПОДПИСКА 

НА  НОВЫЯ  И8ДАН1Я  О.  Н.  ПОПОВОЙ: 

ОБРАЗОВАТЕЛЬНАЯ  БНБДЮТБКА. 

И8дав1е  будетъ  выходвп  еер1л»,  по  одной  въ  год1||  ваиючаювцшя  хажам 
10  кивжекъ  по  8—12  печатвыхъ  лветовъ  небольшого  форнятв  влотной 


Ц%на  каждой  сер1и  3  р.,  съ  пересылкой-4  р.  50  к.*). 

Продвется  въ  контор!  пдашй.  (Соб.,  Невсх1й  пр.,  54  €бнбл1отежв  Чврхееовв»> 
н  вгь  кнвжн.  маг.  сТрудъ».  (Москва,  Тверсжвв  ул.,  д.  СвврвдововвХ 

ВЫШЛИ  ИЗЪ  ПЕЧАТИ: 
Н$  3. 

ПОВКСТЬ  о  ЗВЪЗДЛIV 
Переводъ  съ  англШскаго  А.  НИКОЛАЕВА. 

аО  рмеуяковъ  ■  3  картн  (в^днаго  неба.  Сиб.  1Н97.  Ц'Ьяа  (п  отдкпаой  иродажк) 
40  ков.  Учащщеж  20*/*  уоушш. 

Л^^^Р  4  и  е. 

КАРЫШВВЪ.  Н. 

Трудъ,  его  роль  и  услов1я  приложеи1я  въ  производстве. 

Сиб.  1897  г.  Ц.  (въ  стдЪзьноВ  продаж*)  1  р.  20  к.  Уча1мжкя  20*/*  уегуяи. 

ФРИТЮФЪНАНСЕНЪ 

,В0  МРАКЪ  НОЧИ  И  во  ЛЬДАХЪ- 

11УТВШВСТВ1В  ЕЪ  СБВВГПОМУ    ПОЛОСУ  НОРВЕЖСКОЙ  ЭКСПЦДИЩ!  НА 

КОРАБШ  «ФРАМЪз^. 

Полный  переводъ  со  шведскаго  М.  Вечеслевв,  подъ  редакц1вй  Н.  Веревннв. 
И8дан1е  будетъ  выходить  выпусками  (до  15-тн),  которые  составстъ  около  45  жн- 
стовъ  {текста,  съ  придожешемъ  2-хъ  кортъ  в  около  200  рнеунковъ.  Подпневаа 
ц«на  на  все  Н8дан1е  8  р.  безъ  пересылки;  съ  пересылкой  4  р.  60  в.  *). 
При  нерес.  наложенвымъ  платежемъ  почта  вввмаетъ  10  к.  ва  кавд|ый  вал.  пла- 


Вып.  I— IV 


ШЭ'Ь    ПВЧГАТН* 


ПОДПИСКА  ■ршиетеж  въ  контарЪ  шиавП  О.  И.  Поюве!  (Св€.,  НевскН,  53  €в- 
5д10тежа  Червесока)  в  еа  отдЪаеамхъ  (Сп5.  Спассжал,  15,  редажфя  журвала  сНОВОВ 
СЛОВО»)  в  Москва,  кявжаы!  вагазвшъ  «Трудь»,  Тверская  д.  Сввриевевав 

Катиогь  ■здамИ  оо  требова|1ю  высылаете!  Фезшлата.  \ 

Оклада  падав!»  у  Н.  П.  Кар<(аоликова  СООВ.,  Оар* 
шава,  А1ооква>. 


*)  Пересылку  вздамМ  по  водквск!  контора  нн  въ 
не  врнявмавтъ. 
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Мртр.   1П«^ 


Нздашя  0.  Н.  ПОПОВОЙ. 


ДобрОЛЮбовъ  Н.  А.  Сц6р&н1в  (очанен|К.  Ли.  5-е,  въ  4  т<ш.  еъ 
■  б10гр«ф1ей,  состаиенноМ  А.  Л1.  Ск&бвчевсинV  Ц%ва  (бе»  вервсшкв)  7  р. 

Шелгуновъ,  Н.  Собран1е  сочвасвЛ  Лзд.  2-«,  довмв.,  въ  2*п  т.  Ц^вв  3  р. 

Шелгуновъ,  Н.  Очервв  русской  жв1Ш1.  Све.  1896  г.  Ц«вв  2  р. 

МихайЛ0ВСК1Й,  Н.  К.  Крвтвчесв1е  овыты.  111.  1ошшъ  1р«вы1  върусекф!»- 
тературЪ.— Герой  бмвоевеим.  СпО.  1^5  г.  ЦМв  1  р. 

Дитяти  НЪ,  И.  Статьв  во  встор1в  руссБВГо  вравА.  Ц1вв  2  р.  50  е. 

Кар'Ьевъ,  Н.  и.  Лсторвко-фвлософсв1в  ■  со1и«1опчеек1е  атюды.  Св€.  1895  г. 
Цква  I  р.  25  в. 

Кар'Ьевъ,  Н.  Ввсдсв1е  въ  вурсъ  вст1в  древваго  а1рв  1Тр%и]^  в  Рвп).  Св€. 
;895  г.  Ц»ва  40  в. 

Кривенко»  С.  Н.  На  расвутьв.  Куаьтурвые  вмовасты  в  одввочвв.  Св€.  1895  г. 
Д.  1р.  25  в. 

РубакинЪуН.  Л.  Этюды  о  русской  чвтающей  вубаввй.  Свб.  1895  г.  Ц.  1  р.  50  в. 

ОстрОГОрок1Йу  Викторъ.  П>ъ  встор1в  моего  учвтедьства.  —  Кавъ  я  сяк- 
аалея  учвтелевъ  (1851—1861).  Свб.  1895  г.  Ц.  1  р.  25  ж. 

Маминъ-Сибирякъ,  Д.  Трв  вовца.  .Уралмкаа  аЪтоввск  Свб.  1895  г.  Ц.  2  р. 

Немировичъ-Данченка  Вас.  И.  Воачкв  сыть.  Ровавъ  въ  треп  вас- 
тап.  Свб.  1Ш  Ц.  1  р.  50  в. 

Станюковичъ.  К.  М.  МорсБ1е  скдувты.  Свб.  1896  г.  Цив  1  р. 

Станюковичъ,  К.  М.  Отжровеввые.  Рев.  въ  2  ч.  Свб.  1895.  Ц.  1  р.  50  ж. 

Наумовъ,  Ы.  И.  Собрав1е  сочввев1й.  2  т.  Свб.  1897.  Ц.  д_р. 

Бунинъ,  Ив.  иНа  край  свЪта''  в  др.  равскавы.  Свб.  1897.  Ц.  1  р. 

ДарвинЪу  Ч.  Собрав1е  сочввев1Й.  Общедостувв.  В1д.  въ  2-хъ  т.  Подвые  вереводы, 
вровЪрев.  во  восдЪдв.  авм.  взд.  Съ  рвсувкажв.  Ц.  4  р.  50  в.  Т.  I.  Встуввтеаъвая  статья 
вроф.  К.  Тввврямва.— Автоб10граф1я  Дарввва.  Пер.  вроф.  К.  Теяврявева.— ПутешествЕе  ве- 
кругъ  свЪта  ва  корабаЪ  сБвгль».  Пер.  Е.  Бекетовой,  водъ  ред.  вроф.  А.  Бекетова.  —  Про- 
всхождсв1е  ввдовъ.  Нов.  верев.  вроф.  К.  Твявряеева.— Т.  11.  Провсхогдев1е  чеаевАка  в  во- 
мвой  водборъ.  Пер.  вроф.  И.  С1кчевова.— О  выражев1В  Фщуа|ев1Й  у  чедов^а  в  жввотвыхъ, 
верев.    акиея.  А.  0.  Бовадевсваго. 

ТаЙЛОръ,  Эдуардъ  Б.  Первобытваа  вудьтура.  И8сдйдовав1а  раеввпа  ввеодо- 
пк,  фвдософ1в,  редвпв,  языка,  вскусства  в  обычаевъ.  2-е  ви.,  всвр.  в  дев.  во  3-ву  авгд. 
взд.,  (1891),  водь  редакц.  Д.  А.  Ковадевскаго,  въ  З-жъ  т.  Свб.  1896—97  г.  Ц.  4  р. 

Реклю,  9.  Земдя.~0ввсав1е  жвзвв  зеявого  шара.  Перев.  беаъ  вровусковъ  еъ  вося. 
фравц.  взд.,  водъ  ред.  в  съ  врвя^ч.  П.  А.  Рубаквяа  в  съ  врвдо«ев1еяъ  сввсва  ваучво-во- 
вудярвыхъ  кввгъ.  Свб.  1895  г.  Выв.  1  (распродавъ,  вечатается  2-ое  вздавве).  Зевдя  вавъ  I 
вета.— Горы  в  раввывы.  Ц.  90  в.— Выв.  П.  Круговороть  воды  ва  зеввояъ  шар%. 
30  в.— Выв.  111.  Подзеввыя  скды.  (Вудкавы,  1еялетрясев1я,  водвят1я  в  овускав1я 
Ц.  1  р.  10  к.— Выв.  IV.  Овеав^.  Ц.  1  в.  10  в.->Выв.  V.  Атвоефера.  Ц.  .  ^ 
Жвзвь  ва  зевковъ  шар%.  Ц.  1  р.  30  в.  Каждый  вывускъ  свабжевъ  ввогочвся.  рве.  в  геогр. 
вартаяв. 

Реклю.  9.  Зевдя  в  Дшдв.  Всев1ряая  географ1я.  Выв.  I.  Ш»ец1В  в  Норвеш 
Подв.  верев.  съ  франц.  П.  Красвова.  Съ  76  рве,  съ  врвдож.  очерва  государствевваго  ус- 
тройства в  бв6д1ограф.  указав.  Свб.  189бг.  Ц%ва  1  р.  Выв.  11- й.  Бедьг1я  в  Годдавд1я.  Подв. 
вррев.  съ  фравц.  П.  Красвова.  Съ  врвд<1хен1еяъ  очерва  госуд.  устройства  обовхъ  государетвъ 
в  статвствч.  свйдЪи1Й,  отвосяцвхся  до  БсдьНв  в  Голдаид1В,  состав.  Д.  Протовововывъ,  в  бв- 
бД10граф.  увазатедеяъ.  67  рвсувковъ  в  8  чертежей.  1897.  Ц.  1  р. 

)1етурНО,    Ш.  Софодопя,   освоваввая  ва  •твограф1В.    Выв.  I.   Съ  53  рве.  Свб. 

1896.  Ц.  60  в. 

Ли,  1онасъ.  Й1обев.  Роваяъ.  Пер.  а  Н.  Пововей.  Свб.  1896.  Ц.  60  к. 

Для  юношеетва: 

ГОЛЬМОЪ,  Ф.  М.  Всдвк1е  дюдв  в  вхъ  ведвв1я  вровз8едсв1я.  Раасвавы  о  соору* 
хев1яхъ  звавеввтыхъ  внхенеровъ.  Пер.  съ  авгд1Йсваго,  съ  врвдохев1евъ  всторвч.  очерка  рас- 
ввпя  хедЪзвыхъ  дорогь,  вароходетва  в  гоорухевКя  востовъ  в  тувведей  въ  Россав,  составлев- 
ваго  П.  Красвовывъ.  77  рвсувковъ.  Свб.  1897  г.  Ц    1  р.  50  в.,  въ  вавв^  1  р.  60  ж. 

ГеМФри  УорДЪ.  Даввдъ  Грввъ.  Раэсказъ  о  товъ,  ва»  чедовЪ»  вашедъ  Дерегу 
пъ  хвзвя.  Сокр.  вер.  съ  .*пгл.  Л.  Каррп!»  гь  10»  орпгввадьямвв  рвсуякачя  въ текет%. Свби 

1897.  Ц.  50  с,  въ  вавгЛ  60  в. 


«ювдя  вавъвда- 
ь  шар%.  Ц.  1  р. 
овусвав1я  вочвы). 

1  р.— Выв.  УЪ 


/I 


«Повре  Сдоьо»  М  8,  мав  1Ш  г. 


Дл1  Акте!: 

100  разсказовъ  нжъ  хм»»  хввопыхк  (Для  шадшаго  вмраста).  Первв.  ей 
шштл.   3.  Журааеко!.  53  рве.  Саб.  1897  г.  Ц.  60  ж.,  п  швж&  60  к. 

Гекторъ  Мало.  Бе»  семи.  Собп.  ю.  съ  фраяц.  X.  КруаовеаагФ.  Съ  27  рас?!- 
ваяа.  Саб.  1897.  Ц.  50  а.,  аъ  ваавЪ  60  ж. 

Народная  б11бл10тв11а. 

Бунинъ,  и.  На  край  ев%та.~Каетрювъ.  Раасжаш.  Свб.  1897  ?.  Ц.  10  а. 

Маминъ-Сибирякъ,  Д.  Иевоакль.  Рамаап.  1897  г.  Ц.  5  ■•а. 

РубаКИНЪ,  Н.  А.  Праа1»чев1а  дауп  аорабаеМ,  ада  рамаавы  •  аарстаЪ  аЪчвага 
ююда.  Учев.  Ком.  Н-ва  Иар.  Пр.  реаохендонама  для  |ч.  на.  аозр.  бвбя.  сред.  |чеб.  ваа., 
для  уч.  бвбл.  гор.  аач.  шаоп  в  амш  оеввя.  вар.  чвтааевъ.  Съ  34  рва.  Свб.  12Ж.  Ц.  20  ж. 

Рубаки НЪу  Н.  А.  Разеаазы  о  аелвавхъ  в  гровныхъ  яаяев1яхъ  врароды  Сг  ^а- 
суваавв.  И>д.  3-е.  Печ.  безъ  веремквъ  съ  1-го  вздавЫ,  довувс  аъ  учея.  бвбя.  аар.  учая. 
Я-мъ  Нар.  Проса.  Со  явогаяв  рвеувааяв.  Свб.  1896.  Ц.  18  ж. 

Культурно-историческая  библ1отеи«. 

ГиббИНОЪ,  Г.  Промышяевваа  ветор1а  Авгд1н.  Пар.  А.  В.  Каяевсаага.Свб.  1895  г. 
Ц.  80  ж. 

КорбЛИНЪу  М.  Ладев1е  автвчвага  Н1росоверцав1я.  1еац1в,  чат.  въ  Носаовоа.  Поая- 
техввч.  яум%.  Свб.  1895.  Ц.  75  ж. 

Годьцевъ,  В.  Зааоводатедьетао  в  нравы  въ  Росс1в  XVIII  а1аа.  Снб.  1896. 
Ц.  1  р.  25  ж. 

Минье.  Истор!я  фравцухаоМ  ревояяпив.  Пер.  под.  ^д.  в  съ  вредвся.  В.  К.  Ар- 
еевьеаа.  Лвд.  3-е,  вечатано  безъ  веречкиъ  еъ  1-го  руе.  яздав1я.  Свб.  1897  г.  Ц.  I  р.       ^ 

Мармери,  Д.  В.  Лрогреесъ  вауав,  его  вровсхаждея1е,  разавпе,  врачавы  в  равудъ- 
таты.  Пер.  съ  аагя.  съ  прняоаь.  бвбд1ографвч.  уаазатеда  ваучвыхъ  трудоаъ,  а  гааже  я  дру* 
гвхъ  анвгъ  в  статей  во  раивчвыяъ  отрасяяяъ  вваввя.  Свб.  1896.  Ц.  1  р.  75  ж. 

Вуаооье,  Растонъ.  Картавы  древяе-рвябяо!  хмвк.  Очерав  обществ.  ваетроен1я 
ареяенъ  цеааре!  Пер.  Е.  В.  Деговъ.  Свб.  1896.  Ц.  1  р.  25  ж. 

ИягрЭМЪ.  Нстор1я  рабства  отъ  дреав%1швхъ  до  новыхъ  вреяевъ.  Пер.  3.  Хуравсжо!. 
Свб.  1896  г.  Ц.  1  р.  25  ж. 

Рардинеръ,  С.  Р.  Пурвтаяе  в  Стюарты.  1603—1660  г.— ЭЙри,  О.  Реетавра- 
1ия  Ствмртоаъ  в  1в>доавжъ  НУ  отъ  Востфаяьсааго  до  Паявегавсваго  жара.  Перев.  еъ 
аагя.  А.  Каяенсааго.  Свб.  1896.  Ц.  1  р.  75  ж. 

Геттнеръ,  Г.  Истортя  всеобщем  явтературы  ХУЛ!  а.  (Т.  I).  Авгя|1ежая  янте- 
ратура  (1660— 1770).  Перев.  А.  Н.  Пыввва.  Ни.  2-е,  всвр.  в  довояв.  Свб.  1897г. 
Ц.  1  р.  50  ж. 

КИДДЪ,  Б.  СоцЁаяиаа  8водюц1я.  Переж.  съ  авгд.  съ  вредвсяоа1яяя  Н.  К.  Мяха!- 
доасааго  я  яроф.  ВеМсяава.  Свб.  }  897  г.  Ц  1  р.  25  ж. 

БЭРДЪ,  Ч.  Истор!а  рефоряац{в  ХГ1  в%аа  въ  еа  отяогаев1в  аъ  вовояу  яышяевпе  я 
мая1ю.  Перев.  Е.  А.  Заагавцеаа,  водъ  редаащ.  в  съ  вредвся.  вроф.  Н.  П.  Каркева.  Свб. 
1897  г.  Ц.  1  р.  25  ж. 

Чаннингъ,  ЭдуарДЪ.  Истор1а  Соедввеявыхъ  Штатоаъ  Скверно!  Анерная. 
(1765-1865  гг.).  Съ  врндожев1янн,  2  вортр.  в  3-вя  варгана.  Перев.  съ  авга.  А.  Кавевсааго. 
Свб.  1897  г.  Ц.  1  ^  50  а. 

Лаца,  выввсывашщ1а  ввхав1а  0.  Н.  Поново!  ввъ  ковторы  журвада  с  Повое  Сяово» 
(Свб.,  Свассааа  уя.,  д.  Л  15)  в  ввъ  ковторы  ввдавИ  (Спб.,  иеасви,54.Бвба.  Чержесоаа), 
ва  вересыяау  ве  няатятъ,  исалючав   сочниеи1н  Доброяюбоаа  в  взАаи1й    аыкодяцнхъ  но 
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ШАШ  Н.  Е  В0Д0В030В01 

И.  ]Водовозовъ.  Эконохичссае  атюды.  Оь  пор» 
третонъ  автора.  1897.  Огр.  218.  Ц^на  2  р. 

3.  АЖагаЙАжъ.  Профессюнаилые  р11боч1е  союш.  Пе- 
роводъ  Ы.  В.  Водовозошц  съ  прих^чшояхи  и  преднеюшеяъ 
переводчика.  1895.  Отр.  336.  д.  1  р.  25  к. 

ЖТиббинсзъ.  Аи1М1йск1е  реформаторы.  Пер.  еь  англ. 
А.  Санина.  1896.  Стр.  339.  Ц.  1  р.  25  к. 
I  И.  ]7урв11«1ъ.  Экономическое  полохеше  руосюй  де* 

ревни.  Пер.  съ  англ.  А.  Санина.  1896.  Стр.  200.  Ц*  1  р.  25  к. 

Зе]11лед'Ьл1е  и  еельекое  жозяйохв<к 
Огатьи  изъ  НапЛ1/^бг1егЪисЬ  Лег  81аа(8У158е113сЬаАе11.  1896. 
Стр.  381.  Ц.  1  р.  50  к. 

Прозмсышлениоеггж».  Статьи  отт)'да  же.  1896. 
Стр.  328.  Ц.  1  р.  50  к. 

Оевобоясденже  креоггьянъ  на  ЗапАД'Ь. 
Статьи  оттуда  же.  1897.  Стр.  326.  Ц.  1  р.  50  к. 

Иародонаоелеи1е  хк  учев1е  о  на- 
родонаееленжн.  Статьи  оттуда  же.  1891  Отр.  326. 
Ц.  1  р.  50  к. 

ГОТОВЯТСЯ  КЪ  ПЕЧАТИ: 

I  Зшли.  Экономическая  истор1я  Англи. 

^^  3.  3!1ейеръ.  Экономическое  развит1е  древняго  Н1ра. 

1С.  Бюхеръ.  Проьсхождеше  народнаго  хошйспа. 

Выписывлюице  издан1я  М.  И.  ВОДОБОЗОВОЙ  изыон- 
торы  журн.  «Новое  Слово»  (Спб.  Спасская,  15),  за  люд/^ 
сыдку  не  пдатятъ. 


ИЗДАШЕ  РЩКШИ  ЖУРНШ  .ОБРАЗОВАН!!-. 

ДЕНЕЖНОЕ  ОБРАЩЕШЕ 

ивго 

ОВЩБСТШНО!  ЗНАЧЕНШ. 

1^.  1X1  иппеля. 

Переводъ  съ  н^мецкаго  подъ  ршкш'ей  ■  съ  предкмшегь 
Петра  Струве. 

Ц1}ва  50  к. 
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СОДЕРЖАН1Е 

1.  ВЪ  ГОРАХЪ.  Эскнзъ.  В.  С%роше«епг* 1—24 

2.  КЪ   ХАРАКТЕРИСТИКЪ   ЭКОЫОМИЧВСЮГО    РОМАН- 

ТИЗМА. Сгаоцдн  ш  ваши  отечеегоевные  окноцдркш. 
(Продошеше).  К.  Т— на 26—  60 

3.  ВЪ  ВРАТАХЪ  ЭДЕМА.  Рокавъ.  Г— X.  В.  Са^маа.  .  .  .       61—  94 

4.  ПРИНЦШГЬ  ЭВОЛЮЩИ.  Эдаоиа  Парм.  (Переводъ  е%  фраа- 

ц]Г8екаго). 95—102 

5.  АЛЕКСАВДРЪ  ИВАНОВИЧЪ  ГЕРЦЕНЪ  И  НАТАЛЬЯ  АЛЕ- 

КСАНДРОВНА ЗАХАРЬИНА.  (Игь  перешска) ......    103—118 

6.  ВЪ  ЧУЖОМЪ  ГН1&ЗДЪ.  Ронааъ.  ХХХУ-ХХХ1Х.  К.  Еаьч«ае1.  1 19—168 

7.  ОЧЕРКИ  ИЗЪ  ИСТОРХИ  ОБЩЕСТВЕННЫХЪ  ИДЕЙ  И 

ОТНОПГСШй  ВЪ  ГЕРМАШИ  ВЪ  XIX  ВгЬКФ.  (Продол- 
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ВЪ  ГОРАХЪ. 

Эскизъ. 

На  перекрестке  главной  станичной  улицы  и  переудка,  у  ка- 
бака, стояла  рослая  вороная  лошадь,  аапряженная  въ  телегу.  На 
дрогахъ  сял/Ьлъ  бокомъ  широкоплечШ  мужчина  съ  ружьемъ  за 
спиною,  а  другимъ  на  колЪняхъ;  на  облучке  придергивалъ  возжи 
подростокъ  въ  синей  блузФ  и  б'Ьлой  мингрельской  шляп^.  Оба  они 
выжидающе  глядели  на  двери  кабака,  у  которыхъ  гуд'Ьла  и  тол- 
калась пестрая  толпа.  Первый  день  двухдневнаго  праздника  бнлъ 
на  псход'Ь.  Собаки,  свиньи,  ребятишки  блуждали  въ  нер'Ьшитель- 
ности  по  пыльной  залитой  солнцемъ  улицЪ.  У  воротъ  домовъ  да 
въ  г1ни  разв']Бсистаго  орЪха  на  станичной  площади  степенно  раз- 
говаривали кучки  стариковъ;  вдоль  изгородей  на  земл'Ь  и  на  брев- 
нахъ  уселись  рядышкомъ  казачки  въ  яркихъ  нарядахъ,  шептались, 
снялись  и  щелкали  семечки.  (Иолнцс  порядочно  припекало.  Длин- 
ный, прозрачный  гЬни  ложились  въ  перемежку  съ  его  св^томъ 
вдали — отъ  горъ,  вблизи — отъ  б&1ыхъ  домнковъ,  отъ  деревьевъ, 
отъ  темныхъ  плетней,  изъ-за  которыхъ  нависали  м-Ьстами  въ  улицу 
бл-Ьдине  осенн1е  цв^ты  и  в^тки  кустовъ. 

Оборванецъ,  бредшШ  неув-бренной  поступью  по  проулку,  оста- 
новился передъ  тел-Ьгой,  разставилъ  циркудемъ  ноги  и  поправилъ 
сдвиную  на  затылокъ  городскую  фуражку. 

—  Съ  хутора  будете?..  Практиканъ  будете?— сталъ  онъ  до- 
прашивать, не  вынимая  рукъ  изъ  кармановъ. 

—  Ну,  ну...  Оставь,  иди  своей  дорогой! — строго  оборвалъ  его 
мальчвкъ-возница. 

—  Что  жъ...  дорога?!  Дорога  равноправная...  Хотите,  по&жай- 
те!..  Практиканъ  будешь?— повторилъ  онъ  и  приблизился  еще  нашагъ. 

Близъ  СИДЯЩ1Я  казачки  перестали  шептаться  и  повернули  къ 
нимъ  головы,  люди  у  кабака  сделали  то  же,  а  дЪти,  что  есть  мочи, 
б'Ьжали  въ  припрыжку  и  налету  окликались: 

—  Ей,  ей!.,  ведька-чнновникъ  разговариваетъ!  Видели:  кар- 
тузъ  снялъИ 

•Еомж  олово»,  М  8,  о.  I  1897.  1 
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2  ИОВОВ  слово. 

Пышый  дистввтеАво  енжлъ  жвргувъ. 

—  Божи  лодв...  что-ч^о?!  А  я  ввт  въ  нвстовщее  время... 
именеш  зввонв...  по-ве-л1-вв-Юу  про-тя-гж-вв-ю  ружу!..  Да,  госпо- 
дввъ  правти-ванъ!..  Им-ме-неп  ввжояв! 

Онъ  протянулъ  ружу  в  подввнулся  еще  на  шжп;  охотнвжъ 
все  продолжал  улыбаться,  но  ружж  не  прннвмалъ. 

—  Чего  пржсталЪу  ведьжа?  Говорю  тебй,  убирайся! — жржжнулъ 
вспнльчиво  мальчижъ  и  подобралъ  вовяш. — Гей!..  Отороиись!.. 

Въ  то  же  время  ивъ  жабажа  внсжочжлъ  жрасжвый  стройный  юноша 
въ  скрой  австр1йсжой  журтжк  ж  черной  пуховой  шляп!;  онъ  нееъ 
въ  ружахъ  цклую  груду  завернутнхъ  въ  бумагу  пожупожъ. 

—  Коля...  Коля...  Ивановичъ!  Пражтижанъ  меня  обнжаетъ!.. 
Молчитъ!.. — жаловался  ведьжа,  удержжвая  бкгущаго  за  ружавъ. 

Коля  Ивановичъ  поспешно  передалъ  ношу,  принялъ  ружье  и 
на  ходу  всжочжлъ  въ  телегу. 

—  Вотъ  смешной!  —  сжазалъ  пражтажанъ,  жжвая  въ  сторону 
Оедьви,  въ  жотораго  съ  вивгомъ  и  хохотоиъ  дЪти  стали  бросать 
жамешжамж  ж  яичной  сжорлупой.  —  А  васъ,  милостивый  государь, 
въ  свою  очередь  спрошу  имепемъ  зажояа,  жажъ  вы  решились 
хупить  тажую  гадость? 

Онъ  торжественно  поднялъ  на  воздухъ  связжу  жолбасн,  по* 
врытой  бклымъ  налетомъ. 

—  Кабатчнжъ  увкряетъ,  что  она  годится.  Мы  ееподжаримъ, 
а  если  вы  сейчасъ  хотвте  зажусить,  то  здЪсь  есть  хлМъ  н  сыръ. 

—  Мы  её  подяи^римъ!  Хорошо  сжазано.  а  тольжо  раньше  мы 
посмотримъ,  будетъ  ли  что  вихрить? 

Онъ  вынулъ  пожъ  изъ  чехла  у  пояса  и  разрЪзалъ  валижъ  жолбасы. 

—  Недурно!  Пахнетъ  заманчиво!  Если  сорвать  жожицу,  со* 
вскмъ  даже  будетъ  сносно.  Вынимайте  хлМъ! 

Они  принялись  зажусывать,  между  тФмъ,  жажъ  телкга  плавно 
жатилась  по  гладжой,  убитой  дороНЬ,  вьющейся  желтою  лентой  по 
долин!  среди  внсожихъ  .шихановъ*  до  вершинъ,  пожрытыхъ  зе* 
леинмъ  л!сомъ. 

—  Что  же  ты,  СашВу  не  берешь?  —  обратился  жъ  мальчжжу- 
возниц!  Коля. 

—  Я  сыть!— отн!живался  тотъ. — 7  васъ  мало!  Вамъ  не  хва- 
тить. Заночуете  в!рво  въ  горахъ,  въ  Дарбегъ  вамъ  до  зажата  не 
попасть. 

—  Ну,  9Т0  еще  бабушжа  надвое  ворожила!  Сжверный  обы- 
чай разсуждать,  жому  что  нужн!е:  бери  жолбасу  и  !шь,  Воронжа 
погоняй,  а  тамъ  посмотрнмъ!  Мы  должны  жъ  зажату  быть  на  Дар- 
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беЛ,  иначе  пропади  К08н1  Правда,  Коля!?— •  сказав»  правтнжанп, 
опираясь  ладонью  о  вольно  товарища. 

—  Тавъ  его,  увалня,  и  погонип1ь?— ворчадъ  нальчивъ,  по- 
махивая внутонъ.  Ну  у  пшеяъ!  Напрасно  мн  ждали  Григорья.  Мы  ц. .  . 
бн  давно  бнли  на  хЪстЫ  У||ь 

—  Это  правда:  попуталъ  насъ  Григор1й;  не  попадемъ  къ  ве- 
чернену  ходу  вовъ! — согласился  Коля. 

—  Еще  посмотримъ!  А  не  попаденъ  —  не  велива  бЪда:   по- 
надемъ  въ  утреннему! — ободрялъ  ихъ  правтивантъ. 

—  А  вотъ  и  Дарбегъ! 


И  онъ  увазалъ   пальцемъ  на  группу  внсовихъ,  бнрювовнхъ  || 

горъу  вдругъ  появившуюся  въ  вонцЪ  ущелья  у  поворота  дороги.  '''-^ 
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Острия  ихъ  вершинн  светились   въ  лучахъ  сожица,  вавъ  зубцы  ^^^ 

драгоц'Ьиной  вороны,  а  сЛп  .щелей*  и  .расщелвовъ'  на  свло-  |,у'л| 

нахъ  до  того  была  синя,  н'Ьжна  ■  воздушна,  что,  вазалось,  не 
тЬвя  тамъ  ложатся  отъ  утесовъ,  а  само  небо  просв'Ьчиваетъ  сввозь 
вамень.  Съ  дьухъ  сторонъ,  точно  столбн  исполинсвихъ  воротъ, 
вздымались  темные,  врутые  бова  ближайшихъ  горъ.  Густой,  вихра- 
стый воверъ  л^са,  заполндвшаго  дно  долины,  соединялъ  ихъ  въ 
одну  темную  раму-подвову,  и  въ  этой  оправЪ  далев1я  бледный 
горы  представлялись  особенно  очаровательно.  Желтая  нить  бегу- 
щей въ  нимъ  дороги  терялась  въ  зеленой  чащЪ. 

ВсворЪ  у  поворота  дороги  горы  сомвнулись  и  опять  пошли 
съ  об^ихъ  сторонъ  однообразно  изумрудные  . шиханы*  ^),  обо- 
бранный табачный  поля,  врошечныя  пашни  и  безвонечные  лЪса 
и  л-Ьса.  Н-Ьсвольво  разъ  они  переехали  въ  бродъ  горный  потовъ,  '^    | 

затФмъ  выбрались  на  новое,  не  отстроенное  еще,  шоссе  ■  нова- 
тили  мимо  жалвихъ  рабочихъ  шалашей,  пустующихъ  по  случаю 
празднива. 

—  Погоняй,  Саша!  Погоняй!..  Ей,  Вороиъ!  Старайся!.. 

Саша  усердно  хлесталъ  лошадь  по  жирнымъ  бовамъ,  но  та 
тольво  отмахивалась  хвостомъ,    ничуть  не  м&няя  своей   ум4^рен-  |' 

ной  трусцы.  Когда  они  подъехали  въ  черному  мосту,  перебро-  ^       1 
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шейному  черезъ  ревущ1й  потовъ,  уже  сильно   стемнело.   Вверху 

надъ  горамв,  правда,  еще  С1я.1а  все  та  же  мягвая  лазурь,  и  лучи 

солнца  золотили  местами  бол'Ье   высов1я  верху шви,  во  долины  м 

овраги  полны  бнли  т^ней,  и  Аел  быстро  чернен  и  сливались  въ  и'^  1* 

сумервахъ. 


У  моста  пути  ихъ  разделились.  Мальчивъ  съ  телегой  отпра-  |\ 
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виея  дыьше  по  шосее,  а  охотники  свернул!  ва  руче!  по  увень- 
кой  тропинке  въ  боковую  Д01ииу. 

Ночь  быстро  ввступыа;  въ  лкной  просЬкй  по  которой  ви- 
лась дорожка,  было  темно,  какъ  въ  погребу,  и  лыни  да  волюпи, 
не  захЪченнвя  путниками,  то  и  д^о  цеплялись  за  ихъ  платье. 
За  черной  стеной  хЬса  съ  обЪихъ  сторонъ  по  временамъ  шум1ли 
каше-то  зв^ри  или  птицы,  вспугнутый  ихъ  голосами,  да  одио- 
образно  ревЪлъ  потокъ.  Въ  прос^^кахъ  они  шля  быстро,  уверен- 
ные, что  чаща  не  позволнтъ  имъ  свернуть  въ  сторону  и  сбитьси 
съ  пути.  Другое  дЪло  на  лулсайкахъ,  гдЪ  тропинка  терялась  въ 
густой  травЪ  или  въ  русл4  рФчки,  гдЬ  чуть  8ам^Ьтный  на  камихъ 
сл^дъ  ея  совершенно  скрадывали  сумерки.  Тутъ  имъ  иногда  при- 
ходилось долго  кружиться,  пока  они  натыкались  на  начало  сле- 
дующей просккв« 

—  До  сихъ  поръ  мы  не  заблудились! — сказалъ  Коля,  кото- 
рый въ  качестве  старожила  шелъ  впереди.  —  Вотъ  кубъ  камней, 
о  которомъ  намъ  говорили,  а  вотъ  н  черкессия  могилкн!  Оиъ 
указалъ  на  рощицу  съ  ппрамиднымъ  тополемъ  посередине,  сплошь 
перевитую  туземной  виноградной  лозой. 

Тропинка  все  время  шла  низомъ,  постоянно  перебрасываясь 
то  на  тоть,  то  на  другой  берегъ  ручья.  Какъ  ни  торопились  они, 
а  ночь  двигалась  быстрее  ихъ,  и,  когда  они  поднялись  на  откосъ 
н  вышли  на  большую  пологую  плешь,  тамъ  уже  было  почти  такъже 
темно,  какъ  въ  лесу.  Тропинка  совершенно  исчезла  въ  густомъ 
ковре  спутанной  травы.  Они  въ  нерешительности  остановились 
на  опушке,  где  росли  гигантсше  лопушники. 

—  Луна!  —  сказалъ  спокойно  Коля,  указывая  на  бледную, 
чуть  заметную  тень,  повторявшую  на  земле  ихъ  движенк. 

—  Да  луна,  но  очень  ея  мало! — ответилъ  ему  товарищъ. — 
Знаешь,  Коля,  мы  лучше  подождемъ  немножко.  Закури  ты  па- 
пиросу! 

Они  уселись  на  обломц:е  скалы  и  вскоре  въ  темноте  блес- 
нула красная  точка  зажженной  папиросы.  Луны  действительно 
было  мало,  она  не  взошла  еще  надъ  вершинами,  и  С1ЯН1е  ея  про- 
пикадо  въ  долину,  какъ  легкая  дымка,  отраженное  и  разсеянное 
по  воздуху.  Но  С1ял1е  быстро  крепчало;  на  огромныхъ  листьяхъ 
лопушника  вскоре  засверкала  роса,  и  грань  далекаго  утеса  за- 
жглась и  заблестела,  какъ  груда  серебра.  Затихш1е  на  закате 
леса  опять  загудели,  затюрлюкала  горная  сова,  и  похожее  на 
трубные  звуки  блеяше  покатилось  въ  отголоскахъ  отъ  скалы  къ 
скале. 
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—  Тише...  козы!  —  пхкнпепталъ  Коля,  ехватнши  ружье.  — 
Зн&ешъ,  Павелъ,  не  пойти  ли  намъ  туда?  Все  равно,  не  попадемъ 
сегодня  къ  Петру. 

—  Ну,  н'Ьтъ!— съ  летерп^темъ  перебияъ  его  Павелъ. — Ка-  г{|/; 
ваа  зд1^сь  охота:  ночь,  незнавомая  мЬстность...  Да  и  мн^  хотк* 
лось  бы  попрощаться  съ...  Петронъ,  со  всЪни! — ^поправнлся  онъ. 

Коля  всталъ,  и  они  двинулись  въ  путь.  Тропинва  миновала 
пл'Ьшь  и  попиа  матернмъ  л'Ьсомъ  все  выше  и  выше.  Луна  опять 
исчезла,  закрытая  сводонъ  в^Ьтвей;  только  изредка  халеньше  кру- 
жочки ея  св^та  или  ц&еый  его  узоръ,   пробившись  вншгь,  сере-  »;|    | 
брили  дорожку.  Эти  блестки  лишь  р^че  оттеняли    кромЬшную                       |' 
тьху.  Силуэтъ  идущаго  впереди  Коли  ежеминутно  таялъ  и  исче*  *';^ 
залъ  огь  глазъ  Павла.                                                                                            Ь|!1 

—  Ты  гд4?  Подожди!  й  * ' 
-Язд*сь1                                                                                                      |[| 
И  оба  въ  тотъ  же  мигъ  натыкались  въ   смущенш  другъ  на  п/ 

друга.  ;|  ;"; 

Наконецъ   тропинка  повернула  и  вышла  изъ  л^са  на  край  Л 

пропасти,  полной  луннаго  С1ян1я.  Луна  все  еще  не  взошла  иадъ  I 

горами,  и  св^^тъ,  наполнявши  пропасть,  былъ  причудливый,  боко- 
вой свФтъ.  Известковые  утесы  противоположной  стФны  ущелья 
сверкали  въ  его  лучахъ,  какъ  раскаленный  м^Ьлъ.  Зеленоватая 
дымка  ихъ  отблеска  клубилась  внизу,  рЪяла  иадъ  пропастью  въ  видЬ 
тонкой  световой  пыли.  Хотя  тропинка  шла  по  карнизу  неосвк- 
щеннаго  склона  и  къ  тому  же  была  зат^Ьнена  опушкою  я^са,  но 
и  на  ней  стало  много  свЪтхЬе.  Она  подступала  все  ближе  къ 
краю  обрыва.  Барьеръ  лЪса,   отделяющей  ее  отъ  пропасти,  за*  | 

м'бтно  р'ЬдЕлъ  и  вскоре  остались  только  одиношя  деревья,  повис-  ) 

нувш1я    иадъ   С1яющей  бездной,  да  бахрома  низкихъ  кустовъ  и  I 

травъ.  Г 

—  Боже  М0Й1  Какъ  близко?! — ^невольно  вскричалъ  Павеяъ.  I.     I 

—  Не  гляди...  не  гляди!  Торопись!  Так1я  мЪста  быстро  1ф0-  |Г 
ходить  нужно!.. 

И  они  шли  быстро,  хотя  ноги  нхъ  ступали  наугадъ.  Мракъ 
все  еще  былъ  здЬсь  настолько  снленъ,  что  глазъ  не  раалнчалъ 
полотна  тропинки.  А  между  тЕмъ  достаточно  было  споткнуться,  .  Л 

достаточно  было  одного  неловкаго  шага!  Павелъ  испытывалъ  мучи* 
т.'льное  душевное  напряжете.  Онъ  не  гляд&гь  въ  пропасть,  но 
онъ  чувствовалъ  ее  постоянно  около  себя,  31яющую,  спокойную 
и  таинственную.  На  днЕ  ея  далеко  н  глухо  рокоталъ  потокъ. 
Ноги  невольно  уносили  Павла  подальше  отъ  обрыва,  но  съ  боду 
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онъ  ваттысж  на  кручу,  на  острие,  валое  хахнн»  на  жолкте 
куств  ж  вновь  возвращался  жъ  вропастн.  Поха  жонеца  ежу  стало 
жаватьсжу  что  ндетъ  онъ  не  по  тронннжй,  а  по  жачающенуся  жа- 
нату,  н  онъ  снутно  зан^тнлъ,  что  н^сжолько  разъ  ванесъ  ногу  не 
надъ  зенлею,  а  надъ  кустахн,  нвъ-подъ  жоторыхъ  предателъсжн 
сверкнули  щелн  яснаго  свкта.  Онъ  чуть  не  вскрнкнулъ,  но  ему 
бнло  стыдно  Коли,  которвй  неустанно  шелъ  внереди  все  такаке 
бодрнй  и  весели!. 

—  Скоро  конецъ!  Ловко  прошли!..  Такихъ  м^Ьстъ  будетъ,  го- 
ворятъу  несколько! — крикнулъ  ежу  тотъ  поощрительно. 

Они  обогнули  пропасть.  Тропинка  опять  ннрнула  въ  л^съ  и 
вышла  къ  тону  белому  утесу,  которые  свЪтнлъ  ннъ  въ  дороНЬ. 

—  Гд%  же  теперь? — спроснлъ  Павелъ. — ГдЪ  тропинка!? 

—  Да  вотъ! 

Коля  разсн^ялся  и  указалъ  на  легкую,  какъ  мгла,  тФнь  тро- 
пинки, круто  спускающейся  вдоль  залитой  свктомъ  скалы. 

—  Светло!..  Вотъ  удача -то! 

—  ,Тиха  украинская  ночь!..'  зап^лъ  въ  полголоса  Павелъ. 
Бъ  нему,  въ  виду  нензб^Аной  опасности,  вернулась  прежняя  без* 
заботность.  Все  равно — пройти  необходимо!  Такъ  зач^мъ  думать 
о  томъ,  что  можетъ  случиться!?  Мурлыкая  песенку,  онъ  весело 
спускался,  стараясь  подраакать  Кол^Ь,  котораго  ноги  въ  мягкихъ 

г  кавказскихъ  чувякахъ  уверенно  и  проворно  мелькали  по  неров- 

нынъ  выступамъ.  Самъ  Павелъ,  недавшй  гость  въ  горахъ,  дви- 
гался значительно  неуклюже.  Канни  и  земля  часто  обсыпались 
подъ  нимъ  въ  пропасть,  по  онъ  не  нспытывалъ  больше  страха. 
Наоборотъ,  чарующая  прелесть  втой  необычной  прогулки  все 
больше  опьяняла  его.  Онъ  чувствовалъ,  что  теперь  готовь  про- 
шататься такъ   хотя  бы  всю  ночь. 

Они  спустились  на  самое  дно  ущелья.  Водопадъ  рев&лъ  уже 
ие  подъ  ними,  а  гдк-то  сбоку,  за  скалами.  Луна  взошла  высоко 
и  глядела  то  прямо  въ  ложбину,  то  исчезала  у  ея  поворотовъ 
за  крутыми  утесами.  Охотники  прошли  по  камнямъ  бкснующкйся 
потокъ  и...  совершенно  растерялись:  на  томъ  берегу  не  нашлось 
ни  мал^йшихъ  указашй,  куда  идти  дальше!  Впереди  высокая, 
крутая,  закрытая  собственной  тЪнью  гора,  а  у  ея  подошвы  бе- 
лесая, шорокая  полоса  щебня  и  гальки.  Они  остановились  въ 
раздумьк.  Павелъ  пересталъ  навивать. 

—  Мн&  каяются,  здксь!  —  нерФнопгельво  сказалъ  Коля,  на- 
правляясь прямо  на  гору.  —  Она,  она!  —  радостно  воскликнулъ 
онъ. 
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Не  подлежало  сомнШю,  что  они  на  троп^Ь.  Они  даже  не  ощу- 
пали ее  рукани;  подошвы  ихъ  ногъ  отъ  ходьбы  во  нракЪ  до  того 
стали  чутки  въ  впечатл^шямъ  дороги  и  бездороаия,  что  даже 
сквозь  вожу  обуви  не  ошибались  въ  своихъ  показашдхъ.^  Пут* 
НИКИ  были  уверены,  что  идутъ  по  торной  троп'Ьу  но  была  ли  она 
челов-Ьческая  или  зв'Ьриная,  а  главное,  была  лн  она  искомая  тро- 
линкВу — они  сомневались  и  сомневались  т^мъ  больше,  ч^мъ  выше  к^1 

поднимались  по  ней.  Чуть  заметной,    бледной  нитью  она  вилась  V 

среди  горнаго  мусора,  колючекъ   и  травъ.  Наконецъ,  уткнулась  ^ 

въ  корявые,  неровные  уступы  темной  ваменной  породы.  ]|| 

—  Стопъ!  ^: 

Коля  прис^лъ  на   ворточви   и  зажегъ  спичву.  Изъ  темноты  );1*1 

всплыли  на  мгновен1е  обросш1я  мохомъ  вамнн  и  среди  нихъ  ви-  1  1 1 

сти  засохшей  травы.  Опъ  зажегъ  вторую  спичву  и  потянулся  съ  Д.^  ^ 


ней  въ  сторону. 

—  Вотъ  она  здесь!  Мы  взяли  вправо!  ||1 

Они  сейчасъ  же  свернули  въ  противоположную  сторону  и,  цеп 


I?' 


ляясь  рувами  за  варнизы,  поползли  вверхъ.  Ч    <    ; 

—  Нивогда  я  не  поверю,  чтобы  здесь  шла  дорога,  да  еще  вон-  |        | 
пая! — ворчалъ  Павелъ.  /       : 

—  О,  ты  не  знаешь,  вав1е  у  нихъ  чудные  вони! — восторженно  *- 
возражалъ  Коля. — Тутъ,   верно,  то  трудное  место,  о  воторомъ 
намъ  говорили.  Оно  своро  вончится,  а  за  нимъ  лесъ,  и  мы  дома! 

Они  проползли  уже  больше  двадцати  саженей,  а  лесу  все  не 
было  видно,  и  надъ  ними  являлись  все  новыя  очерташя  зазубрен- 
ныхъ  свалъ— 

—  Мы  огибаемъ  гору...  ваменвую  плешь  горы!..  Стой,  стой!., 
ни  шагу!..— возбужденно  всвричалъ  Коля,  всвавивая  на  ноги  и  съ 
протянутой  впередъ  рувой.  Огромная  глыба  зашевелилась  впереди 
его  и  исчезла,  оставляя  вместо  себя  глубовую  выемву.  Оглушитель- 
ный грохотъ  падешя,  плесвъ  и  протяжный  ровотъ  ватящихся 
мелвихъ  вамней  на  тысячу  ладовъ  повторило  горное  эхо. 

—  Вотъ  тавъ  фунтъ!..  Что  же  ты  говорилъ,  что  здесь  дорога? 

—  Да  уверяю  тебя — была!  Я  чувствовалъееподъ  рувою.  Мо- 
жетъ  быть,  здесь...  спусвъ! 

—  Кавой  спусвъ?! 
Лавелъ  легъ  на  животъ  н  осторожно  подползъ  въ  враю  об-  ^ 

рыва.  Они  буввально  висели   надъ    пропастью  на  страшной  вы-  ^ 

соте.  Утееъ  былъ  у  основан]я  подмыть,  осыпался;  внизу  въ  его  ! 

обвалахъ  бушевала  вода;  мягв1й  лунный  светъ  освещалъ  причуд- 
ливо ложбину)  пропивая  иъ  нее  сввозь  невидимым  щели. 
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—  Шп!  ТоАжо  сумасшедппа  станутъ  бдуждвп  почью  бес- 
путно по  тажнш  м^спмъ! 

—  Пожщехъ  шшрио! 

—  Тахъ  отв§сио1  Кажой  дьявоп  спнеп  вести  дорогу  во- 
прежж  здравому  сгаслу?  Я  думаю,  м  чержесн  дюдн.  Сойд^мъ 
ввиаъу  дорога  наверно  хдетъ  русдомъ  рй«м1 

Тажъ  ж  сдЪдалж,  спустжлись  ж  попив  но  узвой  щелн  среди 
высокнхъ  сжалъ,  гдФ  весело  гуд^ь  все  тотъ  же  потобъ.  Нажонецъ 
щель  стала  местами  до  того  гксна,  что  потобъ  вшюлнжлъ  все  еж 
дно.  Грохотъ  водопада  доносился  все  явственнее,  вода  мчалась  все 
быстра.  Идти  по  увеньвнмъ  приступочжамъ  береговъ  становилось 
затруднительно.  Нажояецъ  исчезли  н  приступочии,  и  пришлось  пры- 
гать по  камнлмъ,  влажннмъ  отъ  брнзгь  расшибающихся  о  нжхъ 
волвъ.  И  чФмъ  дальше,  т^мъ  хуже.  Очевждно,  дорога  не  шла  по 
дну  ущелья.  Путешествеиннжн  вернулись  назадь. 

—  Намъ  нельзя  далеко  уходить  отъ  тропинхи.  Лучше  зано- 
чуемъ,  а  по  утру  просл^динъ  ее  снова  или  вернемся,  если  оконча* 
тельно  заблудились! — сокЬтовалъ  Коля.  Павелг  схватилъ  его  за  руну. 

—  Тсс!..  Слышишь? 

Оба  они  быстро  повернулись  въ  тому  берегу,  гдЪ  съ  вручи, 
поросшей  вустарнивомъ,  хто-то,  слышно  было,  крадучись  спускался 
къ  нямъ*  Мткн  шуршали  подь  его  ногами,  мелк1е  камни  кати- 
лись по  угору  и  взлетали,  прыгая  на  каменную  отмель  дна. 

—  Медведь!..  Я  стреляю  первый,  ты  за  мной!  —  шепнулъ 
Павелъ.  Онъ  осторожно  шагнулъ  впередъ  на  сосЪдшй  камень  н 
взвелъ  курокъ.  Какъ  ни  бережно  онъ  это  дЪлалъ,  но  рЬзкое  щел- 
каше  стали  пробилось  сквозь  глухой  шумъ  потока.  Зв^рь,  ко- 
торый быль  уже  на  краю  рощи,  остановился  н,  минуту  спустя, 
такъ  же  осторожно  сталь  обратно  подыматься  въ  гору. 

—  Что  же  ты  не  на  шумовъ  стрЪлялъ!?.  —  сердито  зашеп- 
талъ  Коля. 

—  Для  этого  я  не  достаточно  окавказился.  Такъ  можно  убить 
корову  или  человека! 

—  Ч!елов4ка?..  ЗдФсь?!. 

Они  готовы  были  поссориться  и  молча  шли  нЬкоторое  время 
1М«омъ. 

—  Плюнь,  плюньу  плюнь,  будетъ  теб^к  легче!.. — проп4ип,  на- 
конецъ,  Павелъ. — Завтра,  Коля,  все  поправимъ,  только  ты  не  сер- 
дись! Козъ,  конечно,  мы  прозевали,  но  попроснмъ  Петра,  и  онъ 
сводитъ  насъ  на  медведя.  Помню,  кто-то  разсказывалъ,  что  вблизи 
нихъ  ашветъ  въ  пещере  цЪлая  медвквая  семья!.. 
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Недалеко  отъ  ыАетл  встречи  съ  медв^демъ  находнлсж  тотъ 
утесъу  на  воторомъ  они  искало  трооинкт*  Они  решили  заночевать 
подъ  нимъ.  Еакъ  разъ  подъ  кручей,  въ  небольшое  гн^до  вам* 
ней  намыло  слой  песку  и  мелкой  галькн.  Это  оказалось  здФсь 
единственнымъ,  погалуй,  м'ЬстомЪу  гд%  можно  было  прилечь,  не 
рискуя  повредить  себ'Ь  члены.  Кусты  ивы  окружали  его^  друпе 
склонялись  надъ  нимъ  съ  утеса,  какъ  кровля.  Охотники  собрали 
немного  валежнику,  гнилушекъ,  сушнику  и  развели  на  сворую  руку  »"  Р  и. 

маленькШ  костеръ.  Сразу  стало  веселее,  и  имъ  захотелось  раз-  I;     |^' 

вести  большой  огонь.  Они  сложили  ружья  и  отправились  на  поисвв  ^х.     - 

дров^.  Коля  взобрался  на  скалу,  откуда  вскоре  послышался  ве*  р 

села,  его  голосъ. 

—  Павелъ,  Павелъ!  Иди  сюда!  Я  нашелъ  зд^сь  цЪлыя  копи! 
Зат^мъ  раздался  трескъ,  и  съ  горы  покатились  огромный  бревна.  ^\' 

—  Видишь,  я    говорилъ   теб^^,  что  зд^сь  лЪсъ  недалеко!  —  П1 
уворялъ  Николай  Павла.  |^  ^ 

—  Да,  онъ,  Бонечно,  гд-Ь-то  существуетъ! — насмешливо  отв^- 
тилъ  тотъ.  Они  дружно  принялись  за  работу,  и  вскоре  грохотъ 
катящихся  вннзъ  пней  и  кокоръ  заглушилъ  шумъ  водопада.  Когда 
все  это,  сложенное  въ  кучу,  разгоралось  яркимъ  пламенемъ,  уще- 
Л1е  приняло  истинно  феерпчесшй  видъ.  По  изсйченнымь,  зубча* 
тымъ  утесамъ  запрыгали  багровый  г1ни;  длинные  языки  ихъ  по 
времепамъ  достигали  самыхъ  верхушекъ,  гдф  свешивались  черезъ 
край  деревья  и  кусты,  хажуицеся  отъ  высоты  пучками  травы. 
Они  то  вспыхивали,  то  исчезали  на  темномъ  фоне  неба,  усыпан- 
наго  звездами.  Охотники  неподвижно  сидели  у  костра,  и  тонше 
ихъ  силуэты  вместе  съ  заревомъ  огня  отражались  въ  черной 
воде  мимо  бегущаго  потока. 

—  Кавъ  въ  опере!— свазалъ  Павелъ. 

—  Лучше,  чемъ  въ  опере...  Много  лучше! 

Раасважвте  вн  е§,  цвАш  мов... 

запелъ  Коля,  срывая  ветву,  но  тотчасъ  умолвъ  и  пугливо  взгля- 

нулъ  на  товарища.  }!    ^ 

—  А  медведь -то  нашъ:    умпраетъ  теперь  со  страха! — раз-  Г/   •  . 
смеялся  Павелъ^^рмС&ывая  на  лопаюпцеся  съ  грохотомъ  отъ  жарн  »- 
вамни: — Бежипбезъ  оглядви,  прижавши  уши,  а  если  останется 
живъ,  то^рМдетъ  завтра  или  после  завтра  сюда  и  будетъ  пор- 
свать  ;](а  золу  п  пригать  въ  ужасе  передъ  ея  вспышвами...  Ужасно 
забавАо! 

—  Ты  виделъ?  Кавъ  много  испыталъ  ты,  Павелъ!  Ты  счастлив- 
чивъ!..  Ты... 
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—  Ну,  н^Ьп!  Ип^етно,  что  ешетлтнкъ  ш... 

—  Я?  Сжжу  въ  9то1  жмошв...  Почему  же  <? 

—  Потому  что...  ш...  вурчавнй!  — съ  разетановкой  отвктвлъ 
Паведъ. 

Ко^1в  съ  уднвлеше»  поднял  на  него  свои  большие  с^рне  глава. 

—  Курчавнй!..  Ах'Ьу  поннмаю,— это  сегодня  свазада  мама.  Ва- 
вой  тн  милый,  Павелъ!  Знаешь  что?  на  будупцй  годъ  осенью  Ш)елй 
овончан1я  работъ  непременно  уйдемъ  въ  горн...  недклн  на  трн 
уйдемъ.  ЕотелоБЪу  пороху,  пледъ — н  дввнемъ. ..  Вот%  будетъ славно!.. 

—  Черезъ  годъ?..  Кто  знаетъ^  гдЪ  буду  я?!« — задумчиво  отвк- 
тилъ  Павелъ.  Ояъ  загрустилъ,  и  оба  они,  долго  молча,  сядкли  у  огня. 

—  Не  тужи,  товарцщъ! — мягво  сжазалъ  навонецъ  Коля,  опи- 
рая руку  на  его  колено: — В^дь,  если  тамъ  будетъ  тебк  худо,  тн 
вернешься  въ  намъ — мн  всегда  будемъ  тебк  ради! 

Павелъ  положилъ  свою  руку  на  его  нальцн  и  ножалъ  ихъ^ 
но  не  отв&тнлъ. 

Передъ  сномъ  они  завусиля  хл1бомъ  н  саломъ,  напились  водн 
съ  ручья  Иу  закутавшись  съ  головой  въ  пледъ,  легли  на  подстилку 
изъ  свЪжихъ  ветвей. 

Еще  зв&дн  мерцали  на  неб&,  когда  Павелъ  проснулся  и  при- 
саль на  постели.  Отъ  утесовъ  вЬио  холодомъ,  огонь  потухъ^ 
пледъ  отволгъ,  крупння  капли  роен  сочились  съ  нависшихъ  ведь 
ними  вЪтокъ  горной  ивн.  Все  было  прикрнто  пепельной  днмвой 
тумана  и  разсвЪта. 

—  Эй,  вставай!  Пора  въ  дорогу! — оклнввулъ  Павелъ  товарища. 

—  Раньше,  ч^ыъ  заря  воснулась  самнхъ  внсовнхъ  верхушекъ, 
охотники,  съ  ружьями  за  спиной,  уже  взбирались  на  ближай- 
шую въ  нимъ  вершину.  Они  вчера  ошиблись:  дорога,  оказалось, 
действительно  шла  по  тому  уродливому,  черному  горбу,  съ  кото- 
раго  они  чуть  не  свалились;  только  она  сворачивала  въ  сторону  п 
взбиралась  по  еще  бол^  врутому  уклону,  пользуясь  внступамн 
плитняка,  какъ  ступенями. 

—  И  все-таки  они  ездили  здФсьверхомъ  ввозили  добнчу! — 
торжествующе  свазалъ  Николай. 

Всл^дъ  затФмъ  охотники  вошли  въ  еЬрай  осияовнй  лФсъ,  съ 
сероватой  попорченной  холодами  листвой.  Тутъ  они  наткнулнсь 
на  св%ж1й  медвЪаай  пометь. 

—  Вотъ  ГД&  онъ  вчера  бЪвалъ! — свазалъ  Коля.— Пойдемъ  за 
нимъ,  что  ли? 

Павелъ  отрицательно  закачалъ  головой.  Пусть  онъ  оставить 
эти  затЪи!  Имъ  необходимо  прежде  всего  нопасть  на  Дарбегъ. 
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Дальше  тропинка  опять  пошла  враемъ  утесовъ.  Но  Лавелъ  "'^^' 

больше  не  нсшгшвалъ  стража.  Наоборотъ,  овъ  чуветвовалъ  себа 
необыкновенно  бодрнпъ,  возбухденныкъ,  почти  пьяпнмъ  отъ  хо-  Щ  Г^ 

лоднаго  утренндго  воздуха  в  прелести  этого  утра  на  внсотахъ^  гдк 
даль  такъ  прозрачна  и  краски  такъ  св&кп,  что  кажется  будто 
каждый  предметъ  въ  отд^Ьльности  обмывали  ночью  въ  рос%  хо- 
зяева горъ.  Оба  охотника  наперерывь,  ухватившись  за  в§тви  де*  }.; 
ревьевъу  гляд'Ьли  внизъ,  гд^  по  иеполннскимъ,  каненшогь  ступе*  Ь 
нямъу  въ  узвихъ,  глубокихъ  ущеляхъ*  лились  водопады.  Чаще  вода  | 
проносилась  бурвынъ  жемчужнымъ  потокоиъ,  р^аке — образовывала  ';!! 
небольш1еу  прозрачные  бассейны,  гд&  изумрудъ  влаги  и  белизна  |;1|1 
скалъ  сочетались  въ  чудесиыхъ  полутонахъ.  Тамъ  обыкновенно  .  Ч:  |(<  1 
было  тихо.  Въ  глубине  однообразно  звен^а  тонкая  колонна  па-  )о  Н 
дающей  воды.  р'Ьзко  выд^Ьляющаяся  серебристымъ  своимъ  пере*  14'  г! 
звононъ  на  фон%  шуна  выше  и  ниже  льющихся  каскадовъ.                              |1| 

Дальше,  по  пологимъ  гладкинъ  плитамъ  безвучно  б&кали  ручьи.  ||  \\ 

На  поверхности    водоемовъ  тоже  ни  морщинки,   ни  мал^йшаго  .[  ]^ 

признака  работы  и  усилвя.  Вода  совершенно  спокойно  перегибала  1[  :,!. 

свой  лзлишекъ  черезъ  край  бассейна  и  сбрасывала  его  внизъ,  гдк 
онъ  шум'Ьлъ  и  бурлилъ  уже  въ  волю.  Въ  зеркальную  поверхность 
бассейновъ  глядели  буки,  дубы,  орАшникъ;  нависающ1е  по  краямъ 
высокихъ  утесовъ  бл^дно-розовыя  скалы  отралиинсь  въ  нихъ  до 
мельчайшей  черты.  Въ  прозрачномъ  зелеяоватомъ  воздух51,  полномъ 
влаги  и  прянаго  запаха  увядающихъ  растеши,  тамъ  н  сямъ  робко 
скользили  лучи  солнца. 

—  Вотъ  гдЪ  купались  у  древннхъ  нимфы  идрвадн, — заметить 
Павелъ. 

—  Все  это  хорошо,  но  такъ  мы  не  скоро  понадемъ  въ  Дар* 
бегъ  н  проз&ваемъ  медвЪш,  какъ  прозевали  козъ1 — съ  неудовояь* 
ств1емъ  отвФчалъ  Коля. 

Они  прилежно  пошли  впередъ  и  остановились  еще  разъ  только, 
когда  на  одномъ  изъ  уваловъ  передъ  ними  разступились  горн  и 
вдали  засин&го  море.  Оттуда  остался  еще  одинъ  трудный  переходъ 
по  крутому  травянистому  подъему,  гдЪ  ноги  постоянно  скользили, 
а  солнце  палило  немилосердно.  Зат^мъ  они  вошли  въ  высокостволь* 
ную  дубовую  рощу  и  сняли  шляпы  съ  пнлавшихъ  головъ.  Крошеч* 
ный  ручеекъ  журчалъ  у  тропинки,  но  онъ  быль  настолько  малъ 
и  мутенъ,  что  нашг  и  я  было  невозможно.  Коля  сталъ  отыскивать 
гд'Ь-либо  маленьв)  ерну  съ  отстоявшейся  водой.  Онъ 

наклонился  съ  этой    ..^ью,  но  сейчасъ  же  отпрянулъ  вазадь. 
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На  жочк^  у  водву  ср^дж  пршятой  трава,  свернувшжсь  млъцоп, 
лежала  зхЬё.  Очевидно,  она  провела  ад^кеь  ночь,  спява  ел  пожрвта 
<$нла  росинжахж,  нФсвольжо  бнлвнокъ  пожонлоеь  на  плоежок  еа 
головж^у  жоторую  она  теперь  сердато  поджала  и  сь  шнж^авемъ  на- 
праввла  жъ  ннмъ.  Ударош  прнжлада  Кола  сбжлъ  ее  прочь  и  жадно 
прильнулъ  жъ  жлючу.  Павелъ  брезглжво  отвернулсл;  онъ  притво- 
рился, что  оехатриваетъ  упирающую  въ  судорогахъ  зн^к»,  и  ждалъ 
товарища,  не  решаясь  идти  жъ  дому,  жршпа  жотораго  види'Ьлась 
изъ-за  жустовъ.  Еругоиъ  заметны  б1ии  слабые  признажи  жультуры: 
сжвозь  ор^шнижъ  во  хногихъ  м'Ьстахъ  протоптаны  были  дорожжи, 
бьющ1й  изъ-подъ  грохадиаго  жамвя  жлючъ  падаль  въ  ддииныя 
жорыта  водопоя,  грубо  продолбленный  въ  нетесавныхъ  дуСовыхъ 
жолодахъ.  7  втихъ  обросшихъ  ххомъ  жорытъ  охотнижи  увид1ли  мо- 
лодую д^Ьвушжу,  ловящую  въ  ведро  переливающуюся  черезъ  жрай 
воду.  Солнце  яржо  освЬщало  ея  стройную  фигуру  въ  бФлой  выши- 
той  иа.1оруссжой  рубашж^,  темной  юбж^  н  жавжазсжихъ  .чувяжахъ*' 
на  босую  ногу.  Зелень  ор^шнижа  ожружала  ее  прелестной  рамжой. 
Всжор^  она  поставила  ведро  на  землю,  рядомъ  съ  другимъ  уже 
полнымъ,  поправила  на  плечахъ  жорохысло,  подхватила  жрючьями 
посуду  и  выпрямилась.  Въ  тотъ  же  мигъ  два  желтыхъ  пса  съ  лаемъ 
пронеслись  мимо  нея  прямо  въ  рощу.  Девушка  съ  удивлешемъ 
направила  туда  больппе  жар1е  глаза.  Изъ-за  жуста  вышелъ  Боля. 

—  Кажими  судьбами?..  Тажъ  рано?!  Ты  одинъ... — радостно  всжрн- 
чала  она,  но  тутъ  же  см^хъ  исчезъ  съ  ея  лица. 

—  А...  и  вы!..  Здравствуйте,  Павелъ  Мнхайловичъ! — добавила 
она  много  суше,  поставила  ведра  и,  незаметно  обдернршп  подотжну- 
тую  юбжу,  подала  имъ  ружу. 

—  Мы  ночевали... — началъ  Коля. 

—  Разв&  вы  вчера  ушли?  Значить  виногрвдъ  собранъ?  Что  же... 
что  слышпо  на  хуторе?..  Заняпя  въ  шжол%  начались?..  Что  д^ти?.. 
В^Ьдь  ты,  говорятъ,  будешь  въ  втомъ  году  съ  ними  заниматься?  А 
что,  семейные  перешли  уже  въ  новый  домъ?  Бажъ  бол&нь  Васи? 
Кажъ  все  у  васъ?..  Кажъ  ты?..  Важъ  ужасно  давно  я  тебя  не  вн* 
д^а?..  Ты  загорЪлъ,  возмужалъ...  Да  разсжазывай  же,  противный 
мальчнжъ! 

—  За  мной  дЪло  не  станетъ,  да  ты  не  даешь! 

Они  гусьжомъ  шли  по  тропинж^.  Приходъ  охотнижовъ  уже  былъ 
зам^ченъ  у  дома,  и  двое  мужчинъ,  сид^Ьвшихъ  тамъ  на  жорточжахъ, 
ожоло  плуга,  встали.  Одинъ  высожШ,  широжоплеч1й  брюнетъ,  въ 
выцвЪтшемъ  жазенномъ  мундире,  держалъ  въ  ружахъ  блестяпцй 
лемехъ,  другой  стройный,  бЪложурый  юноша,  въ  домашмемъ  жа- 
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зачьемъ  бешнетФ,  помахивал  безпечно  въ  всшдух4^  маленмиш  но- 
доточконъ. 

—  Кавизш  судьбами?! 

—  Тавъ...  поохотиться!  Павехь  передь  отъЬдохъ  вахотклъ 
посиотрЪть  ваше  гн^Ьвдо... 

—  Орлиное  гнездо! — усмехнулся  б^Ьяожуры!  юноша.  I 

—  Мы  пришли  щелями...  напрямии.  Мы  бн  вчера  еще  били, 
да  сби.и1сь  на  утесЪ  и  заночевали.  Ночевка  —  божественна,  а 
только...  безъ  завтрака! 

—  Милости  просимъ!  Чай  какъ  разъ  готовъ.  Марья  Львовна» 
у  вас'ь  что  ли  чай  пить  будемъ?  В^дь  у  васъ,  по  уговору...  нашъ  ^ 
салонъ! — спросилъ  брюнетъ  и  бросилъ  лемехъ  на  вемлю. 

«Орлиное  гнездо ^  состояло  изъ  двухъ  небольшихъ  двускатнхъ 
шалашей,  сбитыхъ  изъ  досокъ  на  скорую  руку,  покрытыхъ  соломой  и 
дерномъ.  Сбоку  изъ  крыши  одного  торчала  труба  маленькой  желез- 
ной печурки,  крошечная  дверь  на  ржавыхъ  шалнерахъ  прикры- 
вала входъ.  Это  и  былъ  салонъ.  Другой  шалашъ  лишенъ  бвлъ  н 
трубы,  и  дверей.  Передъ  ними  на  двор^  помещался  большей  очагъ, 
полный  золы,  а  дальше  битая  лежачая  печь  для  хлЪба. 

Марья  Львовна  поставила  ведра  и  поспешно,  раньше  гостей» 
вошла  въ  свою  хату.  Немного  спустя  вошли  за  ней  и  друпе.  На 
дворе  остался  только  Еоля,  котораго  за  локоть  прпдержалъ  бе- 
локурый юноша. 

—  Ружье...  новое?! 

—  Да!  Недавно  получнлъ... 
Юноши  углубились  въ  осмотръ  Болиной   двустволки.  Маруся 

собирала  между  тЬмъ  къ  завтраку,  прополоскала  посуду  и  на- 
резала хлебъ.  Павелъ  внимательно  разглядывалъ  внутренность 
шалаша.  Онъ  не  былъ  избалованъ  жизнью  въ  колоши,  но  здесь 
неприхотливость  переходила  обычный  границы.  Было  темно» 
сыро,  пахло  землею,  прелымъ  сеномъ  и  человеческнмъ  лотомъ. 
Сквозь  больш1я  щели  сгЬнъ  весело  проскальзывало  солнце»  а  въ  \\ 

дождь  верно  лила  вода,  въ  ветеръ   немилосердно  дуло.  И  все  |' 

это  близко  постели,   скромно  застланной  на  узенькой  скамейке.  -^ 

Передъ  постелью  столъ,  сколоченный  изъ  грубыхъ  досокъ,  на  стол-  ,и 

бахъ,  врытыхъ  въ  землю.  Въ  углу  земледельчесие  инструменты» 
мешки  съ  мукою,  куча  дикихъ  яблоковъ  и  грушъ.  Единственное 
украшен1е  —  крошечное  зеркальце  вадъ  кроватью,  полка  съ  не- 
сколькими книгами,  букетъ  прелестннхъ  цветовъ  у  изголовья  да 
сама  хозяйка.  Хозяйка  действительно  была  хороша»  особенно 
теперь,  когда  глаза  ея  стали  черными  отъ  воднешя,  смуглыя  щекя 
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^  рдзрухяннднсь  н  красивая  грудь  часто  н  внсожо  подимаяась*  Ош 

ловко  разлила  чай  въ  стакани  и  кружки. 

—  Зови  ихъ,  Петро!— обратилась  она  къ  брюнету,  кивая  въ 
сторону  дверей.  До  сихъ  поръ  она  не  сказала  ни  слова  Павлу,  не 
посмотрела  даже  на  него,  хотя  не  могла  не  заметить  его  частнхъ 
внвмательннхъ  взглядовъ.  Петре  окликнулъ  молодежь.  За  чаемъ 
разговоръ  сталь  общимъ. 

—  Мы  в^дь  разсчитываемъ  на  васъ.  Вы  насъ  должны  по- 
вести на  охоту! — доказнвалъ  Коля. 

—  Ну,  это  еще  вилами  на  вод%  писано.  Мн  какъ  разъ  собра- 
лись сегодня  пахать.  В^терокъ,  прохладно,  да  и  боимся,  что  земля 
засохнегь!  Дождей  можетъ  и  не  бнть  скоро... 

—  Въ  кон  вЪки  разъ  собрались  къ  вамъ!  Не  отказнвайте! 
Бъ  тому  же  праздникъ  сегодня. 

—  Праздниковъ  еще  не  заслужили! — угрюмо  вставилъ  Петръ* 

—  А  безъ  васъ  не  выйдетъ  у  насъ  охота...  Право,  не  отка- 
зывайте! Столько  дороги  напрасно  сд'Ьлали...  Павелъ  у^зжаетъ!.. 

—  Конечно,  сведите  ихъ!— вступилась  Маруся. 
!;                                —  Разве  свести?.. 

I  Петръ  все  раздумывалъ,    потирая  носъ  пальцемъ;  бклокурнй 

Степа  ждалъ,  лениво  опустнвъ  руки.  Ему  все  равно,  онъ — какъ 
вс^:  пахать — такъ  пахать,  охотиться — такъ  охотиться! 

—  Тогда  вотъ  что  сд^лаемь, — живо  заговорилъ  Петръ: — пой- 
демъ  сейчасъ  и  посмотримъ,  есть  ли  у  старыхъ  водопадовъ  св1ж1е 
яшраньи  О  сл^ды.  Недавно  были,  я  вид&гь.  Если  есть,  то  вер- 
немся домой,  пообФдаемъ,  я   налажу  на  завтра  плугъ,  приготовлю 

^  все,  а  вечеромъ  сядемъ  на  лазахъ.  Хорошо?  Теперь  всЪ  пойдемъ, 

высмотримъ,  условимся,  где  кто  сядетъ,  чтобы  вечеромъ  тихо,  безъ 
разговоровъ.  Жираны  чутки  невероятно.  Подъ  вечеръ  они  приблн- 
ЯБаются  къ  ущелью,  и  легко  спугнуть  ихъ.  У  нихъ  къ  водопою  одинъ 
только  и  есть  ходъ,  на  которомъ  мы  сядемъ.  Если  следовъ  нетъ, 
то  пойдемъ  на  медведя,  но  охота  на  жирановъ  много  интереснее. 
Какъ  тамъ  красиво!  Какъ  грацюзно  бегутъ  они  по  крутизнамъ — 

)*  жаль  стрелять!  Ну,  что,  согласны? 

I '  Все,  конечно,  пришли  въ  восторгъ,  принялись  сейчасъ  же  осмат- 

ривать ружья  и  патроны.  Степа  и  Коля  затеяли  пробную  стрельбу 
пулями  въ  цель  и  наделали  столько  шума,  напустили  столько  дыму, 
что  встревожили  наверно  всю  дичь  въ  околодке.  Паруся  суетилась 
у  очага.  Павелъ  все  время  перелистывалъ  книги  въ  шалаше  девушки. 

*)  Жн]1ись^горн11Я  ожень. 
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—  ТоропЕтесь  приходить,  скоро  обЪдъ  готовъ! — закричала  она  1'1«^.> 
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имъ  вел^дъ,  когда  они  гуськонъ  потянулись,  наконецъ,  въ  л%с%« 
Охотники  прошли  немного  торной  колесной  дорогой,  а  8а14Ь]гь 
<;вернули  пряно  въ  глухой,  темный  боръ.  Чинарн,  буки,  дубы  н 
грабы,  осина,  тополь  и  липа — исполинской  толщины  и  роста — со- 
единяли вверху  в^тви  своихъ  коронъ  въ  непроницаемый  сводъ. 
Внизу  росъ  густой,  невысок1й  подл^сокъ:  орФшникъ,  горная  ольха 
и  друг1е  кусты.  Отовсюду  била  зелень,  и  этой  зеяенью  и  запахомъ 
растеши  насыщенъ  быль  сумрачный  воздухъ  бора.  Лучи  солнца,  ^^П  ^ 

снопами  прорываюпцеся  внизъ,  бросали  кой-гдЬ  на  рыаие  пни  н  ,Н?  /]  ^ 

взбитую  листву  кустарника  иззелена  -  золотистня  пятна.  Среди 
пенарушомаго  спокойств1я  л^са  одни  эти  пятна  дрожали  я  колы* 
хались,  повторяя  двиякен1я  качающихся  отъ  вФтра  верхушекъ.  По-  ;|  ^лч 

добный  л^ъ  покрывалъ  всю  гору,   весь  крутой   уклонъ  ея,  по  Д,^  д| 

которому  спускались  внизъ  охотники.  "^' 

—  Зд^сь  будетъ  трудновато!  Зато  много  ближе.  Въ  горахъ  при- 
учаешься къ  решительности.  Не  правда  ли? — обратился  съ  улыб-  '  Г  : 
кой  Петръ  къ  идущему  за  нимъ  Павлу.  | 

—  Как1е  у  него  красивые  глаза  и  какая  славная  улыбка?! —  ||    .-  {; 
невольно  подумалъ  тотъ:  —  Хорошо  еще,   что  н%тъ  колючекъ  я                ■       .1 
Л1янъ!— отв4тилъ  онъ  вслухъ.                                                                                ^"^1 

—  Да,  этого  н%тъ!  Держитесь  за  в^тки...  крепко  держитесь!  ^^ 
Зд'Ьсь  скользко,  зд^сь — ^глина!                                                                             ]> 

Уклонъ  перешелъ  въ  страшную  крутизну.  Въ  л^у  просвЪтя^яо.  |( 

Верхушки  внизу  растущйхъ  деревьевъ  уже  не  закрывали  горизонта, 
они  часто  были  въ  уровень  съ  лицами  идущихъ,  и  поверхъ  нихъ  [^     1  | 


||   :■■ 


виднелись  далепе  утесы.  Охотники  скользили  и  перебегали  отъ 
пня  къ  пню,  рискуя  каждую  минуту  упасть  и  покатиться  въ  не- 
ведомый, скрытый  кустами  стремнины.  1'      < 

—  Чемъ  только  держатся  подобные  великаны  па  такой  стй-  )  ^ 
не? — удивлялся  громко  Павелъ,  прислоняясь  на  мгновеше  къ  пню  I 
огромнаго  чинара,  ровному  и  серому,  какъ  колонна  выветрившагося 
мрамора.  Петръ  нелюбовно  взглянулъ  на  дерево. 

—  Вы  держитесь  за  орешникъ...  какъ  я!— учнлъ  онъ  Павла, — 
и  не  отпускайте,  пока  не  достанете  следующаго  куста! 

Все  последовали  этому  совету,  ружья  повесили  за  спину  и  спус- 
кались другъ  за  другомъ  по  страшной  круче,  какъ  по  лестнице,  ^!^/  . 
отъ  куста  къ  кусту.  Наконецъ,  забелели  подъ  ними  утесы,  еще  ,| 
несколько  шаговъ,  прыжокъ — и  все  очутились  на  дне  узкой  нзвест* 
новой  щели,  где  необыкновенно  гулко  загудели  вдругъ  нхъ  возбуж- 
денные голоса,  застучали  приклады  о  каменное  дно. 
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—  Тнше!..  Туп — кабанв!  Ну,  ■  охотами!.. 
Масса  ор&ховъу  жолудей,  вюию  ■  друпхъ  незнахошт  Павлу 

шодовъ  вадиась  на  хамняхъ.  Обровпппе  вхъ  вЪтвв  свйшжвалсь 
въ  щель  съ  верпшнъ  утесовъ.  Неввдпвй  ручей  журчалъ,  гаепЪлг 
и  хападъ  гд^Ь-то  подъ  ногаш  средп  горнаго  мусора,  подъ  с§рнт 
плитнякохъ,  въ  черннхъ  тре1цвяахъ,  отхуда  ввросталя  жхдв1Я  хаО- 
хочхи  травъ  и  бледные  цвЪтн.  Въ  большей  части  дно  щеля  пред- 
ставляло гладк1й,  точно  мощеннй,  пархетЪуЯ  даже  древесные  ва- 
валн  встречались  р^дхо. 

—  Весною  тутъ  тахая  идетъ  работа...  —  весело  объяснялъ 
Петръ. — ПФнн,  шуну,  двнжешя — полная  в^ель! 

По  узкому,  затененному  хорндору  атой  щели  они  ввбралнсь 
въ  следующую  более  широхую,  освещенную  солнцемъ.  Павелъ  съ 
удивлешемъ  заметнлъ,  что  она  представляетъ  рядъ  тахихъ  же  ве- 
.тнчественннхъ  уступовъ,  хахъ  те,  по  которымъ  хатилнсь  у  до* 
роги  на  Дарбегъ  водопада.  И  здесь  по  обрнвамъ  сочилась  вода^ 
!  но  осталось  ея  совсемъ  мало. 

—  Куда  же  мы  нойдемъ? 

—  Туда!  —  ответнлъ  невозмутимо  Степа,  хивая  вверхъ  го- 
ловою. 

Павелъ  улнбнулся;  его  занимало,  хахъ  ото  они  полезутъ 
вверхъ  поотвеснымъ  мшистымъ  хамнямъ,  но  онъ  стеснялся  раз* 
спрашивать.  А  случилось  вто  значительно  проще,  чемъ  онъ  ду* 
малъ:  охотнихн  полезли  прямо  на  хручу,  цепляясь  за  карнизн;  сви* 
саля  на  рухахъ  надъ  пропастями,  харабхались  по  шатхимъ  усту- 
памъ  или  перебегали  вдоль  схалъ,  хахъ  козы.  Двияюше,  созна- 
те  побежденной  опасности,  чудный  воздухъ,  упоительный  аро* 
мать  леса  и  горныхъ  травъ,  нежные  звухи  струящейся  воды,  ча- 
рующ1я  сочетав1я  храсовъ — опьяняли  нхъ,  глаза  ихъ  горели,  на 
щехахъ  разлился  здоровый  ярх1й  румянецъ.  Казалось,  единствен- 
ная забота  хаждаго — не  испортить  охоты.  Они  двигались  осторожно 
все  время  тщательно  оберегая  отъ  ударовъ  и  бренчан1Я  ружья, 
перекладывая  ихъ  съ  груди  на  спину  или  на  бокъ,  смотря  по  на- 
добности. Временами  они  несли  ихъ  по  долгу  прямо  въ  рухахъ. 
Между  темъ  руки  нужны  были  хмъ  на  пути  здесь  не  менее,  чемъ 
ноги.  Нахонецъ,  вслёдъ  заПетромъ,  все  исчезли  въ  глубокой,  про- 
дольной трещине,  по  которой  падала  внизъ  струя  воды.  Только  тахъ 
возможно  было  спуститься  отсюда  иа  нижнюю  террасу.  Еяуступъ 
наклонно  обвалился  снизу,  а  кругомъ  подымались  совершенно  от- 
весных, гладк1я  скалы.  Охотники  двигались  въ  темномъ  отвер- 
спи,  хакъ  рудокопы  въ  шахте,  упираясь  спиною  н  коленями  въ 
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екользБ1я  сг&нки.  Рядоиъ  еъ  вжми  лилась  вода,  холодные  еж 
брызги  обдавали  инъ  лица  и  руки,  малейшее,  неправильное  дви- 
жете одного  могло  вс^хъ  ихъ  сбросить  внизЪу  г&мъ  не  менФе,они 
подшучивали  и  не  прочь  были  пошум'Ьть,  если  бы  не  таинствен- 
ный шопотъ  Петра: 

—  Тише!..  Тнше!.. 

Наколецъ,  ихъ  вожатый  спрыгнулъ  на  дно,  гд%  светилось 
солнце,  и  исчезъ  за  скалою. 

—  Идите,  идите!.. 

Охотпикъ  стодлъ,  наклонившись  надъ  крошечнымъ  бассейнохъ, 
гд^  желтела  полоска  песку  и  глины. 

—  Видите:  былъ  утромъ! 

Остальные  тоже  нагнулись  и  благоговейно  принялись  раз- 
слатривать  узк1й,  стройный  отпечатокъ  козьей  ноги. 

—  Коза? 

—  Шть — жиранъ. 

—  Вотъ,  откуда  они  сходить...  по  этому  ереку!  *). 

Петръ  указалъ  на  дикое  ущелье,  подъ  угломъ  сбегавшее  къ 
ложбин'Ь  водопадовъ. 

—  Побдемъ — осмотримъ  м^Ьстность!  Только,  чу! — не  шуметь! 

9  Ёрекъ  ^  немного  дальше  образовалъ  небольшое  уширете  съ  от- 
весными стенами.  Въ  одной  изъ  нихъ  на  высоте  пяти-шесп 
саженъ  виднелся  провалъ.  Впереди  него  нависалъ,  какъ  балконъ, 
белый,  ПЛ0СК1Й  шершавый  утесъ;  дальше,  въ  пролете,  рисовались 
складки  еще  бол^е  высокихъ  и  мрачныхъ  скалъ. 

—  Ахъ,  еслибъ  анъ  такъ  сейчасъ  вотъ  зд^сь  появился,  что 
за  выстр^лъ! — прошепталъ  восторженно  Коля. 

—  Они  здесь  и  проходятъ.  Я  какъ  разъ  въ  этихъ  воротахъ 
убилъ  одного. 

—  Неужели  они  прыгаютъ  оттуда. 

—  Иетъ!  Вотъ  ихъ  дорога  и  мы  пойдемъ  по  ней! 

Петръ  указалъ  ^а  тропочку,  въ  сравнеши  съ  которой  чер- 
кесская тропа  казалась  шоссейной  дорогой.  Но  труднее  всего  ока- 
залось на  пути  обогиуть  уголъ  ска.1ы  въ  самомъ  проходе.  Онъ 
выдавался  впередъ  и  приходилось,  разставивъ  руки,  прильнуть 
грудью  и  лицомъ  къ  камню  и  двигаться  бокомъ,  отыскивая  ощупью 
ногами  продолжен1е  карниза.  Всего — несколько  аршинъ,  новся- 
К1Й  съ  некоторой  тревогой  проделывалъ  этотъ  искусъ. 

—  Вотъ  онъ...  Кавказъ!  —  раздумывалъ  Павелъ. — А  въ  до- 
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^)  Ерехъ— маяеньжая  боковая  дояжня,  срасщеяокъ». 
«ВОВОК  сдово»,  М  8|  о.  п.  1897. 
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линахъ  можно  в%жъ  прожнп  н  и« 
ночью  хн  пройдехъ  ад|Аеь? 

ЗагЬхъ  щель  расширялась  ■  вредспииа  такой  же  жохо- 
дезЬ|  только  его  ст^нв  не  такъ  круто  вздвмалксь  н  образовали 
ихъ  не  скалн,  а  каненистак  осиль.  Внходъ  запнрала  толстая 
складка  заскочнвшпъ  другь  за  друга  горь.  Кругохъ  громоздя* 
лись  въ  безпорядкЬ  скалястве,  обвали,  груди  камней — с^рихъ, 
краснихъ,  черныхъ  и  только  внсоко  кверху  узенькая  кайма  зе* 
ленаго  лЪса,  а  надъ  нею  кусокъ  С1яющей  лазуря. 

—  Зд^Ьсь  и  сядемъ.  Можно  будеть  вое  стадо  пропустить  внутрь 
и  не  выпустить  ни  одной  штуки.  Къ  водоною  они  сб^гахутъ  справа» 
помните — справа!  А  теперь — домой.  Вакъ  разъ  —  пообЪдаемъ  и 
пора  назадь. 

Дома  они  не  нашли  въ  шалапА  Маруси  используясь  ея  от- 
сутств1емЪу  сняли  и  развДснли  свои  отволгппя  куртки  и  блузи; 
затЪмъ  зал^^и  въ  мужской  шалашъ  и  расположились  на  кро- 
ватяхъ.  Одинъ  Павелъ  остался  у  очага.  Огонь  чуть  тл^к1ъ;  по- 
крытые жестью  горшки  тихонько  булькали,  на  пескФ  вблизи  вид- 
н^ись  многочисленные  сл^ды  босой  женской  ноги,  на  золк — 
сл'Ьды  легкой  руки.  Изъ  дубовой  рощи  несся  трескъ  и  голоса. 
Павелъ  всталъ  и  побрелъ  туда.  Онъ  догядалсЯ|  что  Маруся  го- 
нять коровъ.  Она  заметила  его  приближеше  и  поторопилась  выйти 
на  полянку.  Павелъ  остановился  въ  нерЬпительности.  Разб^Ьжав- 
шееся  при  его  появлеши  стмо  тоже  остановилось  и  повернуло 
къ  нему  удивленный  морды.  Жеребенокъ,  сл^довавшШ,  какъ  со- 
бака, за  девушкой,  немедля  нодошелъ  къ  нему  и  принялся  обню- 
хивать кармани.  Павелъ  машинально  гладнлъ  и  трепалъ  его  по 
т&ку  не  спуская  глазъ  съ  Маруси,  проходившей  мимо  съ  веткой 
върукахъ. 

—  Марья  Львовна...  Вы  не...  хотите...  даже  поговорить  на 
прощанье?!. 

—  Штъ,  зачЪмъ  же?  Я  васъ  слушаю... — ответила  она,  ми- 
нуя его. 

Онъ  яошелъ  за  ней. 

—  Вн  давно  вернулись? — заговорила  она  ласково,  но  торо- 
пливо.—Каше  сл^ды  нашли?  Жираньи?  Или  пойдете  на  медведи? 
Какъ  понравились  вамъ  утесы?  Правда,  хороши!  А  я  в^дь  до  сихъ 
поръ  ихъ  не  внд&1а.  Все  некогда.  Столько  д&га.  Скоро  домъ 
примутся  строить,  придутъ  плотники,  увеличится  стряпня,  а  я 
одна...  Нужно  сушить  фрукты  на  зиму,   собирать  оркхи...   Куда 
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на  глянешь,  все  ждетъ  рукъ,  рувъ...  Какъ  вездЪ,  гдЪ  зарождаетсж 
что-нибудь  новое... 

—  Марья  Львовна...  я  скоро  у&хаю. 

—  Да,  я  слышала!  Позовите  товарищей  обедать. 
Павелъ  пристально  взглянулъ  на  нее  и  отбросилъ  прочь  ли- 

стовъ,  который  дерхалъ  въ  рукахъ.  Охотники  гурьбой   высыпали 

изъ  ша.1аша,   поправляя    платье   и  приглагнвая    кто  рукаш,  а 

кто   гребешкомъ  всклокоченные  волосы.  Обедали  ва  двор!;  подъ 

развЪсистыпъ  дубомъ.  Ячменная  каша  съ  салонъ  показалась  имъ 

божественной.  Чаю  выпили— море.  Общ1Й  разговоръ  не  состоялся.  и|1  -] 

Только   Маруся  съ  Еолей   разговорились  о  мелочахъ   хуторской 

жизни.  Зат^^мъ  Маруся  повела  юношу  въ  свой  шалашъ  показать 

что-то.  Отепа  присоединился  къ  нимъ.  Петръ  быль  погруженъ  въ 

обычную  задумчивость;  Павелъ  разс&1нно  блуждалъ  взглядонъ  по 

окрестностямъ. 

—  Что  заставило  васъ  поселиться  зд^^сь? — спросилъ  неожи- 
данно Павелъ. 

—  Пеня?  Какъ  вамъ  сказать?!.  Вы  помните  разсказъ  Успен* 
скаго  9 Больная  совать*...  такъ  вотъ,  пожалуй...  это!.. 

—  Вы,  говорятъ,  кончили  технологическ1й  институтъ,  затЪхъ  :'| 
служили  гд^^-то...  въ  волостныхъ  писаряхъ,  что  ли?! 

—  Служилъ...  Все  не  то!..  Делаешь...  гмъ...  не  нужное!  м 
Крошку  добра  и  груду  зла.  Хандра,  тоска...  д'Ьться  некуда...  И  V 
все  не  то... 

Онъ  оборвалъ  и  тоскливо  глянулъ  въ  пространство.  Павелъ 
вспомни.1ъ,  что  тамъ  Петръ  сильно  и,  казалось,  неизлечимо  пьяи- 
ствовалъ. 

—  А  теперь  вы  не  хандрите? 

—  Н^тъ! — онъ  улыбнулся  и  чуть  покрасн^лъ.  Павелъ  опять 
зам^тилъ  въ  его  лиц^  привлекательную  см^сь  простодуппя  и  спо- 
койной, самодовл^юп^ей  печали.  На  томъ  у  нихъ  и  прекратился 
разговоръ.  Вернулись  юноши  и  стали  торопить  къ  сборамъ. 

—  Лучше  посид'Ьть  лиштй  часокъ  на  м^т^к,  ч^мъ  спугнуть 
оленей?.. 

—  Ну,  да!  ну,  да! 
Прошли  охотники  прежнюю  дорогу  не  съ  такимъ  уаю  рвешемъ 

и  задоромъ,  какъ  въ  первый  разъ,  но  также  удачно  и  къ  закату  | 

солнца  достигли  посл'Ьдией  котловины.  Сейчасъ  же  ста.»  тихонько  | 

карабкаться  по  крутизн^к,  чтобы  занять  посты.  Павелъ  занялъ  пра-  ^ 

вую  первую  складку  уклона,  гдЪ  низкорослый  деревца  и  кустар-  ] 

никъ  образовали  удобную  ширму.  Онъ  примостился  у  последней 
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корявой  V  мохнатой  сосенкв,  впввшейсж,  точно  жогглл,  уроддн- 
внмн  корнями  въ  край  утеса.  Отсюда  все  было  ляхяо  ж  етрЬлять 
было  удобно.  Охотнпкъ  уселся  на  пень  дерева  надъ  пропастью. 
Остальные  взобрались  выше  ■  поочередн  исчезло  за  камнями. 

Солнце  спряталось  за  утесъ,  сумерки  покрыли  дво  лохбинн 
ф1олетовымъ  налетомъ,  краски'  тускнели  и  терялись.  Ярко  гор^лъ 
только  еще  край  лротивоположиаго  закату  обрыва.  Въ  ущел1н 
царила  мертвенная  тишина  и  спокойстЫе,  но  вверху  слышно  было, 
кавъ  кр^пчалъ  вЪтеръ,  видно  было,  хакъ  тамъ  гнутся  и  шатаются 
подъ  ударами  в^тра  деревья.  Желтые  листья  то  въ  одиночку,  то 
тучами  то  и  д^ло  пролетали  и  кружились  среди  горъ  въ  темнею- 
щемъ  воздух'Ь.  Павелъ  сорвалъ  лиловый  колокольчивъ,  вырастав- 
ши тутъ  же  изъ  разсЪлины,  и  задумчиво  поднесь  его  къ  губамъ. 
Въ  его  душ%  тоже  совершалось  н^что  подобное:  умирало  прошлое 
н  дрожала  подавленная  буря!  Н^тъ,  онъ  не  уйдетъ  такъ!  Онъ  еще 
разъ  увпдитъ  ея  лицо  взволнованное  и  робкое,  коснется  ея  рукъ, 
услышитъ  голосъ,  полный  внутренней  борьбы...  Онъ  сважетъ,  онъ 
повторить  ей  все...  Теперь  пойти  удобнее  всего.  Никто  не  заме- 
тить, и  она  не  ждеть  его.  Нужно  только  сойти  осторожно,  чтобы 
не  сбросить  по  дороге  ни  мал^йшаго  камня! 

Онъ  поднялся  и  послушаль:  л^ъ  шум&гъ  все  громче,  и  сверху 
.тет^ли  уже  не  листья,  а  обломки  скаль.  Сердце  его  вдругъ  за- 
жглось и  забилось  учащенно  и  сильно.  Онъ  неслышно  скользиуль 
внпзъ  и  по  дну  долины  поползъ  отъ  утеса  къ  утесу. 

Жутко  становилось  не  разъ  одному  на  трудныхъ  переходахъ, 
покрытыхъ  мракомь.  Раза,  два  онъ  запутался  въ  щеляхъ.  Разъ 
камень  выскользнуль  изъ-подь  его  ногъ,  и  онъ  повись,  навалив- 
шись на  край  обрыва,  и  долго  тщетно  шарилъ  руками  по  гладкимь 
плитамъ,  отыскивая,  за  что  ухватиться.  Тогда  на  мгновев1е  хо- 
лодъ  проб&каль  по  его  спин%,  какъ  будто  громадная  черная 
птица  забила  крыльями  надъ  вимь,  и  быстро  замелькали  передъ 
нвмъ  пестрый  картины:  залитые  солнцемь  виноградники  хутора, 
фт7ры  колонистовъ  и  эта  д'Ьвушка,  по.тучпвшая  такую  власть 
падь  нимь...  Но  все  окончилось  благопо.1учно,  и  онъ  мгновенно 
забылъ  про  опасность,  озабоченный  исключительно  возможностью 
заблудиться  въ  высокоствольномь  л^су.  Когда  онъ  по  ущельямь 
подошель,  наконецъ,  къ  тому  м^сту,  гд^  заломленный  кусть  обо- 
значаль  подъемь,  сердце  его  екнуло.  Тьма,  кромешная  тьма!  Хоть 
бы  в^теровь  подуль:  можно  бы  по  его  направ.1ев1Ю  определять 
ЛПН1Ю  пути!  Онъ  прислушался.  Слышно  было,  какъ  вверху  кло- 
котала въ  в'Ьтвяхь  буря,  но  внизу  не   шевельнулась  ни  былинка. 
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Войдя  подъ  Еолоннаду  л^са,  онъ  сразу  —  будто  потериъ  глаза. 
Онъ  ловилъ  в^тви  кустовъ  протянутыии  впередъ  рукамя,  но  он^ 
постоянно  хлестали  его,  зад'Ьвали,  путали,  являясь  какъ  разъ  не 
съ  той  стороны,  гд'Ь  онъ  ихъ  агдалъ.  Изр^Ьдка  только  въ  этой  без* 
условной  тъыЪ  вспыхивали  зеленоватые  огоньки.  Вначале  онъ 
првнялъ  пхъ  за  зрачки  хищниковъ  и  схватвлъ  ружье,  готовый 
дорого  продать  жизнь,  такъ  нужную  ену  теперь,  но  огоньки  ока- 
зались св^^тлякани  и  тухли  при  его  появлен1и.  Потъ  градо]гь 
лился  съ  него,  избитыя  ноги  устали,  когда  вдругъ  издали  донесся 
къ  нему  знакомый  звукъ.  Онъ  прислушался  и  чуть  не  вскричалъ 
отъ  радости — собаки.  Но  лай  затихъ  — и  онъ — не  уверенный,  не  ша- 
калий ли  это — не  двигаясь,  ждалъ  повторен1я.  Н<Ьтъ!..  Характер- 
ное, отрывистое  и  частое  тявкан1е  безъ  воя — такъ  не  лаютъ  ша- 
калки!  Значить,  онъ  правильно  шелъ!  Еще  немного,  и  онъ  очу- 
тился на  просЬк^  колесной  дороги.  Огонекъ  усадьбы  мелькнулъ 
совсЬмъ  близко,  и  собаки  зло  и  дружно  набросились  на  него.  Онъ 
окликнулъ  ихъ,  успокоилъ  и  осторожно  подошелъ  къ  шалашу. 
Сквозь  щель  пезамкнутыхъ  дверей  увид^лъ  столъ  съ  букетомъ, 
керосиновую  лампу  и  дальше,  въ  т^ви,  фигуру  девушки  съ  кни- 
гой въ  рукахъ  на  кровати.  Она  не  читала,  книга  корешкомъ 
вверхъ  лежала  у  ней  на  грудиу^а  глаза  неподвижно  смотрЪли  въ 
темноту.  Она  очнулась  на  скрипъ  дверей,  подняла  голову  и  при- 
села. 

—  Кто  тамъ?  Вы!..  вн1?. 

—  Да,  это  я,  Маруся.  Вы  избегали  меня...  Я,  правда,  об§- 
щалъ,  но  я...  не  могъ...  Я  вЪдь  скоро  у^ду...  Дня  черезъ  два... 

Она  молчала;  онъ  прис&1ъ  па  низенькомъ  стульчике  противъ 
нея. 

—  Они  скоро  придутъ,  Маруся,  а  мн&  такъ  много  нужно 
сказать  вамъ...  Мн^  необходимо  наговориться  на  всю  жизнь... 
В^дь  это  уже  не  повторится,  да?!. 

—  Зач'Ьмъ  вы  у^^жаете  изъ  хутора?  В'Ьдь  я  ушла  оттуда, 
чтобы  не  мешать  вамъ... 

—  Не  совсЬмъ  такъ!  Мы  говорили  уже  съ  тобою:  мн^  душно 
у  васъ,  а  безъ  тебя — еще  душн^1 

Онъ  положи.1ъ  ладони  на  столъ,  прилегъ  на  нихъ  щекою  и 
жадно  гляд^Ьлъ  на  нее  мягкимъ,  лучистымъ  взглядомъ.  Она  избе- 
гала смотреть  въ  его  сторону,  и  все  больше  и  больше  волнова* 
лась. 

—  У  васъ  хорошо,  любовно,  просто...  Какая-то  особая  пре- 
лестная атмосфера...  Можно  быть  вполне  самимъ  собою,  но...  чего- 
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то  не  хватаетъу  чего-то  яЛть...  Гложетъ  тоска!  Вначале,  когдд 
я  не  знадъу  что  такое  физнческ1й  трудъ,  и  думал,  что  будетъ 
нн^  трудно,  что  это  дастъ  споко&ств1е...  меня  ааннмаяо.  Теперь 
опять...  иутитъ  въ  душ%!  Не  могу  отрешиться  оть  С08нан1Яу  что 
есть  друпе...  цФлне  ниллюныдругяхъ...  Совершенствовате...  веч- 
ное совершенствовате!  Что  толку  въ  ненъ?  Чувствовать  себя 
чистыхъ,  хорошвмъ  н  знать,  что  ты  капля  въ  морЪ  глупыхъ, 
грязныхъ,  злнхъ  и  преступныхъ...  Н^тъ!..  Это  равно  безснл1ю. 
Лучше  я  буду  д'&лить  съ  ними  и  радость,  и  горе,  и  борьбу  нхъ, 
и  ихъ  пороки... 

—  Пороки!? 

—  Ну,  да!  МнФв^рно  опять  придется  и  душой  кривить,  и 
обманывать,  и  прилаживаться,  и  жить  на  чужой  счетъ...  Вы  в§дь 
каждый  фунтъ  хл^ба  взвесили...  н  вы  правы!  Но  что  значитъ  моя 
крошка  въ  общей  вакханал1и?  А  ты  веришь,  Маруся,  что  я  не 
буду  жить  только  для  себя!  Было  у  меня...  личное,  это  ты!  Ма- 
руся, умоляю  тебя,— скажи  мн1,  повтори,  что  ты...  никого  еще  не 
любишь!.. 

Девушка  встряхнула  головой. 

—  А...  Петръ? 

—  Что?.,  ревность?! 

—  Н^тъ,  н^тъ!  Я  только  такъ...  Будь  счастлива?  МнФ  все 
равно.  Какъ  я  хот^лъ,  какъ  страстно  хот^лъ  узнать  передъ  кон- 
цомъ  сильную  страсть,  и  вотъ  она  пришла...  не  на  радость!  Мн^ 
казалось,  что  я  былъ  бы  еще  тверже...  ВФдь  я  узналъ  бы  въ  жизни 
все  лучшее...  Судьбе  было  не  угодно...  Я  чувствую  себя  мину- 
тами, какъ  тяжело  раненый... 

—  Вотъ  видишь, — перервала  его  Маруся: — насколько  мы  раз- 
ные люди.  По  моему,  все  личное  не  укр^пляеть,  а  наоборотъ...  Ч'Ьмъ 
меньше  мы  во  власти  нашихъ  чувствъ,  т'Ьмъ  больше  можемъ  вн^... 
Ты  не  можешь  жить  безъ  нихъ,  а  я  не  могу  жить  т(шъ...  Тебя  не 
смущаетъ  М1рсвая  сутолока,  ты  веришь,  что  ты  тамъ  что-то  можешь, 
а  я  не  в^^рю  и  чрствую  себя  такой  маленькой,  безпомощной...  Все, 
что  д'Ьлаю,  кажется  мн^  лишнпмъ,  безподезнымъ,  все  это,  я  уб']^рена, 
сд^аютъ  лучше  и  скор^  друпе...  И  за  все  платить  приходится 
такими  уступками!..  Зд^сь  каждый  поступокъ  можетъ  быть  чистъ, 
это  зависнтъ  отъ  желан1я,  отъ  усил1Я,  и  польза  его  очевидна...  Все 
просто,  ясно...  Н^^тъ!  вернуться  туда  и  опять  лицемерить,  блуждать 
въ  нерешительности,  въ  туман!...  Отнимать  у  другихъ  жизнь,  здо- 
ровье, и  все  въ  ожидавш  будущнхъ  благъ... 

—  ведь  и  ты  веришь  въ  победу  лучшаго... 
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—  Не  8Т1П1Ъ  путенъ...  не  твоимъ!  Слушай,  Павелъ,  если  6%  ж 
вернулась...  я  бы  изннла...  Я  трезво  скотрю  на  вещи:  я  6к  ишЪ- 
вилась,  ты  раанобилъ  бы  меня,  и  любовь  ноя  стала  бы  теб&  въ 
тягость...  Я  не  могу...  Ты  другой...  въ  тебЪ... 

Она  уиолкла  и  приподнялась. 

—  Маруся,  иилая,  скажи  разъ  еще...  посл^дшй  разъ...  скажи, 
что...  ты... 

Онъ  опустился  на  волгни  и  робко  потянулся  къ  ней. 

—  Как1е  вы  вс%...  безжалостные!  —  прошептала  двушка,  по- 
давляя рыдатя. 

—  Н^ть,  н4тъ!  — въ  ужасЬ  воскликнула  она,  почувствовавши  ^  ?| 
его  руки  на  своемъ  платьЪ,  и  она  быстро  отодвинулась  на  противу*                        .|;;^ 
положный  конецъ  стола.  Онъ  опять  положилъ  голову  на  руки.  Оба  :  |] 
долго  молчали.  Съ  шумомъ  в^тра  издали  принеслись  къ  нимъ  сме- 
шанные го.10са,  собаки  яростно  залаяли. 

—  Они!..  Увидятъ  васъ! 

—  Пусть!  Все  равно...  всЪ  знах)тъ!.. 

—  Нётъу  н^тъ...  зач^мъ  же...  Зач'Ьмъ...  мучить!?  I  1Г 
Онъ  послушно  всталъ,  захватилъ  ружье  и  ьадами  направился                        |    I 

въ  лФсъ.  Маруся  потушила  лампу.  л^      * 

Охотники  приближались,  громко  разговаривая. 

—  Возможно,  что  онъ  прозябъ  и,  не  желая  портить  охоты, 
ушелъ  безъ  дальнпхъ  разговоровъ.  Это  въ  его  духШ 

—  А  что,  если  найдемъ  его  дома?  Ну,  и  буду  же  ругать  его1 

—  Наврядъ  ли!  Смотрите:  у  Маруси  темно  и  у  пасъ  н^тъ  свЪта!. 

—  Можетъ,  спить!  I 

—  А  если  нЪтъ,  не  знаю,  что  будетъ...  ША  страшно!  Ни* 
когда  я  такъ  не  пугался,  какъ  увидавши  пустой  утесъ...  ^ 

—  Ау!..  Го-го-го!.. — пронеслось  въ  темноте.  '  5       (| 
Вс^Ь  повернулись  къ  лФсу. 

—  Слышали!..  Сюда!  Сю-да!..  Павелъ! 
Некоторые  хот&ш  бросится  ему  навстречу. 

—  Зач^мъ?  Собьете  только  его!.,  остановилъ  мхъ  Петръ!  — 
Кричите,  стоя  на  м^стА!..  .     !|М  { 

—  Ау!  Па-велъ1  Сю-да!  Ч' 
Въ  скоромъ  времени  затрещалъ  у  дороги  хмеречь,  и  темная  шн- 

рокоплечая  фигура  вышла  къ  нимъ. 

—  Что  ты  над&галъ!  Бить  тебя  нужно!!. 

—  Зач^мъ  ушелъ?  Что  случилось?! 

—  Ты  в^рно  заблудился,  но  ты  цЪгь?.  Тн...  съ  тобою...  ни- 
чего не  случилось? — спрашивалъ  Коля,  н^жно  касаясь  его  плеча. 
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—  ЗачЪсг  шут?  Еровв  не  бвло,  трупа  внвзу  т  шиплв... 
Могл  догадаться,  что  я  ушеп!.. 

Паведъ  ста^гь  небрежно  разсвашвать  свои  прниючени:  кавъ 
онъ  бдугдалъ  по  щеддмъ,  жажъ  каневь  у  него  внсволзнул  в»* 
подъ  ногъ,  кажъ  онъ  х(уЛгь  етрЬмштк  свЪтляжовъ^. 

—  Тн  мало  потериъ!  Даже  весе.1'Ье!.. — свазахь  Коля. — Жн* 
раяы-то  в^дь  не  прнпив...  Непогода!  Петр»  говорить,  что  въ  вЪ- 
теръ  от  ложатся. 

Охотники  веселой,  говорливой  толпой  подошли  вь  усадьбе  н 
направились  въ  свой  шалашъ.  Немного  спустя  Маруся  позвала  нхъ 
ужинать.  Петра  поразила  ея  необвкновенвая  бледность.  Онъ  за- 
двинулся въ  уголъ  и  глядЪлъ  оттуда  изподлобья.  Павелъ  хмуро  мол- 
чаль.  Подъ  конецъ  Коля,  разсжазнвавшМ  съ  увлечешемъ  впеча- 
тл^шя  охоты,  зам^Ьтилъ,  что  слушаеть  его  тольжо  сонннй  Степа. 

—  Идемъ...  что  ли? — обратился  онъ  въ  Павлу. 

—  Конечно,  идемъ. 

—  Куда  вы  пойдете  въ  такой  в^теръ...  ночью?  Все  равно  домой 
попадете  не  раньше  утра! — пробовалъ  удержать  ихъ  Степа. 

—  Ну,  да.  Утромъ,  къ  разсв^ту...  Зат^мъ  позавтракаемъ  и  на 
работу!.. 

—  Иначе  нельзя!  Въ  прошлый  понедЪльникъ  тоже  замешка- 
лись на  охоте,  только  съ  полудня  пошли  на  нарядъ...  Сегодня 
опять...  НЪтъ,  нельзя!  Все  вто  отзывается  иа  другихъ...  доказн- 
валъ  Коля. 

Павелъ  мол«а  приводилъ  въ  порядокъсвою  обувь  и  платье.  Осмо- 
трели ружья,  подтянулись  и  двинулись  въ  путь.  Дарбегцы  прово- 
дили нхъ  на  край  дубовой  рощи,  къ  тому  обвалу,  где  открывался 
видь  на  море  н  спящ1е  теперь  въ  лунномъ  С1яти  , шиханы*. 

—  Прощайте!  Прощай,  Коля!  Прощайте,  Павелъ  Михайловичъ! 
Кланяйтесь  хуторянамъ! — кричали  имъ  въ  догонку. 

—  Коля!  Коля!..  Ради  Бога,  будьте  осторожны...  не  свалитесь 
кахъ-нибудь  въ  пропасть! — просила  Маруся. 

—  Хорошо!.,  хорошо!..  Рады  ста|1аться! 

Оставш1еся  долго  смотрели,  какъ  охотники  спускались  внмзъ, 
какъ  по  острымъ  скаламъ  прыгали  вследъ  за  ними  ихъ  чер- 
ный тени. 

Между  темь  свирепый  ,нордъ-остъ*  гиулъ  въ  дугу  дубовый 
боръ  и  сбрасывалъ  въ  покрытым  луннымъ  светомъ  ущелья  горсти 
завядшихъ  лпстьевъ,  сучья  и  обломки  камней. 

В.  СерошевскШ. 
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Бъ  хшшргакь  дкомшшгб  шшт. 

Сисмоиди  и  наши  етечествеияые  еяемоядвсти. 

(11род<1жжее1еХ 

Трстхй  ошибочный  выводъ  Сисховдм  мзъ  перенятой  югь  непра- 
вильной теор1и  Ад.  Смита  есть  учеше  о  кризисахъ.  Изъ  воззр^П1я  Сне- 
монди,  что  накоалеше  (ростъ  производства  вообще)  опредЬляется  по- 
треблешехъ,  и  изъ  нев^рнаго  объяскевхя  реад1зац1я  всего  обществен- 
наго  продукта  (сводинаго  къ  дохЬ  рабочнхъ  н  дохЬ  капнтапстовъ 
ъъ  доход'Ь)  вытекло  естественно  н  неизбежно  то  учен1е,  что  кризисы 
объясняются  несоотв'}>тств1енъ  между  производствонъ  и  потреблешемъ. 
Этой  теорш  и  держался  ц;Ьликомъ  Сисмондн.  Ее  перенялъ  и  Родбер- 
тусъ,  придавъ  ей  слегка  измененную  формулировку:  онъ  объясшиъ 
кризисы  т1;мъ«  что  при  ростЬ  ароизводства  доля  рабочнхъ  въ  про- 
дукте уменьшается,  при  чемъ  весь  общественный  продуктъ  онъ  такъ 
же  неправильно,  какъ  и  А.  Сннтъ,  дЬлилъ  на  заработную  плату  н 
нснту  (по  его  терминологш,— сверхстоимость^  т.-е.  прибыль  н  поземель- 
рая  рента  вм^стЬ).  Научный  анализъ  нахоплетя  въ  капиталмствче- 
скомъ  обществе  ')  и  реализац1и  продукта  подорвалъ  всЪ  оеноваи1я 
этой  теорш,  указавъ  также,  что  именно  въ  эпохи,  предшествующи 
кризисамъ,  потреблен1е  рабочнхъ  новышается,  что  недостаточное  по- 
треблеше  (объясняющее  будто  бы  кризисы)  существовало  при  самыхъ 
различныхъ  хозяйствевныхъ  режимахъ,  а  кризисы  составляютъ  отли- 
чительный признакъ  только  одного  режима — капиталнстнческаго.  Эта 
теор1я  объясняетъ  кризисы  другимъ  противореч1емъ,  именно  протнво- 
реч1емъ  между  оби^ественнымъ  характеромъ  производства  (обобще- 
ствленнаго  капиталязуомъ)  и  частнымъ,  нпднвидуальнымъ  сдособомъ 
присвоен1я.  Глубокое  различ1е  этихъ  теор1й,  казалось  бы,  ясно  само- 
собой,  но  мы  должны  остановиться  подробнее  на  немъ,  ибо  именно 
руссше  последователи  Сиемон^;!  стараются  стереть  это  различ1е  и  спу- 
тать дело.  Две  теор1И  кризисовъ,  о  которыхъ  мы  говоримъ,  дать 
имъ  совершенно  различный  объяснсн1Я.  Первая  теор1Я  объясцяетънхъ 
противореч1емъ  между  производствонъ  и  потреблспемъ  рабочаго 


*)  |:ъ  связи  съ  учешехъ  о  томъ,  что  вееь  продзг>тъ  въ  капвтиястячеежонъ 
хозяйстве  ео«тонтъ  вгь  двухъ  шетей,  находится  у  А.  Снята  я  последу вмцнхъ  вжо- 
вонястовъ  ошибочное  поняная1е  €нажовлен1Я  1'двничн«го  вяпвпля».  Иненно,  овв 
учная,  что  вахопляеяая  часть  прябыля  ц^нкомъ  расходуется  на  ааработвую  ожяту, 
тагда  яаяъ  на  д^л^  она  расходуется:  I)  на  востоянннй  вавятахь  в  2}  варабопую 
плату.  Сясновдя  вовторяетъ  в  ату  ошибку  кжаеенжовъ. 
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вторая — протнворЬшезгь  меядгуобществевн&шъ  хвракторонъ  прошзвод- 
етвавчастныяъхар&ктеромыфнсвоешя.  Первая,  ел^Дэ,  ввдять  жореяь 
явдешя  енл  производства  (отсюда  у  Свсвондв,  ваор.,  обаЦя  вападжв 
ва  классиковгь.  что  онв  вгаормрують  потре&1ев1е,  заввжаяеь  только 
производствовъ);  вторая  —  вмевво  вь  усювЫхъ  производства.  Го- 
воря  кратче,  первая  объясвяеть  жрвзисы  ведостаточиымъ  потре&1ея1емъ 
((7в1егкоп5ат110в),  вторая  —  безпорядочаостью  производства.  Итахъ, 
обТ;  тео]йи,  объясняя  кризисы  протыФ0р1^чгемъ  въ  саковъ  строЬ  ю- 
зяйства,  совершеяво  расходятся  врь  указаи1я  этого  противорЬч1я.  Но 
спрашивается:  отрнцаеть  ли  вторая  теорЫ  фактъ  противоргЬч1я  между 
производствонъ  и  потреблешеп,  фактъ  ведостаточнаго  потреблея1я? 
Разумлепгся,  юьтъ.  Она  вполгЬ  призваегь  этотъ  фактъ,  но  отводить 
ему  надлежащее,  подчиненное  тЛсто,  какъ  факту,  отяосящеиуся  лишь 
къ  одному  подразд'Ьлешю  всего  капяталистическаго  производства.  Она 
учитъ,  что  этогь  фактъ  не  можетъ  объяснить  кризисовъ,  вызывав- 
мыхъ  другимъ,  бол^  глубокимъ,  основнымъ  протнвор1ч1емъ  современ* 
ной  хозяйственной  системы,  именно  противоргЬч1емъ  между  общеетвет- 
нымъ  характеромъ  производства  и  частнымъ  характеромъ  присвоешя. 
Поэтому,  что  сказать  о  тЬхъ  людяхъ,  которые,  придеряшваясь  въ  сущ- 
у.1  ности  первой  теор1и,  прикрываются  ссылками  на  то,  какъ  предста- 

вители второй  констатирують  противорЬч1е  между  производствонъ  и 
требовашемъ?  Очевидно,  эти  люди  ме  вдумались  въ  основу  различ1я 
двухъ  теор1й  и  но  поняли,  какъ  сл^дуетъ,  второй  теор1и.  Къ  числу 
этить  людей  нришмцежитъ,  напр.,  г.  Н.  — онъ  (не  говоря  уже  о  В. 
В.).  На  принадлежность  ихъ  къ  поел^дователямъ  Сисмояди  было  уже 
указано  въ  нашей  литератур|Ъ  г.  Туганъ-Барановскимъ  («Пром.  кризисы», 
с  477,  съ  странной  оговоркой  относительно  г.  Н.  —она:  «новядимому>). 
Но  г.  Н.  —онъ,  толкуя  о  «сокращешя  внутревняго  рынка>  и  о  <по- 
ннжени!  народной  потребительной  способности»  (центральные  пункты 
его  воззрЪн1й),  ссылается  тЬмъ  не  мев^  на  представителей  второй 
теор1н,  канетатирующихь  фактъ  противорЬч1Я  между  производствонъ 
и  потреблешемъ,  факть  ведостаточнаго  потреблешя.  Понятно,  что  та- 
К1Я  ссылки  показываютъ  только  характерную  вообще  Д1Я  этого  автора 
способность  приводить  неун%стяыя  цитаты,  и  ничего  бол^.  Напр., 
всЬ  читатели,  знакомые  съ  его  «Очерками»,  помнятъ,  конечно,  его 
«цитату»  о  томъ,  что  «рабоч1е,  какъ  покупатели  товара,  важны  Д1Я 
рынка,  но  капиталистическое  общество  имЪетъ  стремлеше  ограничить 
ихъ  мивимумомъ  цЬны,  какъ  продавцовъ  собственнаго  товара — рабо- 
чей силы»  («Очерки»  с.  178),  помнятъ  также,  что  г.  Н.  — онъхочетъ 
выводить  отсюда  я  «сокращен1е  ввутренняго  рынна»  (1Ъ.,  с.  208  и  др.) 
и  кризисы  (с.  298  и  др.).  Но,  приводя  эту  цитату  (ничего  не  доказы- 
ваюп^гю,  какъ  мы  разъяснили),  нашъ  авторъ  сверхъ  того  а»п^скаетг 
хйнецг  той  выноски,  изъ  которой  взята  его  цитата.  Эта  цитата  пред- 
ставляла изъ  себя  лалштяу,  Фсталменную  еь  рукопись  П-го  отд'Ъла 
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П-го  тома  «Капитала».  Заметка  эта  бьиа  ]|етав1ешц  «чтобы  впослЪд- 
ствш  развить  ее  обстоятельнее»»  и  издатель  рукописи  отиесъ  ее  въ 
прим'Ьчан1е.  Послп  приведенмыхь  елобь  еь  9той  замппит  го9оритея: 
^Однако  все  это  относится  только  кь  сллдуюи^ему  отдллуъ  *\ — т.-е. 
къ  третьему  отд']^у.  А  что  это  за  трет1й  отдЬдъ?  Это  именно  хоть 
отдЬхь,  который  содержнтъ  критику  теор1и  А.  Смитаодвухъчастяхъ 
всего  обоюственнаго  продукта  (ви'ЬстЬсъ  вышеприведеннымъ  отзывомъ 
Спсионди)  и  анализъ  «воспроизводства  и  обращев1я  всего  обществеи- 
ваго  капитала»,  т.-е.  реадизащи  продукта.  Итакъ,  въ  поятвержден1е 
своихъ  воззр1}нШ,  повторяюЕцихъ  Сисионди,  нашъ  авторъ  цитируетъ 
заи1;тку,  отпосяи^уюся  столько  къ  отд^у»,  опровергающему  Сисмовди: 
«только  къ  отд^у»,  въ  которомъ  показано,  что  капиталисты  липуть 
реализовать  сверхстоимость,  и  что  ввесеше  внешней  торговли  въ  ана- 
лизъ  реализацш  есть  нелепость... 

Другая  попытка  стереть  различие  двухъ  теор1й  и  защитить  старый 
романтичесшО  хламъ  ссылкой  на  нов'1йш1я  учеЕ1я,  содержится  въ 
статье;  Э(1)руси.  Приведя  теор11а  кризисовъ  Сисмонди,  Эфруси  ука- 
зываетъ  на  ея  неверность  («Р.  Б.з>»  №  7,  с.  162).Указан1яего  крайне 
неот«1етливы  и  противоречивы.  Съ  одной  стороны,  онъ  повторяетъ 
доводы  противоположной  теор1и,  говоря,  что  предметаии  непосред- 
ственнаго  потреблен1я  не  исчерпывается  на1Цональный  спросъ.  Съ  дру- 
гой стороны,  онъ  утверждаетъ,  что  объяснен1е  кризисовъ  Сиемондн 
<указываетъ  лишь  на  одно  изъ  многихъ  обстоятельствъ,  затрудняю* 
п^ихъ  распредЪлеше  нац1ональнаго  производства  соответственно  спросу 
населения  и  его  покупательной  способности».  Читателя  приглашаютъ,  сле- 
довательно, думать,  что  объяснен1е  кризисовъ  заключается  именно  въ 
^распределен1и»  и  что  ошибка  Сисмонди  ограничивается  неполнымъука- 
зашемъ  причинъ,  затрудняюпц|хъ  это  распределен1е!  Но  главное  не  въ 
этомъ...  «Сисмонди, — говорить  Эфруси, — не  остановился  на  вышепри- 
веденномъ  объяснеши.  Уже  въ  1-оиъ  издан1и  «Коит.  РНпс.»  мы  ва- 
ходимъ  глубоко  поучительную  главу,  озаглавленную  «1>е1а  соппа!а8апсе 
ёп  тагсЪё».  Въ  этой  главе  Сисмонди  раскрываетъ  намъ  основный 
причины  нарушен1я  равновес1я  между  производствомъ  и  потреблев1енъ 
[это  заметьте!]  съ  такой  ясностью,  какую  мы  въ  этоиъ  вопросе  встре- 
чаемъ  лишь  у  немногихъ  экономистовъ».  (15.).  И  приведя  цитаты  о 
томъ,  что  фабрикантъ  не  можетъ  знать  рынка,  Эфруси  говорить: 
«Почти  то  же  самое  говорить  Энгельсъ»  (с  163)— сл^етъ  цитата  о 
тоиъ,  что  фабрикантъ  не  можетъ  знать  спроса.  Приведя  затемъ  еще 
цитаты  о  «другихъ  препятств1яхъ  для  установлен1я  равновес1я  между 
производствомъ  и  потреблев1емъ>  (е.  164),  Эфруси  уверяетъ»  что 
«въ  яихъ  дается  то  самое  объяснен1е  кризисовъ,  которое  все  более 
и  более  становится  госнодствующимъ»!  Даже  более:  Эфруси  нахо- 
дить, что  «мы  въ  вопросе  о  причинахъ  народно-хозяйственныхъ  мри- 
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зисовъ  ножемъ  съ  оодньшъ  аравош»  ехотргЬть  на  Снсмонда,  кдкъ  на 
родоначальника  ткть  взглядояъ,  которые  шедн^Ье  развиваются  бо11« 
поехЪдоватедьно  и  боИ.е  ясно»  (0^168). 

Но  всЬнъ  этимъ  Эфрусн  обнаруживаеть  полное  непонихан1е  д1иа1 
*[]  Что  такое  кризизы?— Перепроизводство,  производство  товаровъ,  которые 

не  ногутъ  быть  реализированы,  не  хогутъ  набти  спроса.  Если  товары  не 
хогутъ  найти  спроса,— значить,  фабрикантъ,  производя  ихъ,  не  зналъ 
спроса.  Спрашивается  теперь:  неужели  указать  этоуслов1е  возможности 
кризиоовъ  значить  дать  обьясвенСе  хризисамь?  Неужели  Эфрусн  не 
понихаль  разницы  между  указан1ехъ  воаноясности  и  объяснешехь 
необходихости  явлев1я?  Сисмондн  говорить:  кризисы  возможны,  ибо 
фабрикавть  не  зиаеть  спроса;  они  необходимы,  ибо  въ  капиталистн- 
ческомъ  производстве  не  можетъ  быть  равнов1с1я  производства  съ 
потреблешемь  (т.-е.  не  хожеть  быть  реализировавь  продуктъ).  Энгельсъ 
говорить:  кризисы  возможны,  ибо  фабрикавть  не  зяаеть  спроса;  они 
необходимы  совсЬхъ  не  потону,  чтобы  вообще  не  хогь  быть  реалнзо- 
вань  продукть.  Это  неверно:  продукть  хожеть  быть  реализовавь. 
Кризисы  необходихы  потоку,  что  коллективный  характерь  производ- 
ства приходить  въ  противор'Ьч1е  сь  индивидуальныхь  характерохъ 
присвоешя.  И  воть  находится  эконохисть,  который  ув-^ряеть,  что  Эн- 
гельсъ говорить  ^почти  то  же  самое»;  что  Сисмондн  даеть  сто  же  са- 
мое объяснеше  кризисовъ»!  сМеня  удивляеть  поэтому,  —  пишеть 
Эфрусн: — что  г.  Тугань-Барановск1й...  упустиль  изь  виду  самое  важное  и 
ц'Ьниое.вь  учеши  Сисмондн»  (с.  168).  Но  г.  Тугань-Баравовеюй  ни- 
чего не  упустиль  изь  виду.  Напротивь,  овь  съ  полвой  точвостью  ука- 
зать то  основное  противор^чхе,  кь  которому  сводить  д)ио  новая 
теор1Я  (с.  455  и  др.),  и  выясниль  заачейе  Сисмонди,  который  раиьше 
указаль  на  противорЪч1е,  проявляющееся  вь  кризисахь,  но  не  су- 
мЬль  дать  в^рнаго  обьяснен1я  ему  (с.  457:  Сиснонди  до  Энгельса 
указываль  ва  то,  что  кризисы  вытекають  изь  с-овременвой  органн- 
зац1и  хозяйства;  с.  491:  Сисмондн  излагалъ  услов1я  возможности  кри- 
зисовъ, но  €не  всякая  возмоясность  осуществляется  на  д^хЬ»).  А 
Эфрусн  совершенно  вь  этомь  не  разобрался  и,  сваливь  все  вь  одну 
кучу,  «судивляется»;  что  у  него  выходить  путаница!  «Мы,  правда,— 
говорить  эковомистъ  «Русск.  Бог.»,  —  у  Сисмонди  не  находимъ  гЬхь 
выражен1й,  которым  теперь  получили  вссобп;се  право  гражданства, 
вь  род-Ь  «аварх1и  производства»,  «отсутствЫ  планомерности  (Р1ап1о- 
$1^ке11)  производства»,  но  сущность,  скрываю1цаяся  подь  этими  выра- 
жен1ямн,  ота^чена  у  него  вполне  ясно»  (с.  168).  Съ  какой  легкостью 
ронантикь  нбв-ЬйшШ  реставрируеть  романтика  былыхъ  дней!  Вопрось 
сводится  кь  различ1Ю  вь  словахь)  На  д1а)>  вопрось  сводится  кь  тому, 
что  Эфруси  не  понимаеть  гЬхь  словь,  который  повторяеть.  «Анарх1я 
производства >,сотсутств1е  планом'Ьрности  производства» — о  чемь  го- 
ворить эти  выражешя?0  противорЪчЫ  между  общественнымь  харак- 
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теромъ  производства  и  ивдявидуаАвыхъ  характеромъ  прнсвоешя*  И 
мы  спрашиваемъ  всякаго,  знакомаго  съ  разбираемой  экономнчесжой 
литературой:  прнзнавахь  ли  это  противорг11ч1е  Сисмонди  или  Родбер- 
тусъ?  Выводили  ли  они  кризисы  изъ  этого  11ротиворг]&ч1я?  НЬтц  яе 
выводили  и  не  могли  выводить,  ибо  ни  одимь  изъ  нихъ  ео&ертенпо  не 
понималг  этого  противорлчгя.  Самая  идея  о  томъ,  что  критику  капи- 
тализма нельзя  основывать  на  фразахъ  о  всеобщемъ  благопол7ч1и  ^) 
нли  о  неправильности  ^собращен1я,  предоставленнаго  самому  себЪ»,  а 
необходимо  основывать  на  характерЬ  эволюШи  производственныхъ 
отношен1й,— была  нмъ  абсолютно  чужда. 

Мы  вполн'Ь  понимасмъ,  почему  нап1и  росс1йск1е  роиантики  употре- 
бляю!^»  всЬ  усил1я,  чтобы  стереть  различ1е  между  двумя  указанными 
тсор1ями  кризисовъ.  Это  потому,  что  съ  указанными  теор1ямм  самымъ 
непосредственнымъ,  самымъ  т1>снымъ  образомъ  связаны  принцип1ально 
различный  отношешя  къ  капитализму.  Въ  саиомъ  Д'Ьл'Ь,  если  мы 
объясняемъ  кризисы  невозможностью  реализовать  продукты  протяво- 
рЬч1емъ  между  производствомъ  и  потреблешемъ,  то  мы  гЬмъ  самымъ 
првходимъ  къ  отрицашю  д-Ьйствительности.  пригодности  того  пути,  по 
которому  идетъ  капитализмъ,  объявляемъ  его  путемъ  «ложнымъ»  м 
обращаемся  къ  поискамъ  синыхъ  путей>.  Выводя  кризисы  изъ 
этого  противореча,  мы  должны  думать,  что  ч-Ьмъ  дальше  развивается 
оно,  тпмьтрудмье  выходъ  изъ  противорЬч1я.  И  мы  вид^ш,  кахъ  Сие* 
монди  съ  величайшей  наивностью  высказалъ  именно  это  мнЬте,  пь 
воря,  что  если  капиталъ  накопляется  медленно,  то  это  еще  можно  сне- 
сти; но  если  быстро,  то  это  становится  невыносимо.— Наоборотъ,  если 
мы  объясняемъ  кризисы  иротивор'Ьч1емъ  между  общсственнымъ  ха- 
рактеромъ производства  и  индивидуальнымъ  характеромъ  присвоешя^ 
мы  т^жъ  самымъ  признаемъ  д11Йствительность  и  прогрессивность  канн- 
талистическаго  пути  и  отвергаемъ  поиски  «иныхъ  путей»,  какъ  вздор- 
ный романтизмъ.  Мы  тЬмъ  самымъ  признаемъ,  что  ч^мъ  дальше  раз- 
вивается это  противореч1е,  тпмь  легче  выходъ  изъ  него,  и  что  выходъ 
заключается  именно  въ  развипн  даннаго  строя. 

Какъ  видитъ  читатель,  и  тутъ  мы  встрЪчаемъ  различ1е   «точекъ 

ЗрЪн1Я»... 

Вполне  естественно,  что  наши  романтики  ищутъ  теоретнческихъ 
подтверждешй  своимъ  воззр  1;н1ямъ.  Вполн!;  естественно,  что  эти  помскм 
прнводятъ  ихъ  къ  отарому  хламу,  давнымъ  давно  выброшенйому  за* 
падной  Европой.  Вполне  естественно,  что  они,  чувствуя  это,  пытаются 
реставрировать  этотъ  хламъ,  то  прямо  прикрашивая  романтиковъ  запад- 
ной Европы,  то  провозя  романтизмъ  подъ  флагомъ  неум'Ьстяыхъ  я 
извращеиныхъ  цитатъ.  Но  они  жестоко  заблуждаются,  если  думаюгц 
что  подобная  контрабацда  будетъ  оставаться  нераскрытой. 

Заканчивая  этимъ  изложен1е  основной  теоретической  доктрины  Сяс- 


>)  а.  81Ш0ИШ,  Ь  е.  I,  а 


1! 


;>>. 


^    к 


г 

,« 


I 


(1 


I!' 

I; 


II    . 

( 

И' 


п  • 


30 


новож  слово. 


I  ■ 


хоцд!  н  павнЫшнхъ  теоретичсекихъ  выводовъ,  сд1иан1ыхъ  ияъ  юъ 
вея,  ны  Д01ЖНЫ  сдЪдать  маленькое  добаие111е,  относящееся  опять  къ 
Эфр]гси.  Въ  другой  своей  статье  о  Сисмоцдя  (продои1ен1е  первой) 
онъ  говорить:  «Еще  баЛе  ннтересвынъ  (сравнительно  съ  учейеяъ  о 
доходе  съ  капитала)  являются  воззрЪв1я  Сисноцдя  на  рааличные  виды 
доходовъ»  (сР.  Б.»  №  8,  с.  42).  Сисновдн,  десватц  такъ  же,  хакъ  н 
Родбертусъ,  д'11литъ  ыа|Цовальный  доходъ  на  д1гЬ  части:  содна  посту- 
паегь  владк|ьцамъ  зенлн  н  оруд1й  производства,  другая — представя- 
телянъ  труда  >  (1Ь.).  Сл^I^дуютъ  цитаты,  въ  которыхъ  Сиснондн  гово- 
рить о  тахонъ  дЬ|ен1и  не  только  нашовальнаго  дохода,  но  и  всего 
продукта:  €  Годовое  производство»  или  результатъ  всЬгь  рабогь,  совер- 
шенныхъ  народонъ  въ  течейе  года,  тахяю  состоитъ  изъ  двухъ  ча- 
стей>,я  т.  д.  (Н.  Ргшс.  I,  106,  шт.  въ  <Р.  Б.»  №  8,  с  43).  «Проци 
тированныя  и^.ста,— заключаетъ  нашъ  эхононистъ, — ясно  доказываютъ. 
что  Сиснондн  вполне}  усвоилъ  (!)  ту  саную  классификации  народнаго 
дохода,  которая  играетъ  у  новЪйшихъ  эконоиистовъ  такую  ваяшую 
роль,  иненно  дЬ|ен1е  народнаго  дохода  иа  доходъ,  основанный  на 
трудЬ,  и  на  безтрудовой  доходъ--агЬе1181о$е8  Е1пкоттеп.  Хотя,  вообще 
говоря,  взгляды  Сиснондн  по  вопросу  о  доход)»  не  всегда  ясны  и  опре- 
д-Ьленны,  но  въ  нихъ  все-таки  проглядываетъ  сознаше  различи»  суще- 
ствующаго  нехду  частно-хозяйственнынъ  и  народно-хаяяйственныиъ 
доходонъ»  (с.  48). 

Процитированное  хЪсто,— ч^каженъ  хы  на  это,— ясно  доказываеть, 
что  Эфруси  вполне  усвоилъ  худрость  нЬнецкихъ  у  чебннковъ,  но,  не  снотря 
на  это  (а,  можетъ  быть,  именно  благодаря  этому),  совершенно  прогляд'к1ъ 
теоретическую  трудность  вопроса  о  нац1ональнохъ  доходе  въ  отлич1е  отъ 
ицдявидуальваго.  Эфруси  выражается  очень  неосторожно.  Мы  вид'кжи, 
что  въ  первой  половин!  своей  статьи  онъ  называлъ  сновЪйшиии  эко- 
номистами»  теоретиковъ  одной  оаред'Ьленной  школы.  Читатель  вправ^^ 
будетъ  подумать,  что  и  на  этотъ  разъ  рЬчь  идетъ  о  нихъ  же.  На  са- 
момъ  же  ]ЛЛ  авторъ  разум^етъ  тугъ  в'Ьчто  совершенно  иное.  Въ  ка- 
честв'Ь  новЪйшихъ  эконохистовъ  фигурируютъ  теперь  уже  нЬмецк1е 
катедерсоц1алисты.  Защита  Сиснондн  ^состоитъ  въ  тохъ,  что  авторъ 
сближаетъ  его  теор1ю  съ  нхъ  учев1енъ.  Въ  чехъ  же  состоитъ  учен1е 
этихъ  «новЪйшихъ»  авторитетовъ  Эфруси? — Въ  томъ,  что  нац1оваль- 
ный  доходъ  дЪлится  на  дв'Ь  части. 

Да  вЪдь  это  учете  Ад.  Снита,  а  вовсе  не  «новЬйшихъ»  эковохн- 
стовъ!  Разд'Ьляя  доходъ  иа  заработную  плату,  прибыль  и  ренту  (кн.  I, 
гл.  У1  сВогатства  народовъ»;  кн.  II,  гл.  II),  А*  Снять  противополагалъ 
два  посл%дн1е  первому,  именно  какъ  безтрудовой  доходъ,  называя  оба 
ихъ  вычетомъ  изъ  труда  (кв.  I,  гл.  \*111)  и  оспаривая  м^1е,  что  при- 
быль есть  та  же  заработная  плата  за  особаго  рода  трудъ  (кн.  I,  гл.  VI). 
II  Снснонди,  и  Родбертусъ.  и  «новЫш1е>  авторы  нЬмецкнхъ  учебниковъ 
просто  вовторяютъ  это  учете  Смита.  Разлнч1е  между  ними  только  то,  что 


-1 
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А.  Скитъ  сознавалъ,  тго  ему  ве  вподжЬ  удпетса  вцдЬлпь  ] 
вый  доходъ  нзъ  ва1Цональнаго  продукта;  созмшая,  что  овъ 
въ  противорЬя1е,  выкидываетъ  изъ  ооел^Ьднвго  ■остояниый 
(по  современной  тервина1011и),  который  ижъ  вхаочажся  однако  въ  вдр- 
ничный  продувтъ.  <НовЪйш1е»  же  экошмоют,  повторяя  ошибку 
А.  Смита,  обдеваш  его  учен1е  только  въ  бол§е  наоыщенвую  форму 
(чс1аассификац1я  наШонадьнаго  дохода»)  в  ут^рачнвадв  оозвав1е  того 
противорЬч1я,  передъ  которымъ  остановился  А.  Смнтъ.  Это— о 
быть  можетъ,  ученые,  во  вовее  ве  ваучиые. 

Прододжаемъ  обзоръ  теоретическигь  вовэрЬнЦ  Сисмовди.  ВсЪ  гл 
ныя  его  воззрЬв1я — тЬ,  который  характерв;^уютъ  его  въ  отлнч1е  отъ 
всЬхъ  другихъ  аковомнстовъ,  мы  уже  разсвотр&лм.  Дальвиш1я  либо 
не  играютъ  столь  важвой  ролв  въ  общемъ  его  учен1в,  лвбо  состши 
ляютъ  выводъ  изъпредыдущкхъ. 

Отм^тимъ,  что  Сисмондв  точно  такъ  же,  жахъмРодбертусЪуВе  раз- 
д'Ьлялъ  теор1н  ренты  Рикардо.  Не  вцдвнгая  свои!  собствевной  теор1в, 
онъ  старался  поколебать  учете  Рикардо  соображен1ями  бол^  чЪмъ 
слабыми.  Онъ  выступаетъ  зд1|СЬ  чнстымъ  щдеожхгомъ  мелкаго  крестья- 
нина; онъ  не  столько  опровергаетъ  Рикардо,  скомкко  отвергаетъ  вообще 
перенесете  на  землед&пе  категорЦ  товарваго  хозяйства  вкапнтвлнзма. 
Въ  обоихъ  отношен1яхъ  его  точка  зрЬв1я  въ  высшей  степевв  харак- 
терна Д1Я  романтяка.  Гл.  ХШ-я  3-ей  кяягя  ^)  посвящена  стеорш 
г.  Рикардо  о  рентЬ  съ  земель>.  Заявивъ  сразу  о  полномъ  противорЬ- 
Ч1И  доктрины  Рикардо  его  собствеввой  теор1ну  Скмонди  приводить  та- 
К1Я  возражен1я:  обпцй  уровевь  прибыли  (на  которомъ  построена  теор{я 
Рикардо)  никогда  ве  устанавливается,  свободнаго  переиЪщевЬ  вавв- 
тала  въ  землед1ши  вЬтъ.  Въ  зеилед'кли!  надо  разсматриватьвцггрев* 
нюю  ценность  продукта  (1&  та1иге  1в1г1в8^ае)|  ве  зависящую  аг% 
колебашй  рынка  и  представляющую  владЪльцу  «чистый  прсдуктъ» 
(рго(1ас1  пе(),  «трудъ  природы»  (I,  306).  «Т^дъ  природы  есчъ  сила, 
источникъ  чвстаго  продукта  земли,  разсматрвваемаго  въ  его  ввутрев- 
вей  стоииости»  (1в1пп8едиешеп1)  (I,  316).  «Мы  разсматрнвалв  ренту 


^)  Характерна  уже  и  самая  скстемл  жвжожб^ш:  3-я  квяга  трактуеть  о  «б«гатеп% 
терратораальвонъ»  (псЬевае  1вгг11опа1е),  аемежьионъ»  т.-е.  о  вежаедин.  СаЪдующак 
4-я  книга  <о  богатстгЬторговоиъ»  (<1в  1а  НсЬеме  еоавеп1а1е)— о 
я  торговле.  Какъ  будто  бы  аемежьвый  продукта  и  сяная  ап 
товаромъ  пря  господетяк  хапяташама!  Поатоиу  меяч|у  двумя  атяяя  хввганв  мя 
окааывается  я  соотв4тетв1я.  Промышленность  трявтуетея  только  въ  ея 
стя«еской  форм!;»  еояременвой  Свсмовдв.  ЗемледШе  жв  овяеываетея  въ  вцдк  ] 
шеретнаго  перечня  веяческяхъ  светемъ  эвеяхуапцрн  яемям:  эхевлуатац1я  вятр1ар- 
хадьяая,  рабская,  волояяячеевая,  б^щяняая,  оФрочмяя»  фермерекая,  емфвтевпгае- 
свая  (ед^ча  въ  в^кчяо  •  наехкдствеявую  аренду).  Въ  реяулъпаА  водная  нутв> 
ввця:  авторъ  не  даетъ  нв  всто^в  ммледЫя,  м1в  век 
собой  не  евязавну  ив  аяаавая  аеияед^ли  въ  вяавиванетявеевомъ  хоаяИеп!, 
»то  яоеа^двее— ваетоявай  вредмегъ  его  еочввся1я  ■  явкя  о 
говорвтъ  только  въ  ея  ваввталветачесвой  форшк 
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>  (1е  Гегта^е),  ши  в/ЬрЛе^  чистый  продуктъ,  кахъ  иромеходящЦ  неоо* 


средствевно  взъ  зеши  въ  пользу  собетвеаяика;  овъ  ве  отявма/етъ  нн- 


I  какой  дош  ни  у  фермера,  вв  у  потребителя»  (I,  312).  И  это  оовгоре- 


н1е  старыхъ  фвз1ократическвхъ  вредразсудковъ  заключается  еще  во- 

радыо:  ^<Бообще  въ  политической  эковов1н  сгЬдуетъ  беречься  (&е  <1ёр1ег) 

!    '  абсолютныхъ  предаоложевШ*  точно  такъ  же,  какъ  и  абстракцШэ  (1, 312)! 

/^  Въ  такой  «теор1и»  нечего  даже  в  разбврать,  ибо  одного  валевькаго 

/I  ориж'Ьчан1я  Рикардо вротивъ  струда  првроды»  бол1;е  ч^яъ  достаточво  О- 

'^^  Это  просто  отказъ  отъ  анализа  и  гвгантск1й    шагъ  вазадъ  сравви- 

У|  тельво  съ  Рикардо.  Съ  полной  ваглядвостью  сказывается  и  туть  ро- 

(  мантизвъ  СисхондИу  который  сп'Ьшитъ  осудить  данный  процессъ,  боясь 

■  {  ириБОсяуться  къ  неяу   аналнзохь.   ЗажЬтьте,  что  овъ  вЪдь  ве  отри- 

.у\  11аетъ  того  факта,  что  зехлед'1л1е  развивается  въ  Англ1и   капнтали- 

«  стически,  что  крестьяне  занЪняются  феряеравв  и  поденщикани,  что 

на  континент!;  д!иа  развивам>тся  въ  тохъ  же  направлеши.  Онъ  просто 

отворачивается  отъ  апгахъ  фактовъ  (которые  овъ  обязавъ  былъ  раз- 

схотргЬть,  разсуждая  о  капиталистическовъ  хозяйстве),   предпочитая 

севтивентальвые  разговоры  о   предпочтительности  системы    патрхар- 

хальной  эксплуатац1и  земли.  Точь  въ  течь  такъ  же  поступаютъ  и  наши 

народники:  никто  изъ  нихъ  в  ве  пытался  отрицать  того  факта,  что 

товарное  хозяйство  проникаегь  въ  зехледка1е,  что  ово  ве  можетъ  не 

производить  радикальваго  изв']&нен1я  въобщественнохъ  характер^Ь  зеиле- 

Д'Ьл1я, — но  въ  то  же  время  никто,  разсуждая  о  капиталистическовъ 

I  хозяйстве,  ве  ставить  вопроса  о  ростЬ  торговаго  зевлед'Ьл1я,  предпо- 

;  читая  отд^к1ываться  сентенц1ями  о  снародномъ  производств{;>.  Такъ 

[  какъ  зд1}сь  мы  ограничиваевся  вока  разборомъ  теоретической  эконо- 

!  31111  Сисмонди,  ТО  бохЬе  нодробное  озвакоиден1е  съ  этой  «спатр1архаль- 

!1ой  эксплуата1ией  откладываемъ  до  дальяЫшаго». 

Другимъ  теоретическихъ  пунктомъ,  около  котораго  вращае1*ся  изло- 
жен1е  Сисмоцди,  является  учев1е  о  населев1в.  ОпН^тнхъ  отношен1е 
Сисхонди  хъ  теорш  Мальтуса  в  къ  излишнему  васелеиш,  создаваем 
мову  капиталиамомъ. 

Эфруси  увЬряетъ,  что  Сисвонди  оогласенъ  съ  Мальтусомъ  лишь 
въ  товъ,  что  населеше  можетъ  размвожаться  съ  чрезвычайной  быст- 
ротой, служа  источяикомъ  чрезвычайиыхъ  страданШ.  Въ  дальнЬйшемъ 
они  являются  полн1;ашиз1и  антиподами:  Сисмонди  ставить  весь  вопросъ 


')  Рыкардо.  Сочнвешя,  пер.  Знбера,  стр.  35:  «РаввЪ  природа  ничего  не  д^ 
лаетъ  для  человека  въ  мануфактурной  промыниевноста?  Равв!!  снлы  вЬтра  н  водн, 
ориводшци  въ  дМств1е  ваши  машввы  н  ока«ывающ1В  пособ1е  ]|0реа1авав1Ю,  ве 
аа|1^ютъ  няхахого  8вачен1я?  Давлев1е  атносферы  в  упругость  пара,  посредствоэгь 
которыгь  вы  врвводвмъ  въ  двва;ев1е  самый  удвватедьвыя  ыашивы,— раавЪ  ато  ве 
дары  природы?  Не  говоря  о  диств1в  тевлотн,  раз11агчаюп|)ей  в  расвлавляющей 
мепшы,  и  с<^  учаспв  воздуха  въ  вроцеесахъ  ократнван1я  в  брожев1Я,  вЪтъ  жк 
одной  отраеав  мавуфактуры,  въ  которой  бы  врврода  ве  оказывала  поновев  чело- 
веку, в  врнтомъ  В0И0ВМ1  даровой  я  в|едрой». 
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о  насе1еи1и  н&  соц1ално-историческую  почву».  («Р.  В.»№  7,  е.  148). 
И  въ  этой  формулировке  Эфруся  совершенно  затушевываетъ  хараж- 
териую  точку  зрён1я  Снснондв  (именно  иелко-буржуазную)  и  его  ро- 


Что  значить  «ставить  вооросъ  о  наседен1н  на  соцдалло-исторнче- 
скую  почву>?  Это  значить  изсх^^довать  законь  народонасе1ен1я  каж- 
дой исторической  системы  хозяйства  отд-коло  и  изучать  его  связь  н 
соотношеше  сь  данной  системой.  Какую  систему  изучал»  Сисмоцдн? 
Капиталистическую.  Итакъ,  сотрудникь  «Русск.  Богатства»  полагаета, 
что  Сисмонди  изучать  капиталистическ1й  законь  народонаселешя.  Вь 
этомь  утверждев1и  есть  доля  истины,  но  только  доля.  А  такь  какь 
Эфруси  и  не  думаеть  разбирать,  чего  недоставало  Сисмонди  въ  его 
разсуясдешяхь  о  народонаселен1н,  и  такь  какь  Эфруси  утверж- 
даетъ,  что  «Сисмоцди  является  здЬсь  иредшественникомь  самыхъ 
выдаю1цихся  нов']Ы1шихь  экономистовь»  ^)  (с.  148), — ^то  вь  результатЬ 
получается  со»ершеняо  такое  же  подкрашнваше  мелко  -  буржуазнаго 
романтика,  какое  мы  вид1ии  по  вопросу  о  кризисахь  и  о  вашональнонь 
доход-к  Вь  чемь  состояло  сходство  учешя  Сисмонди  сь  новой  теор1ей 
по  этимь  вопросамь?  Вь  томь,  что  Сисмонди  указаль  на  противоргЬч1Ь|, 
свойственныя  капиталистическому  накоплен1ю.  Это  сходство  Эфруси 
отмктиль.  Вь  чемь  состояло  различ1е  Сисмонди  отъ  новой  теор1и?  Вь 
томь,  во1-хь,  чтооньни  ва  10ту  недвинулъ  воередь  ваучнаго  ава* 
лиза  этихь  противорЬч1й  и  вь  нЪкоторыхь  отношешяхь  сдклаль  даже 
шагь  назадъ  сравнительно  сь  класспкамм,  —  во-З-хь,  вь  томь,  что 
онь  прикрываль  свою  неспособность  кь  анализу  (отчасти  свое  неже- 
лаше  производить  анализь)  мелкобуржуазной  моралью  о  необходнмостн 
соображать  нац1ональный  доходь  сь  расходомъ,  производство  сь  по- 
треблешемь  и  т.  п«  Этого  различ1я  Эфруси  ни  по  одному  изь  указанныхъ 
пунктовь  не  отмптилъ  и  ткмъ  соверпюняо  неправильно  представнль 
настоящее' значен1е  Сисмонди  и  его  огаошеше  кь  новЬйшей  теор1н.  Со- 
вершенно то  же  самое  видимь  мы  и  по  данному  вопросу.  Сходство 
Сисмонди  сь  новбйшей  теор1ей  и  здЬсь  ограничивается  укаэателл  на 
прати9орпчге.  Различ1е  и  зд'1^ь  состоить  вь  отсутствш  ваучнаго  анализа 
и  въ  мелко-буржуазной  морали  вм-Ьсто  такого  анализа.  Поясиимь  это. 

Развиле  капиталистической  машинной  индустрш  сь  конца  про- 
шлаго  в-Ька  повело  за  собой  образован1е  излишняго  населен1я,  и  пре^ь 
политической  эконом1ей  встала  задача  объяснить  это  явлеше.  Маль- 
тусь  пытался,  какь  изв1ия*но,  объяснить  его  естественно -историче* 
скими  причинами,  совершенно  отрицая  происхожден1е  его  изь  И8в1>ст- 

')  Оговариваемся  впрочемъ,  что  мы  не  ножемь  вав%рвое  анатц  кто  фнгурв* 
р^€!^к  тутъ  у  Эфруея  въ  качеетв^к  «санаго  вндаюцагоея  новиапго  ввономввтв», 
вредставвтедь  ля  ллшЬсгаоШ,  боаусловво  чуацой  ромавтввну  шволы,  влв  авторъ  е»> 
маго  толетаго  хавдбува!? 

«вовоя  олово»,  И  И^  о.  I.  1897.  3 
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наго  иеторлесш-ооред&1енв&го  строя  обществевваго  хозяйства  в  со* 
вершенво  закрывая  глаза  ва  вскрываевыя  апгавъ  фавтовъ  протяворЬ- 
ч1я.  Сисмоцди  указать  ва  этв  вротввор^ш  в  ва  вытбсвензе  васелев1я 
вашивахв.  Въ  этохъ  7хазав1в  его  веоспоривая  заслуга,  в<1о  въ  ту 
^  эпоху,  когда  онъ  писать,  такое  указан1е  было  вовосты».  Но  посхотрвмъ, 

какъ  овъ  отвесся  къ  атоиу  факту. 
||  Въ  7-ой  книгЬ  (<0  васелев111»)  7-ая  глава  спе1иальво  говорвтъ  со 

^<  населен1я.  сдЪлавшеяся  взлвшвшгь  всхЬдств1е  изобргЬтен1я  хашявъ». 

^'  Сисмоцди  ковстатируетъ,  что   «хашнвы  вытЪспяють  людей  >  (р.  316, 

>  П,  V).  в  сейчасъ  хе  ставить  вооросъ,  есть  ли  иаобрЪтеи1е  машинъ  вы- 

года для  нащв.'Или  несчастье?  Повятяо,  что  «р^шев1е>  этого  вопроса 
для  всЬхъ  сгранъ  и  вревевъ  вообв|^,  а  ве  для  капиталистической 
страны  состоитъ  въ  безсодерхательвЪйшей  банальности:  выгода  — 
тогда,  когда  «спросъ  на  нотреблеше  превышаетъ  средства  провзвод- 
сггва  въ  рукахъ  населен1я>  (1е8  шоуевв  <1е  рго<1о1ге  йе  1а  рора1ааов) 
(11,317),  и  бЪдств1е— «когда  производство  впошЪ  достаточно  для  по- 
треблен1я>.  Другими  словами:  коистатирован1е  противорЪч1я  слуяшть 
у  Сисмонди  лишь  поводомъ  для  разсухдешй  о  какохъ-то  абстрактяомъ 
обществ^^,  въ  которомъ  уже  вНтъ  нвкакихъ  противорЪч1й  и  къ  кото- 
рому прим']^нима  мораль  расчетливаго  крестьяввва!  Сисвоцдв  и  не 
•  :4  пытается  авализировать  это  протнвор1*ч1е,  разобрать,  какъ  оно  скла- 

дывается,  къ  чему  ведетъ  в  т.  д.  въ  даяномъ    капиталистнческоиъ 
{.  обществе.  Штъ,  онъ  пользуется  этимъ  противор1;ч1емъ,  лвшь  какъ  ма- 

/^  тер1аломъ  для  своего  нравственнаго  нехюдованЫ  противъ  такого  про- 

:■;  тиворЬч1я.  Все  дальвЪйшее  содержан1е  главы  ве  даетъ  абсолютво  вв- 

чего  по  данвому  теоретическому  вопросу,  всчерпываясь  сЬтовав1ямм, 
жалобами  и  невинными  поя№лая1ями.  ВытЬсояемые  рабоч]е  были  по- 
требителями... сокращается  внутреян1й  рызокъ...  что  касается  вн^Ьш- 
няго.  то  М1ръ  уже  достаточно  снабаюнъ...  умеренное  довольство  кре- 
^^  стьянъ  лучше  гарантировало  бы  сбыть...  яктъ  ботЬе  поразнтельнаго, 

/ .  ужасающаго  прии']&ра,  какъ  Англ1я,  которой  сл^дують  государства  кон- 

тинента—вотъ  как1я  сентен1Цв  даеть  Сисмонди,  вмЪсто  авалвза  явле- 
н1я!  Его  отношев1е  къ  предмету  точь  въ  точь  таково,  какъ  и  отяо- 
шен1я  нашить  народяиковъ.  Народники  тоже  ограничиваются  однвмъ 
ковстатирован1емъ  факта  избыточности  населен1я,  и  ути лизируютъ  этотъ 
фактъ  лишь  для  сЬтованШ  и  яииобъ  на  капитализмъ  (ср.  Н.  — онъ, 
1  В.  В.  и  т.  под.).  Какъ  Сисмоцди  не  пытается  дая№  анализировать,  въ 

у^  I  какомъ  отношеши  къ  требовав1ямъ  капиталистнческаго  производства 

* '.  находится  это  излишнее  васелен1е,  —  такъ  и  народники  никогда  и  не 

-    -  ставили  еейЬ  подобнаго  вопроса. 

'V  Полная  неправильность  подобнаго  пр1ема  была  выяснена  научнымъ 

анализовъ  этого  противорЬч1м.  Этотъ  авализъ  установить,  что  избы? 

точное  населев1е,  представляя  изъ  себя  несомненно  противореч1е  (ря- 

:    .  домъ  съ  яэбыточнымъ  производствомъ  и  избыточнымъпотреблея1емъ) 


:^( 
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И  будучи  веобходихынъ  резултатсшъ  вашггашстнчесваго  накошеек, 
яв^яется  въ  то  же  время  меобходммай  состаемой  частью  вапнталнств- 
чсскаго  механизма  ').  Ч'Ьмъ  дальше  развивается  врупвая  нвдустрк, 
1^мъ  бодьшимъ  колебавЫхъ  подвергается  свросъ  на  рабочихъ  въ — 
зависимости  отъ  кризисовъ  или  пер1одовъ  вроцвЪтан1я  во  всемъ  ва- 
щонадьвомъ  производстве  или  вгь  важдой  отдельной  отрасли  его.  Эти 
колебашя— ааковъ  капиталистнчесваго  производства,  воторое  ме  люио 
бы  сущеетновать^  если  бы  ие  было  избыточваго  васелев1я  (т.-е.  пре- 
иышающаго  ереднШ  спросъ  вапитализха  на  рабочихъ),  готоваго  въ 
каждый  давный  хоментъ  доставить  рабоч1я  руви  для  любой  отрасли 
ароныпиенности  или  для  любого  предпр1ят1Я.  Анализъ  повазагц  что 
избыточное  населен1е  образуется  во  всЪхъотрасляхъ  промышлеввоспц  ^ 
вуда  только  проникаетъ  каоитализиъ— и  въ  земледЪлаяточво  такъ  же, 
какъвъ  прохышленвости, — и  что  избыточное  васелеше  существуетъвъ 
разныхъ  форхахъ.  Главяыхъ  форхъ  три  *):  1)  Перенаеелени  текучее. 
Къ  веху  принадлежать  незанятые  рабоч1е  въ  промышленвостя.  Оъ 
развяпехъ  п]  омышленности  необходимо  растетъ  и  число  ихъ.  2)  Пере- 
население  скрытое,  Къ  веху  прннадлеяиггъ  сельское  населев1е,  теряю- 
щее свое  хозяйство  съ  развипеиъ  капитализма  и  не  находящее  ве- 
зехлед'&1ьческихъ  занятШ.  Это  населен1е  всегда  готово  10стави1Ъ  ра- 
боч1я  руки  для  любыхъ  предпр1ят1й.  3)  Перемаееленге  застойное.  Оно 
занято  ^въ  высшей  степени  неправильно»  при  условЕяхъ,  стоящихъ 
ниже  обычнаго  уровня.  Сюда  относятся  главныхъ  образохъ  работаю- 
пце  дома  на  фабрикантовъ  и  на  магазины,  хакъсельсше  жители^  такъ 
и  городсше.  Совокупность  всЬхъ  этихъ  слоевъ  васеленк  и  состав- 
ляетъ  отноентелыи>  избыточное  наееленге^  или  резервную  армгю.  Послед- 
Н1&  терминъ  отчетливо  показываетъ,  о  вакомъ  населенш  идетъ  рЪчь. 


^)  Впервые,  наск^оько  нвкЬстно,  эта  точка  еркнЫ  на  набшочное  населея1е  была 
высказана  въ  «01е  Ьп^е  дег  агЪе11еп<1е11  Шавае  1В  Ев8:1ааЛ»(1845>Опнсавшв  обыч- 
ный промышлеаный  цвкаъ  англ1Йской  проиыпиеввоств,  автеръ  говорить: 

сОтсюда  ясно,  что  анпШская  вроиышмввость  должна  вн1тц  во  веажое  время 
за  неключен1енъ  кратквхъ  пер1одовг  высшаго  вроцвФтаа1я,  вевавятую  резервную 
ари1ю  рабочвхъ,— для  того,  чтобы  мм^ть  возмовшость  вровзводить  иаесн  това- 
ровъ,  требуемыхъ  рынвомъ  въ  навбодЪе  ожавленные  месяцы.  Эта  резервная  ари1я 
расширяется  идя  сужявается,  смотря  но  состояшю  рывка,  даюн|аго  завяНе  боль- 
шей мая  меныней  частя  ея  члевовъ.  И  если  въ  иожнтъ  вавбодьшаго  ояшв1ев1я 
рынка  8емяед^ьческ1е  округа  в  отрасдв  вроиыпиеввостн,  навиен^е  затровутыя 
общяиъ  процвЪтаи1емъ,  даютъ  временно  мануфактурамъ  нзв^Ьетное  колвчестяо  ра- 
бочвхъ,  то  таковыхъ  небольшое  иеяыпввство,  в  овв  врввадзежатъ  точво  танке  къ 
реаерввой  арм1в,  съ  тЪнъ  едянствеввымъ  раз1ВЧ1емъ,  что  вменяо  быстрое  вроцвЬ- 
тан1е  требовазось  для  того,  чтобы   вскрыть  вхъ  врняадаеаиюеть  къ  атой   арм{я>. 

Въ  посл1днвхъ  словахъ  ваяшо  оти'Ътвть  отнеоев1е  къ  резерваой  артв  частя  леи- 
ледллшческаю  васехев1я,  временно  обращающагося  къ  вронывиенвоетя.  9м 
то,  что  позднейшая  теор1я  назвала  скривит  формой  взбыточваго  ваеелен1я. 

*)  Ср^Зибера.  Давядъ  Рявардо  в  т.  д.,  е.  5&2--3.  Сиб.  1886и 


г 


36 


новое  слово. 


'■  \ 


I 


'} 


'I. 


*      { 


Это— рабоч1е,  которые  необходихы  каднтимзху  ддя  ло$можмамо  рм* 
шнреш  11редпр1ят1й,  но  которые  никогда  не  могутъ  быть  заняты 
постоянно. 

Такииъ  образомъ  и  по  данвону  вопросу  теор1я  пришла  къ  выводу, 
который  д1ахетрадьио  противоподожевъ  выводу  ронантиковъ.  Для  но- 
сл^днихъ  избыточное  населете  означаетъ  невозхожность  капнталнаяа 
или  «ошибочность>  его.  На  сахонъ  же  д'Ьл'!; — какъ  разъ  наоборотъ: 
избыточное  населен1е,  являясь  необходинынъ  дополвсшсхъ  избыточ- 
наго  произнодс1'ва,  составляетъ  необходиную  принадлежность  капмта- 
листическаго  хозяйства,  беп  которая  оно  не  моьло  бы  ни  с^^щеетвоттЬу 
ни  развиваться.  Эфруси  и  тутъ  совершенно  неправильно  представялъ 
д^.лОу  уяолчавъ  объ  этохъ  положены  новЬйшей  теор1н. 

Просто1Ч>  сопоставлен1я  двухъ  указанныхъ  точекъ  зр^н1я  доста- 
точно для  суждев1я  о  тонъ,  къ  какой  изъ  нихъ  прихыкаю'гь  напш 
народники.  Вышеизложенная  глава  изъ  Сиснонди  ногла  бысъполнЫ- 
шинъ  правонъ  фигури1)0вать  въ  «Очеркахъ  вашего  пореф.  общ.  хо- 
зяйства» г.  Н.  —она. 

Констатируя  образоваше  избыточваго  населешя  въ  пореформенной 
Росаи,  народники  никогда  не  ставили  вопроса  о  потребностяхъ  капи- 
тализма въ  резервной  армш  рабочихъ.  Могли  ли  бы  быть  построены 
жел^^зныя  дороги,  если  бы  не  образовывалось  постоянно  избыточное 
населен1е?  ИзвЬстнэ  в'Ьдь,  что  спросъ  на  такого  рода  трудъ  сильно 
колеблется  по  годамъ.  Могла  ли  развиться  промышленность  безъ  этого 
УСЛ0В1Я?  (Въ  пер1оды  горячки  она  требуетъ  массы  строительныхъ  ра- 
бочихъ для  вновь  воздвпгаемыхъ  фабрикъ,  зданШ,  складовъ  и  т.  п. 
и  всякаго  рода  вспомогательной  поденной  работы,  занимающей  боль- 
шую часть  такъ  называемыхъ  отхожихъ  веземлед'Ьльческихъ  промыс- 
ловъ).  Могло  ли  безъ  этого  условгя  создаться  капиталистическое  зем- 
лед'ЬлЕе  вашнхъ  окраинъ,  требующее  сотенъ  тысячъ  и  милл1оновъ  по- 
дени^иковъ,  при  ченъ  колебаи1я  спроса  на  атотъ  трудъ,  какъ  известно, 
непимЪрно  велики?  Могло  ли  бы  им]^ть  м'Ьсто  безъ  образовавгя  избы- 
точнаго  населешя  феиомеоально  быстрое  сведен1е  л'Ьсовъ  предприни- 
мателями-л^^промышленниками  на  нужды  фабрикъ?  (л']Ьсныя  работы 
принадлеяеатъ  тоже  къ  числу  наихудше  оплачиваемыхъ  ь  наихудше 
обставленныхъ,  какъ  и  друпя  формы  труда  сельс1и1хъ  жителей  на 
предпринимателей).  Могла  ли  безъ  этого  услов1Я  развиться  система 
раздачи  работы  на  дома  въ  городахъ  и  деревняхъ  купцами,  фабри- 
кантами, магазинами,  составляющая  столь  распространенное  явлеше 
въ  т.  наз.  кустарныхъ  промыслахъ?  Во  всЬхъ  этихъ  отрасляхъ  труда 
(развившихся  главнымъ  образомъ  посл^^  реформы)  колебан1я  спроса  на 
наемный  трудъ  крайне  велики.  А  в^дьразм^Ьръколебашй  такого  спроса 
опред'Ьляетъ  разм'Ьръ  избыточваго  населен1я,  требуемаю  капнтализ- 
момъ.  Эковомисты  -  народники  нигдЬ  не  показали,  чтобы  имъ  былъ 
изв'1>стенъ  атотъ  законъ.  Мы  не  нам'ЬренЫу  конечно,  входить  ад'Ьсь  въ 
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разборъ  этихъ  воороеовъ  по  существу  ').  Это  не  вхоантъ  въ  напцг 
задачу.  Предметъ  нашей  статьи — западно  -  евроаейсшй  ронавтиамъ  н 
его  отношев1е  къ  русскому  народничеству.  И  въ  даннонъ  случае  опю- 
шеше  это  оказывается  такинъ  же,  какъ  во  всЪхъ  оредыдущнхъ:  по 
вопросу  объ  избыточвохъ  населевш  народники  стоять  цйвиконъ  на 
точк'Ь  зрЪн1я  романтизма,  которая  д1аметрально  противоположна  точвгЬ 
зр'Т>н1я  нов^^йшей  теор1и.  Капитализмъ  не  занимаетъ  освобождаеныхъ 
рабочихъ, — говорятъ  они.  Значить,  онь  нсвозможенъ,  сошибочень»  н 
т.  под.  Вовсе  еще  это  не  «значить».  ПрогиворЪчае  не  есть  невозмож- 
ность. (АУИегзргасЪ  не  то,  что  Т^Иегзшв).  Капиталистическое  наво* 
плен1е,  это  настоя1цее  производство  ради  производства,  есть  тоже  про- 
тивор%ч1е.  Но  это  не  м&паетъ  ему  существовать  и  бьпъ  закономь 
опред'ТиенноА системы  хозяйства.  Тоже  самое  надо  сказать  и  овсЪхь 
другихь  противор'1^ч1Яхъ  капитализма.  Приведенное  народническое  раэ- 
суждеше  «значить»  только,  что  вь  росс1йскую  ннтсллигевщю  глубоко 
вь  I  лея  порокь  отговариваться  оть  всЬхъ  этихь  противор'Ьч1й  фразами. 

Итакъ,  Сисмонди  не  даль  абсолютно  ничего  для  теоретинесжаю 
анализа  перенаселен1я.  Но  какь  же  онь  смотрЪлънанего?  Его  взглядь 
складывается  изь  орнгпнальнаго  сочетан1я  мелкобуржуазныхь  симпа- 
тЮ  и  мальтузханства.  «Велик1й  порокь  современной  сощальной  орга- 
низац1и, — говорить  Сисмонди, — тоть,  что  б']Ьдный  не  можеть  никогда 
знать,  иа  какой  спрось  труда  онь  можеть  разсчитывать»  (11,261),  и 
Сисмонди  вздыхаеть  о  тЬхъ  времеяахь,  когда  «деревенскШ  сапожникь» 
и  мелк1й  крестьянинь  точно  зиали  свои  доходы.  «Ч-Ьмь  бол'Ъе  бЬдвявь 
лишенъ  всякой  собственвости,  т^кмъ  бол'Ье  подвергается  онь  опасно- 
сти ошибиться  насчеть  своего  дохода  и  содействовать  создан1ю  такого 
иаселен1я  (сопСпЬаег  й  ассгоНге  апе  рори1аЦоп...),  которое,  не  будучи 
въ  соотвЪтств1и  со  соросомь  на  трудь,  не  вайдеть  средсгвь  кь  яшзнн» 
(I,  263—264).  Видите:  этому  идеологу  мелкой  буржуаз1и  мало  того,  что 
онь  желаль  бы  задержать  все  общественное  развит1е,  ради  сохране- 
Н1Я  патр1архальныхь  отношен1й  полудикаго  населешя.  Онь  готовь 
предписывать  какое  угодно  каигЬчеп1е  человеческой  природы,  лишь  бы 
оно  служило  сохраневш  мелкой  буржуаз1и.  Воть  еще  н11СКОЛько  вы- 
писокь,  который  не  оставляють  сомнЬшя  насчеть  этого  посл'1дняго 
пункта: 

Еженед^^льная  расплата  на  фабрикЪ  сь  полунищими  рабочими  пр1- 
учила  его  не  смотреть  иа  будущее  дальше  слТ^дующей  субботы:  <вь 
немь  притупили  такимь  образомъ  нравственный  качества  и  чувство 
симпатш»  (П,  266),  состояния,  какь  мы  сейчась  увидимь,  вь  ссу- 
пружсскомь  благоразум1и>1..— сего  семья  будеть  становиться  тЬнь 
многочисленнее,  ч^мь  болЬеона  вь  тягость  обществу-,  и  нацЁя  будеть 

1)  Поэтому  мы  не  жасаемса  щхксь  топ  вееы1а  орагнважыЕаго  обетоятельета», 
что  осяован1еиъ  не  ечшшатл  ве^хъ  «тнхъ  очень  миогочвслеввыхъ  рабочихъ  слу- 
жить дая  вародннковъ-овономвстовъ  оте7тета1е  регястрацСв  ихъ. 
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страдать  (;ёт1гж)  подъ  гнегонъ  ва€е1еж1я,  ше  вряведенваго  въ  ооот- 
в^тетв1е  ((ИвргороШоввёе)  съ  средстваяв  вго  содержав1в>  (П,  267). 
Сохравев1е  велсой  собствеввоетв  во  что  бы  то  вв  стыо — вотъ  лозувш» 
Сисяовдв— хотя  бы  даже  цЪной  вовввкевЫ  жвзвевваго  уроввя  в  ва- 
вращеввя  че10в1>чесво§  првроды!  И  Свсяоцдв,  воговорввшв,  съ  ввдовъ 
государствевваго  человЪса,  о  товъ,  вогда  <же^ате^евъ>  росгь  васе- 
лев1я,  посвяв^аеть  особую  главу  вавадванъ  ва  рывН»  за  то,  что  ова 
ве  осуждала  <веблагоразуввыхъ»  бравовгь.  Равь  тольво  затровттъ  его 
идолъ — велки  буржуа,  Свсвовдв  являетев  бол1;е  вальтуз1авцевъ,  чЪвъ 
савъ  Мальтусъ.  «Д^Ьтв,  рождаюшЬеся  лвв&  длв  ввщеты,— воучаетъ 
Сисвовдв  религ1ю,— рождажугся  также  тольво  длв  ворока...  Нев&кество 
въ  вооросахъ  сощальваго  строя  заставвло  вхъ  (вредстаеателей  релн- 
11И)  вычеркву1Ь  ц'Ьловудр1е  взъ  чвсла  добродетелей,  свовствеввыхъ 
браку,  в  было  одвой  яэъ  гЬхъ  востояаво  диствуювмоъ  орвчвпъ.  ко- 
торыя  разрушаютъ  соотв1;тств1е,  естествеввоустававлввающееся  вежду 
яаселев1евъ  в  его  средствавв  супдествовави»  (П,  294).  «РелиНозвая 
мораль  должна  учвтъ  людей,  что,  воэобвовввъсевью,  овв  ве  вев1;е  обя- 
заны жить  ц1;ловудревво  со  своими  жевави,  чЪвъ  холоствки  съ  жев- 
н^ивамв,  ивъ  ве  прввадлежащввв»  (II,  298).  И  Сисвовдв,  претевдую- 
ицВ  вообще  ве  только  ва  звая1е  теоретвка-эвововвста,во  в  ва  звав1е 
вудраго  адяинистратора,  тутъ  же  подсчитываетъу  что  для  «возобвов- 
лев1я  севьв»  требуется  €въ  общемъ  в  средвевътрвров[дев1я»,вдаетъ 
сов^^тъ  праввтельству  «ве  обвавывать  людей  вадеждой  ва  везавясввое 
положев1е,  позволяющее  заводить  семью,  вогда  это  обванчивое  учреж- 
ден1е  (се(  е1аЫ1$$ете(  Шояо1ге)  оставить  вхъ  ва  вровзволъ  страдав1й, 
вящеты  и  свертвости>  (II,  299).  сКогда  соц|альвая  оргаввзашя  ве 
отд'^^яла  класса  трудяпцач>ся  отъ  класса,  владЬюв^аго  какой-вибудь 
собствевностью,  одного  обществевваго  внЪавя  было  достаточно  для 
предотвращев1я  бича  (1е  Лёаи)  нип^еветва.  Для  аешед'Ьльца— вродажа 
насл1эД1я  его  отцовъ,  для  ремеглевввха — растрата  его  валенькаго  ка- 
питала всегда  заключаютъ  въ  себЬ  вЪчто  востыдвое.-  Но  въ  совре- 
иенновъ  строЬ  Европы...  люди,  осуждеввые  ве  вв^ть  ввкогда  ви- 
какой  собственности,  ве  могутъ  чувствюать  вввакого  стыда  передъ 
обращев1емъ  къ  ввщевству»  (II,  306 — 307)^  Трудво  рельефв4;е  выра- 
зить тупость  в  черствость  мелкаго  собствевввка!  Изъ  теоретика  Си- 
свовдн  превращается  здЬсь  въ  прахтвчесваго  совЪтчвка,  вровов^дую- 
щаго  ту  мораль,  которой,  какъ  взвЬство,  съ  такивъ  усвЪховъ  сгЬ- 
дуетъ  французскШ  крестьявинъ.  Это  ве  тольво  Мальтусъ,  во  вдоба- 
вохъ  Мальтусъ,  выкроеввый  нарочито  во  м+фкЬ  мелкаго  буржуа.  Чв- 
тая  зтя  главы  Свсвовди,  невольно  всвомвваешь  страство-гвЬввыя 
выходив  Прудона,  доказывавшаго,  что  мальту^[апство  есть  вропов^дь 
супружеской  врактвкв...  в']Ькотораго  вротввоестествевваго  порова '). 

О  См.  лряхажеяД*  жл  русскому  аереводу  сОннта  о  я^одонасежев!!»  Хальтуся. 
(Пер.  Вябяяова.  Свб.  1866).  Офывожъ  шп  еочяавя1я  Лрузюва  «О  свраведжжвоста». 
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Въ  связи  съ  вопросонъ  объ  иэбыточнохъ  наседеиш  стоить  воиросъ 
о  значеши  маши9а  вобще. 

^руси  усердно  то1куетъ  о  «блестящихъ  зам^^чашяхъ»  Сисиоцдн 
насчетъ  м&шинъ,  о  томъ,  что  «считать  его  противнихонъ  техниче- 
скихъ  усовершенствовашД  несправедливо»,  (№  7  с.  155),  что  <Сис- 
ионди  не  быхь  врагомъ  иашинъ  и  изобр'Ьтешй«  (с  156).  «Сисяоцдн 
неоднократно  оодчеркивалъ  ту  мысль,  что  не  иашины  и  иэобр&тен1я 
сами  по  себЬ  вредны  для  рабочаго  класса,  а  они  д'Ьлаются  таковыш 
лишь  благодаря  условйямъ  современиаго  хозяйства,  при  котороиъ  воз* 
растате  производительности  труда  не  ведетъ  ни  къ  увеличен1ю  нотре- 
блен1я  рабочаго  класса,  ни  къ  сокращешю  рабочаго  вреиени>  (с.  156). 

ВсЪ  эти  указан1я  вполнЬ  справедливы.  И  опять-таки  такая  оцЪнха 
Сисмоиди  замечательно  рельефно  показываетъ,  какъ  народннкъ  абсо- 
лютно не  сум1аъ  воиять  романтика^  понять  свойственную  роиантизму 
японку  зрпнгя  на  капитализиъ  и  ея  радикальное  отлич1е  01*ьточ1сизрЬ- 
н1я  научной  теорш.  Народнихъ  и  не  иогъ  этого  понять,  потону  что 
народничество  само  не  пошло  дальше  роиантизна.  Но  если  указан1я 
Сисмоиди  на  противор^;чивый  характеръ  капиталистическаго  употре- 
блев1я  иашинъ  были  крупнымъ  прогрессомъ  въ  1820-хъ  годахъ,  то 
къ  настоящее  время  ограничиваться  подобной  примитивной  критикой 
и  не  понниать  ея  мелко-буржуазной  ограниченности  уже  совершенно 
непростительно. 

Въ  9томъ  отногиенш  [т.-е.  въ  вопросе  о  разлнч1и  учен1я  Сисноиди 
отъ  нов^шей  теор1и]  ')  Эфруси  твердо  остается  при  своемъ.  Онъ  не 
ум'Ьетъ  даже  поставить  вопроса.  Указавши,  что  Сисиовди  вцд'Ьлъпро- 
тиворЬч!е,  овъ  этииъ  и  удовлетворяется,  какъ  будто  бы  исторхя  не 
показывала  самые  разнородные  пр1еиы  и  способы  критиковать  протн- 
вор1^ч1я  капитализма.  Говоря,  что  Сисмоиди  считалъ  вредныии  ма- 
шины не  еаии  по  себЪ,  авследств1е  ихъ  действ1Я  при  данвоиъ  соц1аль- 
номъ  стро!;,  Эфруси  и  не  заи^чаетъ,  какая  примитивная,  поверхностяо- 
сентииентальвая  точка  зргЬн1я  сказывается  уже  въ  одномъ  этомъ  раз- 
суждеши.  Сисионди  д;]^йствительно  разсуждалъ:  вредны  машины  или  не 
вредны?  и  «рЬшалъ»  вопросъ  сентешЦей:  машины  полезны  лишь  тогда, 
когда  производство  сообразуется  съ  потреблешемъ  (Ср.  цитаты  въ  сР. 
Б.»  №7,  с.  156).  Посл'Ь  всего  изложевнаго  выше  намъ  вЪтъ  надобности 
доказывать  зд<ёсь,  что  подобное  €рЬшев1е»  есть  не  что  иное,  какъ 
подстановка  мелко-буржуазной  утоп1и  на  м'бсто  научнаго  анализа  капи- 
тализма. Сисионди  нельзя  винить  въ  тоиъ,  что  онъ  не  произвелъ  такого 
анализа.  Историческ1я  заслуги  судятся  не  потому,  чего  не  дали  исто- 
ричеоае  дЪятели  сравнительно  съ  современными  требован1ями,  а  по- 
тому, что  они  дали  новаго  сравнительно  съ  своими  предшественниками. 


')  А  мы  жщхЪжа  уяю  веодножр»тяо,  «то  Эфруен  н»дл  етараюа  проводнп  т> 
ср»вввн1е  Сиеномхм  еъ  современной  тооркй. 
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Но  мы  еудпгь  здЪсь  уже  ее  о  Сисноцдв  и  ше  о  его  прнштпной,  еевти- 
мевтиьной  точеД  зрЪшя,  а  Ыл  эконошютЬ  сР.  Б>ва>,  жоторый  до  емхъ 
поръ  не  понвнаеть  (плычхж  тажо!  точки  ярЬиЫ  огь  новМшей.  Оя%  ве 
повп&етъ,  что  для  ха1миЕтернеп1кн  этого  0Т1ИЧ1Я  схЬдовадо  поставить 
||  вооросъ  не  о  тонъ,  быдъ  ли  Сисяондм  враговъ  жашияъ  нлн  н^тъ?  а  о 

I  тохъ,  понншиъ  ли  Сисмондн  значеше  хашинъ  въ  капиталистическовъ 

I  строЬ?  понихалъ  лл  онъ  роль  хашвшъ  0ь  9тмл  сшран^  какъ  фактора 

прогресса?  И  тогда  эковонистъ  <Р.  Б-ва»  могъ  бы  зам1;тнть,  что  съ 

-  своей  мелко-^урак^^азиой^  рторшчеекай  точки  зр^нЫ  Сисновдн  и  не  магь 

поставить  такого  вопроса,  н  что  въ  поетановкЬ  в  разрЪшенш  его  к 
состоитъ  от1ич1е  новой  теор1н.  Тогда  Эфрусн  ногь  бы  понять,  что,  за 
в^^няя  вопросъ  объ  исторической  роли  машннъ  вь  даннохъ  капитали- 

.^  стическомъ   обществе  —  вопросомъ    объ  условЕяхъ  свыгодности»    и 

спользы»  нашинъ  вообще,  Сисионди  естественно  приходилъ  къ  учен1ю 
объ  сопасности>  капитализма  и  капиталистическаго  употреблев1я  ыа- 
шинъ,  взывалъ  о  необходимости  «задержать»,  «ум'Ьрвтъ»,  срегламенти* 
ровать»  ростъ  капитализма,  и  становился  въ  силу  этого  реакщонероиъ. 
Не110пиман1е  исторической   роли  машииъ,  какъ  фактора  прогресса,  и 

.|  составляетъ  одну  изъ  причянъ,  по  которой  новЬйшая  теорЫ  признала 

'  учеше  Снсмонди  реажцктмыял. 

Мы  не  будемъ  зд^^сь,  разууЬется,    излагать   новейшее  учев1ё  о 
машивномъ  производстве.  Отсылаемъ  читателя  хоть  къ  вышеназван- 

!  нону  изсл^довашю  Н.  Зибера,  гл.  X:  «Машины  и  крупная  промышлен* 

I  ность>  и  особенно  глава  XI:  «Разборъ  теор1И  машиннаго  производ- 

ства» ^).  ОтмЪтимъ  только  въ  самыхъ  1фаткихъ  чертахъ  ся  суть.  Она 
-  сводится  къ  двумъ  пунктамъ:  во-1-хъ,  къ  историческому   анализу, 
установившему  мЬсто  мапшвнаго  производства  въ  ряду  другихъ  ста- 

'}  д1й  развиты  капитализиа  и  отношен1е  машинной  индустрш  къ  этимъ 

предшествующимъ  стадаемъ  (капиталистической  простой  кооперац1и  и 
капиталистической  нануфактур1>);  во-2-хъ,  къ  анализу  роли  машинъ  въ 

I.  капиталистическомъ  хозяйств-^  и  особенно  къ  анализу  того  преобра- 

•  зован1я  всЬхъ  услов1й  жизни  населешя,  которое  производитъ  иашин- 

I  пая  индустрия.  По  первому  пункту  теор1Я  установила,  что  нашивная 

индустр!я  есть  только  одна  стадия  (именно  высшая)  капиталистиче- 
скаго  производства,  и  показала  ея  возникновеше  изъ  мануфактуры. 
По  второму  пунктуг  теор1я  установила,  что  машинная  индустр1я  яв- 
ляется гигавтскимъ  прогрессомъ  въ  капиталистическомъ  обществе  не 
только  потому,  что  она  въ  громадной  степени  повышаетъ  производи- 


: 


О  сСкамть  по  правде,— говорить  Знберъ  въ  ввчыЪ  втой  главы: —палагаеиов 
учеи1е  о  нашннахъ  ■  о  крупной  вцдуетрШ  нредетавиетъ  тажой  непсчерпАеиый 
■сточникъ  вовыхъ  мыслей  в  орвгнвальшлхъ  ваа^дованШ,  что  еслв  бы  кто  шшп* 
налъ  вав^вть  отяоеятепныя  достоинства  «того  учевЫ  вводя*,  ему  прнвиось  бы 
напвсать  во  одному  атому  яредиету  чуть  ве  ц11ую  канту»  (с*  473). 
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теАныя  сшы  и  обобщеепмяетъ  трудъ  во  веехъ  обществе  %  но  тйхже 
аотоху,  что  0Н&  разрушаетъ  мануф&ктурное  1К1ад'Ь1ен1е  труд»,  дЬ- 
лаетъ  необходихостью  переходъ  рабочихъ  оть  одннхъ  зашгпй  къ  дру- 
гинъ,  разрушаетъ  оковчательво  отстажыя  оатр1арха11»ныя  отношенхЯ| 
ВЪ  особенности  въ  дерсвнЬ  '),  даетъ  си1ьн1^йш1а  то1чо1гь  прогрессив- 
ному движен1ю  общества  какъ  по  указаввымъ  причянамъ,  такъ  и 
всх{;дств1с  концентрацди  индустр1а1ьнаго  насе1ен1я.  Прогрессъ  этчгаъ 
сопровождается,  какъ  и  всЬ  друНе  прогрессы  капитализма,  также  и 
«спрогрессохъ»  противорЬч1й,  т.-е.  обострешехъ  и  расширен1енъ  игь. 

Читатель  спросить,  можетъ  быть,  какой  же  иитересъ  им^Ьетъ  раз- 
боръ  взглядовъ  Снсмонди  по  такоиу  общеизвестному  вопросу  и  та- 
кое суммарное  указаше  на  новую  теор1ю,  съ  которой  всЬ  «зиакомы>,  съ 
которой  всЬ  «согласны»? 

А  вотъ,  чтобы  поснотрЪть  на  это  «соглаае»,  мы  и  возьмемъ  те* 
перь  наибол'Ье  виднаго  народническаго  экономиста,  г.  Н.  — она,  пре* 
тендующаго  на  строгое  прим%нен1е  нов^Ьйш1*й  теорЫ.Въсвоихъ«Очер- 
кахъх',  какъ  иав1^стно,  г.  Н.  — онъ  одной  изъ  своихъ  спец|альныхъ 
задачъ  аоставилъ  изучен1е  капитализацШ  русской  текстильной  инду- 
стр1и,  которая  характеризуется  какъ  разъ  наибольшимъ  прмложен1еиъ 
машинъ. 

Спрашивается,  на  какой  точк*!}  зр1ш1Я  стоить  г.  Н.  — онъ  въ 
этомъ  воп1ЮС'Ь,  на  точюЬ  зр1;н1я  Сисионди  (съ  которымъ,  какъ  мы 
вид-бли,  онъ  разд'Ьляетъ  точку  зр^Шя  на  весьма  мног1я  стороны  к1^ 
витализма)  или  на  точк'Ь  зрЬн1я  новгЬйшеи  теорш?  Является  ли  онъ  по 
такому  важному  вопросу  романтикомъ  или...  реалистомъ? 

Мы  вид1ии,  что  первымъ  отлич1емъ  новЫшей  теорш  является 
11Сторическ1й  анализъ  возникновен1я  машинной  индустрЫ  изъ  капита- 
листической мануфактуры.  Поставилъ  ли  г.  Н.  — онъ  вопросъ  о  воэ- 
никновен1и  русской  иашияной  ипдустр1и?  Н'&тъ.  Онъ  далъ,  правда,  ука- 
заше, что  ей  предшествовала  работа  на  дому  на  капиталиста  и  руч- 
ная сфабрика»  '),  но  вопроса  объ  отношен1и  машинной  индустрш  къ 
предшествующей  стад1и  не  только  не  разъяснилъ,  но  даже  не  «зам^Ь- 
тилъ»,  что  фабрикой  по  научной   териинолог1и   нельзя   было  назвать 


^)  Сравнивая  «сочетан1е  труда»  въ  общив'!^  и  въ  Еапвтахистячесжоиъ  оОщ^ 
ствЬ  съ  машинной  андустрЕей,  Зиберъ  вподн!  справсдавво  аавФчаетъ:  «Между 
«сдагаеиыхъ»  общввы  н  ссдагаемымъ»  общества  съ  мапхвнвой  продукц1ей  сущо* 
ствуетъ  приб2В8итехьно  тавое  же  ра81нч1е,  какъ  напр.,  между  едшиищей  Ю  м  едШ' 
мвнеб  100>.  (с.  495). 

')  Звберъ,  в.  е.,  с.  467. 

*)  Стр.  108.  Цитата  изъ  Сб.  ст.  св.  по  Моск.  г.,  т.  УП,  в.  III,  е.  33  (статистнжя 
вздагаютъ,  зд1»сь  Корсака  «О  формахъ  промыоиенносгк»):  «Саиая  органямци  про- 
мысла съ  1822  года  совершенно  явмФняетси,  в уЬсто  самостоитехьвнхъ  кустарвнжъ 
производителей  хрестьнне  становятся  лишь  исполиителяии  н^жоторыгъ  оверацШ 
крупнаго  фабричваго  производства,  они  ограничиваются  лишь  яолучен!емъ  аадкль- 
ной  илаты». 
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предшеетв^щую  стадш>  (ручное  производство  на  дому  ши  въмвстер* 
схой  капиталиста),  которая  должна  быть  несохвЪ1но  характеризо- 
вана, вакъ  каршталиетичеекая  мануфактура  '). 

Пусть  не  духаетъ  читатель,  что  это  спреб'Ьгь»  неважный.  Напро- 
тивъ,  онъ  н1Летъ  громадную  важность.  Во  Ьхъ«  г.  Н.  — онъ  отож- 
деетвляетъ  такимъ  образомъ  ка$шталузла  съ  машинмой  индустрией. 
Это — грубая  ошибка.  Значеше  научной  теор1и  въ  томъ  и  состонтъ, 
что  она  выяснила  настоящее  мЬсто  машинной  нндустрш.  какъ  одной 
стадш  капитализма.  Если  бы  г.  Н.  — онъ  стоялъ  на  точкЬ  зр^н1я  9той 
теорш^  жотъ  ли  бы;  онъ  изображать  ростъ  н  иобЬду  машинной  мм- 
дустрш  ^борьбой  двухъ  хозяйственных^  формь^:  какой-то  неизв^кстной 
сформы.  основанной  иа  владЬн1и  крестьяяствохъ  оруд1ями  производ- 
ства>').  и  €капитализма>  (стр,  2,  3,  66.  198  и  др.).  тогда  какъ  на 
дк!-]^  мы  нидимъ  борьбу  машинной  индустрш  съ  капиталистической 
мануфактурой?  Объ  этой  боръбн  г.  Н.  —онъ  не  сказалъ  ни  слова, 
хотя  именно  въ  текстильной  индустр1и,  нмъ  спещально  взятой  для  изт- 
чешя  (стр.  79),  по  указан1ю,  имъ  же  приведенному,  происходила  именно 
такая  см^на  двухъ  формь  капитализма^  извращенная  г.  Н.  — ономъвъ 
смЪву  «народнаго  производства»  «капиталнзмомъ>.  Не  очевидно  ли, 
что  въ  сущности  его  нимало  не  интересовалъ  вопросъ  о  д^ьйствитель' 
ном»  развит1и  машинной  индустр1н  н  что  подъ  снароднымъ  щюизвод- 
ствомъ>  прячется  утоп1я  совершенно  во  вкусЬ  Сисмонди?  Во-2-хъ, 
если  бы  г.  Н. — онъ  поставилъ  вопросъ  объ  историческомъ  развнпи 
русской  машинной  инд}'стр1и,  могъ  ли  бы  онъ  говорить  о  €насаждев1и 
капитализма»  (331,  283,323  и  др.  стр.),  основываясь  на  фахтахъ  пра- 
вительственной поддержки  и  помощн — фактахъ,  которые  им'Ьли  м^^сто 
и  въ  Европе?  Спрашивается,  подражаетъ  ли  онъ  Сисмонди,  который 
в1дь  совершенно  такъ  же  говорилъ  о  <насаждсн1и>, — или  представи- 
телю новейшей  теорЫ,  изучавшему  см^ну  мануфактуры  машинной 
индустр1еи7  Въ  3-хъ,  если  бы  г.  Н. — онъ  поставилъ  вопросъ  объ  исто- 
рическомъ развит1и  формъ  капитализма  въ  Россш  (въ  текстильной 
промышленности),  могъ  ли  бы  онъ  игнорировать  существован1е  капи- 
талистической мануфактуры  въ  русскихъ  «кустарныхъ  промыслахъ»?  ') 
А  если  бы  онъ  дгьйстеительно  сл'Ьдовалъ  теор1и  и  попытался  прикос- 


1  *)  Зпберъ  вподя^Ь  справеддвво  указывала  на  непригодность  обычной  термняо- 

)  лопн  (фабрика,  ааводъ  в  т.  п.)  для   ваучныхъ   ивсд^довашД  н  па   необходниость 

В11д1зять  нашивную  вндуетр1ю  отъ  капиталистической  мануфактуры:  стр.  474. 

/  ')  Н.  —онъ,  с  322*   Отличается  ди  это  хоть  на  1оту  отъ  идеадивафи  ватр1ар- 

.  ,  хадьваго  крестьявскаго  ховяйетва  у  Сисмовди? 

I  *)  Мы  предполагает  ад^Ьсь,  что  вЛтъ  муяды  доказывать  этотъ  общеивв^ет- 

тй  фактъ.  Стоить  вепомнвть  павдовск1й  елесарвый  вроиыседъ,  богородсх1й  коже- 

веввый,  кимрскШ  сапожный,  вилочный  района  Модввтява,  гармонвый  в  самовар- 

внй  тухьск1е,  красноседьсшй  в  рыбиослободск1Й  ювелирный,  сехеновсюй  довисар- 

I  вый,  роговой  въ  «Уетьявщив!»,  вадядьный  въ  оехеновск.  у.  Нвжег.  г.  в  т.  д.]1н 
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нуться  научнымъ  авадизонъ  хоть  къ  иаденькому  угодку  этого  тоже 
«народнаго  производства!,  —  что  стаюсь  бы  съ  его  столь  сув- 
дшьски  намалеванной  картиной  русскаго  общсственваго  хозяйства^ 
изобра;кающей  кгисое-то  тунанное  «народное  производство»  и  оторвав* 
ный  отъ  него  «капитализнъ»,  охватываюпЦй  лишь  <горсть>  рабочихъ 
(с.  826  и  др.)? 

Резюмируемъ:  по  нервону  пункту,  составляющему  отлия1е  новЬй- 
шей  теор1и  машинной  индустр1и  отъ  романтической,  г.  Н.  — онъ  мм 
еъ  хахомъ  случал  не  можешь  быть  признань  послпдоеатеммг  пер&ойу 
ибо  онъ  не  понимаетъ  даже  необходимости  поставить  вонросъ  о  воз- 
никновен1и  машинной  индустрЫ,  какъ  особой  српадги  капитализма^  я 
замадчиваетъ  существован1е  капиталистической  мануфактуры,  этой 
предпюствующей  машинамъ  стади!  капитализма.  Вместо  историческаго 
анализа  онъ  подсовываетъ  утоп1ю  «вароднаго  производства». 

Второй  пунктъ  касается  учен1я  новМшей  теор1и  о  преобраэован1м 
общественныхъ  отношешй  машинной  индустр1ей.  Г.  Н.  — онъ  и  не 
пытался  разобрать  этотъ  вонросъ.  Онъ  много  сЬтовалъ  на  капиталнзмъ, 
оплакивалъ  фабрику  (течь  въ  точь  какъ  оплакивалъ  ее  Сисмонди),  во 
онъ  не  сд'Глалъ  даже  попытки  изучить  то  преобразовав1е  обществен- 
ныхъ услов1й,  которое  совершила  4>абрика  ').  Для  этюго  потребовалось 
бы  в1^дь  именно  сравнеше  машинной  индустрЫ  съ  предшеешеующимы 
стад1ямщ  которыя  у  г.  Ы.  — она  отсутствуютъ.  Точно  также  точка 
зр%н1я  нов']Бйшей  теор1и  на  машины,  какъ  на  факторъ  прогресса  (км- 
наго  капыталистическаю  общества,  —  ему  совершенно  чужда.  Опять- 
таки  онъ  даже  и  не  поставилъ  вопроса  объ  этомъ  *),  да  и  не  магг 
поставить,  ибо  этотъ  вонросъ  является  лишь  результатохъ  историче- 
скаго изучен1я  см'1и1ы  одной  формы  капитализма  другою,  а  у  г.  Н. 
— она  «капиталнзмъ»  Юи!  соиг!  см'^^няетъ  .•  снародное  производство». 

Если  бы  мы  на  основам! и  ^^изслпдовангну  ».  Н. — она  о  капитализацш 
текстильной  индустрш  вь  Россги  задали  вопросъ:  какъ  смотритъ 
г.  Н.  —онъ  на  машины?--то  мы  не  могли  бы  получить  другого  ответа, 
кроэ111  того,  съ  которымъ  знакомы  уже  по  Сисмовди.  Г.  Н.  — онъ 
признаетъ,  что  машины  повышаютъ  производительность  труда  (еще 
бы  этого  не  признавать!), — какъиСисмондиэтопризнавалъ.Г.  Н.  —онъ 
говорить,  что  вредны  не;машины,  а  капиталистическое  употроблен1е 
ихъ,— какъ  и  Сисмовди  это  говорилъ.  Г.  Н.  -—онъ  полагаетъ,  что  сны» 
упустили  изъ  виду,  вводя  машины,  что  производство  должно  соотв^^т- 
ствовать  ^вародной  потребительной  способности»,  —  какъ  и  Сисмовди 
это  полагалъ. 


цнтжруемъ  на  память:  есжв  взять  любое  нзс11лов«н1е  куспфвой  промышлеввоспц 
можно  удлинить  спнсовъ  до  безжояечвоетв. 

^)  Мы  просимъ  не  забывать,  что  научное  8начен1е  зтого  термин»  не  то,  что 
обыденное.  Наужа  ограничиваеть  его  прям%вен1е  тоаьжо  крупной  машинной  нн- 
дустр1ей. 

О  Какъ  воставндъ  его,  напр.,  Л.  Вожгннъ,  наев.  еоч. 
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И  только.  Болыпе  г.  Н.  «— ов%  ввчеп»  ве  полвпетъ.  О  тЬжъ 
просахъ,  которые  поставила  в  равр^кшклввовЫшаятеорЫу  г.  Н. 
И'  звать  не  хочеть,  ибо  овъ  даже  ве  вооыталсв  разсвотрЬть  вв  вето- 
рической  аг1яы  ра^ныхъ  форнъ  хжввтадвстическаго  производства  въ 
Росс1и  (хотя  бы  на  взятовъ  првя'ЬрЬ  текствльвой  нвдустрЫ),  вн  ролв 
;  машинъ,    какъ  фактора  прогресса   въ   домнами  капнталистпчесвонъ 

^  СТроЬ. 

Итакъ,  в  по  вопросу  о  хапшвахъ — этояу  крупнейшему  вопросу  тео- 
ретической ЭК0Н0Х1В — г.  Н.  —овъ  стоить  ва  точкЪ  зр1^н1я  Сисновдн. 
Г.  Н.  — онъ  разс^ждаетл  соФерышшо  кшл  ромамтнкг,  чтЬ  нисколько 
не  м^шаетъ  еяу,  раэунЪется,  цитировать  в  цвтировать. 

^  ^  Это  относится  не  къ  одному  прннЪру  текстильной  индустрЕИ,  а  ко 

вс1;нъ  разсуждешлхъ  г-на  Н.  —она.  Всоохннте  хоть  '-вышеприведев- 
вый  прижарь  нухонольнаго  производства.  Указав1е  на  введевае  жшг 
шийъ  служвтъ  г.  Н.  — ону  только  поводонъ  къ  севтинентальньпъ  сЬ- 
тован1янъ  о  товъ,  что  это  повышеи1е  произподительвости  труда  ве 
соот^Ьтствуетъ  с  народной  потребительной  способности».  Т-Ьхъ  пре- 
образован1й  въ  общсственновъ  строк,  которыя  вносить  вообще  вашвв- 

V  ная  индустр1я,  (п  которыя  она  внесла  дЪйствительно  въ  Росс1и),  оиъ 


и  не  дунаетъ  разобрать.  Вопросъ  о  товъ,  были  ли  эти  ваппшы  про- 
грессовъ  въ  даннохъ  капиталвстичесхонъ  обществе,  ему  совершенно 
не  понятеиъ. 

А  сказанное  о  г.  Н.  —онЬ  а  (Мит  относится  къ  остальнымъэко* 
нониставъ-народникамъ:  народничество  въ  вопросЬ  о  вашивахъ  до 
еихъ  поръ  стоить  на  точюЬ  зрЬнш  нелко-бурхуазваго  роваптизха,  за- 
в'Ьняя  экоиовическ1й  анализъ  сентввевтальньшн  пожелан1яни. 

11оа1%дн1й  теоретически  вопросъ,  интересуюпЦй  насъ  въ  свстев*!» 
воззрЬв1й  Сисиоцди, — вопросъ  о  протекщоннзмЪ.  Въ  «Ноптеапх  Рпп- 
С1ре5»  удЪлено  этоху  вопросу  ве  наю  веста,  но  овъ  разбирается 
тамъ  больше  съ  практической  стороны— по  поводу  дввжев1я  противъ 
ххЬбнмхъ  законовъ  въ  Авгл1и»  Этотъ  последн1й  вопросъ  вы  разберевъ 
ниже,  ибо  онъ  включаетъ  въ  себЪ  еще  друНе  болЬе  широк1е  вопросы. 
Зд^сь  же  насъ  ивтересуетъ  пока  лишь  точка  зрлмгя  Сисмонди  на 
протекц10низиъ.  Интересъ  этого  вопроса  заключается  не  въ  каковъ- 
нибудь  еще  новохъ  эковоиическонъ  новяти!  СисиондНу  не  вошедшехъ 
въ  предыдуи^ее  изложеше,  а  въ  пониван1и  ихъ  связи  нежду  «эко- 
нохякой»  и  «надстройкой».  Эфрусн  ув^^ряетъ  читателей  «Р.  Б-ва», 
1  что  Сисхонди — «одинъ  изъ  первыхъ  в  еавыхъ  талавтливыхъ  предше- 

ственниковъ  соврехеввой  иеторвческой  школы»,  что  онъ  воэстаегъ 
/  «противъ  изолирован1я  эковохическихъ  явлев1й  отъ  всЪхъ  другихъ  спе- 

ц1альныхъ  факторовъ» .  ^<Въ  трудахъ  Сисхонди  проводится  тоть  взглядъ, 
что  хозяйствевныя  явлев1я  не  должны  быть  нзолируены  отъ  другяхъ 
соц1альныхъ  факторовъ,  «гго  ови  должны  изучаться  въ  связв  съ  фактами 
соц1альио-политическаго  характера».  (<Р.  Б.»  №  8,  38—39).  Вотъ  вы 
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и  посмотрииъ  на  взатоиъ  принЪргЬ,  кахъ   понихалъ  Сисаощди 
хозяйствсниыхъ  нвленШ  сь  социиьно-полтчеекюа» 

«Запрещеи1я  ввоза,— говорить  Снемоцдн  въ  гдавЬ  «о 
(1.  IV,  сЪ.  Х1)«— такъже  неразуины  в  такъ  же  гибельш,  кврсъ  в  авг 
пре1цен1я  вывоза:  они  изобретены  для  того,  чтобы  иодврять  нацЫ 
лавуфактуру,  которой  ова  еще  не  им'&1а;  и  нельзя  отрицать,  что  для 
начинающей  индустрги  они  равняются  саной  сильной  поощрительной 
прети.  Эта  иануфактура  производить,  можетъ  бытц  едва  ео^ую  часть 
всего  потребллеиаго  нащей  количества  товаровъ  даявагв  рода;  ска 
покупателей  должны  будутъ  соперничать  другъ  съ  другомь,  чтобы  ио- 
лу чить  товаръ  отъ  единственнаго  продавца,  а  девяносто  девять,  кото- 
рыиъ  онъ  откажетъ,  будутъ  вынуждены  пробавляться  ковжрабацдвыии 
товарами.  Въ  этомъ  случа'Ь  потеря  дзя  нацш  будетъ  рввна  100,  а 
выгода —равва  1.  Как1я  бы  выгоды  ни  давала  нацЕн  эта  новая  на- 
ву(])актура, — н'Ьтъ  созшЪн1я,  что  ихь  слишкохъ  иало,  чтобы  оирввдать 
столь  больш1я  жертвы.  Всегда  иожно  бы  было  найти  мяЬе  расточи- 
тельныя  средства  для  того,  чтобы  вызвать  къ  дЬятельвосга  такую  на- 
нуфактуру>  (I,  440—441). 

Иотъ  какъ  просто  разрг1;шаетъ  этотъ  вопросъ  Сисиоцди:  вротекц|о- 
низхъ  «неразувенъ»,  ибо  «нацЫ»  отъ  него  теряетъ! 

О  какой  <нацш>  говорить  нашъ  экононисть?  Сь  кажнни  ховяй- 
ствевными  огношен1яии  овь  еопоставляетъ  данный  ооц1альао-оолнти- 
ческ1й  фактъ?  Онъ  не  беретъ  никакихъ  опред^енныхь  отшипешй,  оиь 
разсуждастъ  вообще,  о  нащи,  какой  она  должна  бы  быв»  по  ею  1лред' 
ставяем1ямъ  о  должном^.  А  зти  представлев1я  о  должв^шь,  кахь  иы 
знаез1ъ,  построены  иа  исключев1и  капитализха  и  на  господепЬ  юел- 
каго  сггиостоятельваго  произвздства. 

Но  в4>дь  это  же  совершенная  нехЬпость — сопоставлять  сощалынь 
политическШ  факторъ,  отвосяпЦйся  къ  данноиу  хозяйетиешмшу  строю 
и  только  къ  неиу,  съ  какихь-то  воображаеиымъ  строеиь.  Протевцкь 
пизиъ  есть  €с01иальво-полмтическ1й  факторъ»  капиталивна,  а  Сисноцщ 
еопоставляетъ  его  не  съ  канитализхоиъ,  а  съ  какой-то  шиЛей  «гдобаце 
(или  съ  нац1ей  иелкихъ  сахостоятельныхъ  производителей).  Овь  ногь 
бы,  пожалуй,  сопоставить  протекцюнизиъ  хоть  съ  индЦевой  общиной^ 
и  получить  еще  бол^^  наглядную  «иеразухность»  и  «17бптельиость>» 
но  эта  «неразухность>  относилась  бы  точно  также  кь  его  сбиостав- 
лен1ю,  а  не  къ  протекц1оннзху.  Сисиоцди  приводить  д1тсх1й 
|^цъ,  чтобы  доказать,  что  покровительство  выгодво  очень  1 
счетъ  хассы.  Но  это  нечего  и  доказывать,  ибо  это  ивствуеть  уж» 
изъ  саиаго  понят1я  протекцЕонизна  (все  равно,  будеть  лв  это  праная 
ли  выдача  прехш  или  устранен1е  нностранныхь  коикуреятовь).  Чта 
протекщовизнь  выражаетъ  собой  обществеввое  противор1ч1вр  ато— 
безспорво.  Но  разв'Ь  въ  хозяйственной  жизни  того  строц  который  со* 
вдаль  протекщонизхъ,  и'Ьгь  противорЪч1й?  Напротииь^  ива  вея 
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оротивор^чИ,  в  Свснощдщ  сакъ  опЛ^чадъ  эти  оротиво]»^^!!  во  всеяъ 
"^  своехъ  ва1ожев1в.  Вх^сто  того,  чтобы  шы^есты  это  прот11ворЪч1е  ввъ 

тЬхъ  противорЪчИ  хоаяЁственваго  етров,  которыя  овъ  санъ  же  вов- 
статировалъ,  Свсховдв  ышорыр^^етъ  аковонвческ1я  противоргЬчЬ,  аре- 
вращая  свое  разс7яд(ев1е  в%  совершенно  безсодержателлое  «невинное 
поже^и^ше>.  Вн'Ьсто  того,  чтобы  сопоставить  это  учрежден1е,  слуяЕа- 
щсе,  но  его  сювавъ,  выгодЪ  веболыпой  группы,  съ  ноюжен1енъ  этой 
группы  во  всем>  хозяйсткЬ  страны  н  съ  интересахи  этой  группы,  онъ 
гопоставметь  егосъ  абстрактнынъ  П01ожен1енъобъ  «общенъблах^^. 
Мы  видихъ,  схЬдователыю,  что  въ  противсшолояшость  утверад(ен1ю 
Эфруси,  Сисноцдн  иненно  шолир^^етъ  хозяйственныя  явдевЫ  отъ 
остальныхъ  (разсхатрнвая  протекц1онизжъ  внЬ  свнзв  съ  хозяйствен- 
вынъ  строенъ)  и  совершевно  не  моимлоап^с^лм  яежду  эконоянчесхшш 
в  соцЫьно-политнчесхихв  фавтанн.  Приведенная  ванн  тирада  содер- 
жить  все,  чтб  онъ  ноясегь  дать,  хахъ  теоретикъ,  по  вопросу  о  про- 
техц1онизхй:  остальное — лишь  перссказъ  этого.  «Соинитедьно,  что($ы 
правительства  вполнЪ  понинаш,  какой  ц-Ьной  они  покупаютъ  917  вы- 

|.  году  (развипе   мануфактурь)    и  тЬ  странныя  жертвы,  кашя  ови  на- 

^  -I  :  лагаютъ  на  потребнтелей>  (I,  442 — 443).  «Правительства  Европы  же- 

I  лали  насиловать  природуэ  (Шге  тШепсе  1 1а  па1иге).  Какую  природ}? 

Не  природу  лл  капитализжа  «наснлуеть»  протек|Цонизмъ?  «Нац|ю  нрн- 
нудиш  такъ  сказать  (ев  яеп1япе  аоПе)  къ  ложной  д'Ьятельности»  (I, 
448).  «Н1ш)торыя  правительства  дошли  до  того,  что  платятъ  свошгь 
купцмъ,  чтобы  дать  инь  возхожность  продавать  дешевле:  ч^^нъ  бо- 
л^  странна  эта  жертва,  ч'Ьнъ  бол4>е  она  противоречить  санынъ  про- 
стынь расчетанъ,  тЬиь  бол^  приписывають  ее  высшей  полнтнеА.- 
Правительства  платятъ  свониъ  купцамь  на  счеть  своихъ  поданныхъ» 
(I,  422),  и  т.  п.,  и  т.  ш  Воть  хакнни  раэсужден1ями  угопиють  насъ 
Сисноцди!  Вь  другихъ  н^мггахъ  онъ,  дк|ая  какь  бы  выводь  нзъэтихь 
разсуяБден1й,  вазываеть  капвтализмъ  «искусствевныиь»  и  «насазвден- 
ныиъ»  (I,  379  ора1еасе  Гасйсе),  €тепличнымъ>  (II,  456)  и  т.  п.  На- 
чавши съ  подстановки  невинныхъ  пожелан1й  на  и4ия'о  анализа  дан- 
ныхъ  противорЬч1й,  онъ  приходить  кь  прянону  взвращен1ю  дкй- 
ствительности  въ  угоду  этихъ  пожелашй.  Выходить,  что  капиталисти- 
'  ческая  проиышленность,  которую  такъ  усердно  «поддерживаютъ»,  слаба, 

безпочвенва  и  т.  п.,  не  играеть  преобладающей  роли  вь  хозяйстве 
страны,  что  эта  преобладающая  роль  принадлежить,  слгьдоватемт^ 
нелкояу  производству,  и  т.  д.  Тоть  несоин^ный  и  неоспорихый  факть, 
что  протевц{овизнъ  создань  лишь  опредЬленнынъ  хозяйствевнынъ 
строемь  и  опред'Ьленнынн  противор%ч1яии  этого  строя,  что  онъ  вы* 
ражаетъ  реальные  интересы  реальнаго  класса,  играющаго  преобладв»- 
щую  роль  вь  вароднонь  хозяйстве, — превращень  въ  ничто,  даже  въ 
свою  противоположность  посредствожь  в^колькихъ  чувствительныхь 
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фразъ!  Воть  еще  образчикъ  (по  поводу  протекц1онизма  эемле|д1иа»чо* 
скаго, — I,  265,  глава  о  хл'^^ныхъ  заковахъ): 

с  Англичане  представдяютъ  намъ  свои  крупвыя  фермы  единстпен- 
яымъ  средствомъ  улучшить  агрикультуру,  то- есть  доставить  се(А  боль- 
шее изобил1е  сельско-хозяйственныхъ  продуктовъ  по  болЪе  депювой 
ц']^нЬ,— а  на  саиомъ  д&11>  они.  какъ  разъ  иаоборотъ*  производить  ихъ 
дороже»... 

Зам1;чательно  характеренъ  этотъ  отрывокъ,  такъ  рельефно  показы- 
вающШ  тЬ  пр1емы  романтическихъ  разсуждешв,  которые  усвоены  цЬ- 
ликомъ  русскиии  народниками!  Фактъ  развит1я  фермерства  и  техинче- 
скаго  прогресса,  свазаннаго  съ  низкгь,  изображается  вь  видЪ  предна- 
меренно введенной  системы:  англичане  (т.-е.  аагл1йск1е  экономисты) 
цредставляють  эту  систему  усовершенствован1я  агрикультуры  едив- 
ственныиъ  средствомъ.  Сисмонди  хочетъ  сказать,  что  1смогли  бы  быть» 
и  друг1л  средства  поднять  ее,  помимо  фермерства,  т.-е.  опять-таки  «могли 
бы  быть:»  въ  какомъ-нибудь  абстрактномъ  обществ'^,  а  не  въ  томъ 
реальномъ  обществе»  0П1)едЪ л еннаго  историческаго  пер1ода,  собп^еспИ^». 
основаяномъ  на  товарномъ  хозяйстве,  о  которомъ  говорить  англ1йС1к1е 
экономисты  и  о  которомъ  долженъ  бы  быль  говорить  и  Сисмоцдн. 
«Улучшеше  агрикультуры,  9ио-есть  доставлен1е  себ-Ь  (нац1и?)  боль- 
шаго  обил1я  продуктовъ^.  Вовсе  не  ^то-есть».  Улучшен1е  агрикультуры 
и  улучшеше  услов1Д  т1тан1я  массы  вовсе  не  одно  и  то  же;  несовпаде- 
в1е  того  и  другого  не  только  возможно,  но  и  необходимо  въ  томъ  стро1; 
хозяйства,  отъ  котораго  Сисмонди  съ  такимь  усерд1емъ  хочетъ  отго- 
вориться. Напр.,  увеличен1е  посЬвовъ  карто(1>еля  можетъ  означать  повы- 
шен1е  производительности  труда  въ  земдед1ши  (введен1еворнеплодовъ)  !Ь 

и  увелочен1е  сверхстоимости  —  наряду  съ  ухудп1ен1емъ  питашя  рабо-  1 1 

чихъ.  Это  все  та  же  манера  народника...  то,   бишь,  романтика — отго-  I  -     .  • 

вариваться  фразами  отъ  противорЬчШ  действительной  жизни.  ;'|^ 

'сНа  самомъ  д'ЬлЪ,— продолжаеть  Сисмонди, — эти  фермеры,  столь  бо-  • 

гатые,  столь  интеллигентные,  столь  поддерживаемые  (8есоп<1ё$)  всякняъ 
прогрессонъ  наукъ.  у  которыхъ  упряжка  такъ  красива,  изгороди  тажъ  I 

прочны,  поля  такъ  чисто  вычищены  отъ  сорнихъ  травъ, — не  могутъ  1 1 

выдержать  конкуренцш  жалкаго  польскаго  крестьянина,  ненЬжествем- 
наго,  забитаго  рабствомъ,  ищущаго  утЬшенЫ  лишь  въ  пьяиствЪ,  агри- 
культура котораго  находится  еще  въ  д'Ьтскомъ  состоян1и  нскуоетва. 
Хл'Ьбъ,  собранный  въ  цевтр-Ь  Польши,   заплативъ  фрахтъ  за  много  |'^',|   ■   С 

сотъ  лье  и  по  рЪкамъ,  и  по  супгЪ,  и    по   морю,   заплативъ   ввозный  '/»      Г 

пошлины  въ  30  и  40^0  своей  стоимости, — все-таки  дешевле  хл4^  са-  { |[       ! 

мыхъ  богатыхъ  графствъ  Англ1и»  (I,  265),  «АнглУкскихъ  экошшнетовъ 
смущаетъ  этотъ  контрастъ».  Они  ссылаются  на  подати  и  т.  п.  Но  дЬло 
не  въ  этомъ.  «Самая  система  эвсплуатац1и  дурна,  основана  на  опае-  :^, 

номъ  базисе...  Эту  систеяу  недавно  всЬ  писатели  выставляли  цредме-  1 ;  > 

томъ,  достойнымъ  вашего  восхишешя,  но  мы  должны,  наобороть,  хоро- 
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шевьво  озваковиться  съ  ней,  чтобы  остеречься  подражать  е1»  (1|  2вв). 
Не  правда  1и,  какъ  безхонечно  ваввевъ  этогь  ровавтвкъ,  выстав* 
хяющШ  авгл1йскУ1  капятализвъ  (фермерство)  леправндьвой  снетевой 
эковохвстовъ,  воображающЦ,  что  ссмущен1е>  экововастовъ,  закрываю- 
щихъ  глаза  на  протнворЪ^Ля  фермерства,  есть  достаточный  аргувевтъ 
нротиеь  фернеровъ?  Какъ  поверхиостяо  его  поЕннаше,  ищущее  объ- 
яснешя  хозяйственнынъ  процесеанъ  не  въ  ннтересахъ  разшчныхъ 
грушгь,  а  въ  забл7яд(ея1яхъ  экононнстовъ,  писателей,  правнтельствъ! 
Добрый  Снсховдн  хочетъ  усовЬстить  и  устыдить  ангдйскихъ  ферне- 
ровъ, а  съ  ними  м  континентальныхъ,  чтобы  они  не  «подражали» 
такинъ  «дурнынъ»  систеиамъ! 

Не  забывайте,  впроченъ,  что  это  писано  70  л1^тъ  тому  назадъ,  что 
Сиенонди  наблюдалъ  первые  шагя  зтихъ  совершенно  еще  новыхъ  тогда 
явлешй.  Ею  наивность  еще  извинительна,  ибо  и  зкононисты-классикн 
(его  современники)  съ  веменьшей  иаивноскью  считали  эти  новыя  явле- 
н1я  продуктомъ  в^чныхъ  и  естественныхъ  свойствъ  человеческой  при- 
роды. Но  мы  спрашиваенъ.  прибавили  ли  наши  народвикя  хоть  одно 
оригинальное  словечко  къ  ар17нентамъ  Сисмонди  въ  своихъ  <возраже- 
н1яхъ»  противъ  развивающагося  капитализиа  въ  Росс1в? 

ч^[  Итакъ,  разсужден1я  Сисмонди  о  протевц1онизм'Ь  показываютъ,  что 

ему  совершенно  чужда  историческая  точка  зр);шя.  Напротнвъ,  онъ 
разсуждаетъ  такъ  же,  какъ  и  философы  н  экономисты  ХУ111-го  вЪва, 
совершенно  абстрактно,  отличаясь  отъ  нихъ  лишь  т&хъ,  что  нормаль- 
нымъ  и  естественныхъ  объявляетъ  не  буржуазное  общество,  а  обще- 
ство мелкихъ  самостоятельныхъ  производителей.  Поэтому  онъ  совер- 
шенно не  понимаетъ  связи  протешЦонизма  съ  опред'кленнынъ  хозяй- 
ственнынъ строемъ  и  отделывается  отъ  этого  противорЬч1я  въ  соЕЦаль- 
но-политической  области  такими  же  чувствительными  фразами  о  «лож- 
ности>,  «опасности»,  ошибочности,  неразумности  и  т.  п.,  какими  онъ 
отд^^1ывался  и  отъ  противорЪчи  въ  жизни  хозяйственной.  Поэтому 
онъ  крайне  поверхностно  изобраясаетъ  д^о,  представляя  вопроеъ  о 
протекхЦонизх^Б  и  фритредерстве  вопросожъ  о  «лояшомъ»  и  «правнль- 
номъ»  пути  (т,-е.,  по  его  терминолопи,  вопросомъ  о  капитализме  или 

11  о  некапнталистическожъ  путя). 

Новейшая  теор1я  вполне  раскрыла  эти  заблужден1я,  показавъ  связь 
протекщоннзма  съ  определеннымъ  историческимъ  строемъ  обществен- 
наго  хозяйства,  съ  интересами  главенствующаю  въ  этожъ  строе  класса, 
встречающими  поддержку  правительствъ.   Она  показала,  что  вопроеъ 

ч^;  .  о  протек1Цонизме  и  свободе  торговли  есть  вопроеъ  между  предпринима- 

телями [иногда  меяд|у  предпринимателями  разныхъ  странъ,  иногда 
иежду  различными  фракцЕями  предпринимателей  данной  страны]'). 

')  Т^кмъ  не  мевИе,  кавъ  всакаВ  вопроеъ  общественвоВ  жваяя,  онъ  тробуетъ 

овред^евваго  вравлгаесваго  отвошов1а  къ  се<№  ео  стороны  непредврввввАтеаей. 

I  Т»к1е  вопросы,  хавъ  о  яротежц1онвав^  в  сво(к>двой  торговле,  о  аоаотой  вав  ееро- 
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Сравнивая  съ  этими  двухя  точкахи  зр^Бшя  на  протекщонизп  опю- 
шеше  КЪ  нему  эконовшстовъ-народвиковъ,  хы  вцдихЪ|  что  овя  цЬш- 
комъ  стоять  и  въ  атохъ  вопросЬ  на  точкЬ  зрЪн1я  романтиковъ»  со- 
поставляя протекц1ош1знъ  не  съ  капиталистической,  а  съ  какой-:то 
абстрактной  страной,  съ  «потребителями»  и>а1  сопп,  объявляя  его 
^ошибочноЛ»  и  «неразумной»  поддержкой  «тсплична1Ч>»  капитализма  и 
т.  д.  Въ  вопросе,  напр.,  о  безпошлшшомъ  ввоз^  сельско-хозяйствен- 
иыхъ  машинъ,  вызывающемъ  конфликтъ  индустр1альныхъ  и  сельско- 
хозяйствсяныхъ  предпринимателей,  народники.  ^сиу.«1м»#»и;л,  горой  стоять 
за  сельскпхь...  предпринимателей.  Мы  не  хотимь  сказать,  чтобы  они 
были  неправы.  Но  это  —  вопрось  факта,  вопросъ  даннаго  пстормче- 
скаго  момента,  вопросъ  о  томь,  какая  фракд1Я  предпринимателей 
выражаеть  бол^  обиЦе  интересы  развит1я  капитализма.  Если  народ- 
ники и  правы,  то,  1:онечно,  уже  не  потому,  что  наложеше  пошлннъ 
означаетъ  «искусственную»  «поддержку  капитализма»,  а  сложете  ихъ — 
поддержку  «исконного»  народнаго  промысла,  а  просто  потому,  что  раж- 
вит1е  землед1иьческаго  капитализма  (нуждающагося  въ  хашинахъ), 
ускоряя  вымнраше  среднев1>ковыхь  отношеи10  въ  деревгЪ  и  создато 
внутренняго  рынка  для  индустр1и,  озиачаеть  бол-Ье  широкое,  божЬш 
свободное  и  бол-Ье  быстрое  разпит1е  капитализма  вообще. 

Мы  предвидимь  одно  возражев1е  по  поводу  этого  прнчислен1я  на- 
родниковь  КЪ  роиавтикамь  по  данному  вопросу.  Скажутъ,  пожалуй,  что 
туть  необходимо  выд-кгать  г.  Н.  — она,  который  вЪдь  прямо  говорить, 
что  вопросъ  о  свобод')^  торговли  и  протекщонизм-Ь  есть  вопрось  ха- 
питалистическШ,  и  говорить  это  не  разь,  который  даже  «цитируеть».». 
Да,  да,  г.  Н.  — онъ  даже  цитируетъ!  Но  если  намь  приведуть  это  м'Ьсто 
его  «Очерковъ»,  то  мы  приведемъ  др^гя  лсмспю,  гдк  онъ  обьявляеть 
поддержку  капитализма  «насажден1еиь»  (и  притоэ1Ъ  въ  «Итогахъ  и  вы- 
водахъ»!    стр.  831,  328,   также  283),  объясняеть  11ооифен1е  капнта- 

бряной  валюгЬ,  о  свобод-Ъ  промышлевностя  нлм  монопохев  свцдннжтовъ,  суть,  ва 
1-хъ,  вопросы  равввти  определенной  хоавйетвевыой  свстемм.  Оредсуввятвш  €1в- 
стаго»  трудв  вееьмв  существенно  вавнтересовжны  въ  томъ  вдв  друговъ  в«врввлеи{н 
ятого  ра8ввт1я.  Во  2-хъ,  эти  вопросы  пряво  ввтрогвваютъ  текущ1е  жвевеввые  инте- 
ресы трудящягося  вяседевЫ  иди,  по  вряйней  мЪрЪ,  явачвтехьвыхъ  его  груш».  Ня  вс% 
•ТВ  вопросы  доджвы  быть  выработаны— сь  точяв  зрЬн1я  янтересовъ  оевобовзден- 
ваго  отъ  средствъ  проивводства  трудя— вподн'Ь  опредфдевяые  вряктвчеев1е  отв1^П1. 
Цятвруевый  вашвмъ  сотруднвкомъ  авто1)ъ  в  его  воса|довятедп  вввогдя  не  ужао- 
вядись  отъ  таквхъ  отвЪтовъ  водъ  тФнъ  преджогонъ,  что  сямые  вопросы  еуп  во- 
вросы  свяпвталвствческ1е>.  Въ  вяпитядвстичесвоиъ  обществ'Ь  всЬ  вавросн  вева- 
бЪвшо  являются  вяпвтялвствчесввня,  во  вто  нвскольво  ве  устряваеть  меобжедв- 
воетв  вполне  иедвусмысхенвяго  пряктвчесвяго  отношевЫ  къ  нвнъ!  ^влоневве 
отъ  такого  отвошеви  быяо  бы  асяяквмъ  бЬгетвоиъ  отъ  ]|Ь&стввтеяьноетв.  Мы  счя* 
тахв  пеобходявывъ  сд-клять  это  вах'Ьчяв1е  въ  ввду  того  вдоупотребяев1а,  воторону 
столь  чясто  подвергается  ссылка  ня  <вяш1тялвст1чесж1й»  хярявтеръ  вяашиЬвихъ 
вряктвчесввхъ  вопроеовъ  совреиевной  обществевной  жвввв.  Няпъ  еотруднвкъ, 
конечно,  ве  прв  чемъ  въ  втомъ  81оувотреблен1н.  Реё. 

свовов  сяово»,  М  8«  о.  1.  1897.  4 
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лизиа  «гибелдыхъ  з»бл7ЖД|е1|1екь>,  тЬаъ,  что  «ны  упустм  нзъ  виду>. 
<хы  забшн>,  «ваеъ  онрачяш»  и  т.  п.  (стр.  298.  С1мт111те  Смсмоцди!). 
К&кихъ  обрАзовъ  еов]ИЬсп1ть  это  съ  утвержден1евъ,  что  поддержка 
каоитивзха  (вывознывш  пренЫхи)  есть  «одно  нзъ  множества  ороти- 
ворЬчШу  когорыхи  квшитъ  наша  хозяДствешпш  жвзяъ  ');  ово,  какъ  и 
иск  остальные,  обязано  сущсствовашенъ  форжЬ,  ормнншемой  всЬнъ 
пронзводствохъ»  (стр.  286)?  Занятые:  фсшп  мроызФодепш>лл!  Мы  спра- 
шивасхъ  любого  безорнстрастяаго  человека,  на  какой  точьН!;  зр1.н1я 
стоить  зтотъ  писатель,  объясннюнцй  поддержку  ^формы.  ^рринилаемоП 
вслмь  $ёроизеадетвола>^ — <заб1ужден1ехъ>?  На  точкЬ  зр1^и1я  Сисхонди 
или  научной  тсор1и?  <Цитаты>  г-на  Н.  — она  н  здЪсь  (какъ  н  въ  выше- 
разобранвыгь  вопросахъ)  оказываются  стороввихи,  неуклюжихн  встав- 
ками, ничуть  не  выражающиян  дййствительна1Ч>  уб&кдешя  о  врих'к- 
нииостн  этихъ  «цнтатъз^  къ  русской  диствптельностн.  ^Цитаты»  г-ва 
Ц.  — она — зто  выв-Ьска  нов^Дшей  теор1и,  вводяпсая  лишь  въ  заблуждс- 
ше  читателей.  Это— веловко  вад'Ьтый  костюхъ  «реалиста»,  за  ко- 
торымъ  прячется  чнстокроввый  рохантнкъ  *). 

Мы  озвавохились  теперь  со  всЬхн  главн-1.йшихи  положен1яхн  Сис- 
хонди, отвосящихися  къ  области  теоретической  :>конох1и.  Подводя 
итоги,  хы  видихъ,  что  Сисхонди  остается  везд'Ь  безусловно  вЪреиъ 
себй,  что  его  точка  зр'1ш1я  иензх}»нна.  По  всЬхъ  пуяктажь  оиъ  отли- 
чается отъ  классикояъ  тЬхъ,  что  указываетъ  протнвор1;ч1я  капмта- 
лизха.  Это  съ  одной  стороны.  Съ  другой  сто]  оны,  ни  по  одиоху  пункту 
онъ  не  хожеть  (да  и  не  хочетъ)  провести  дальше  аиализъ  классиковъ  и 
иотоху  ограничивается  сентихентальной  критикой  капиталнзха  съ  точки 
зрЬн1я  хелкаго  буржуа.  Такая  зах};на  научваго  анализа  сентихенталь- 
ныхи  ясалобахи  и  с1>товашяхи  обусловливаетъ  у  насъ  чрезвычайную 
поверхность  понинан1я.  НовгЬйшая  теор1я,  воспринявъ  тказан1я  на  про- 
тиворечия капиталнзха,  распространила  в  на  нихъ  научный  анализъ  и 
пришла  по  вс1хъ  пунктахъ  къ  выводахъ,  которые  коренныхъ  обра- 
зохъ  расходятся  съ  выводаки  Сисхоцди  и  потоху  приводить  къ  д1а- 
хетральво  противополояшой  точк'Ь  зргЬн!я  на  вапиталнзхъ. 

Въ  «Критике  н'Ькоторыхъ  положсшй  политической  эконом1И>  (2аг 
Кп1|к».Рус.  пер.  М.  1890  г.)  общее  значев1е  Сисхонди  въ  истор1и  науки 
охарактеризовано  такъ: 

')  Точно  такь  же,  какъ  «Очерки»  «кнш»ть>  во>8ив1ямн  къ  «намъ»,  воскли- 
цан1яма:  ски>  к  т.  в.  фразами,  яторирующимк  ятя  протяворЬчи. 

*)  Мы  подоарфваемъ,  ве  счнтаетъ  ля  г.  Н.  — овъ  атв  сцятаты»  талясмавомъ,  з»- 
в(нлциовц1мъ  его  отъ  всякой  крятякв?  Иваче  трудно  объясвнть  ееб%  то  обстоятель- 
ство, что  г.  Н.  —овъ,  звая  01ъ  гг.  Струве  в  Тугавъ-Варавовскаго  о  совоставжев1я 
его  учев1я  съ  довтрявой  Свсвовдв,  сцвтировалъ»  въ  одвоЯ  взъ  статей  свовхъ  въ 
Р.  В—Фл  отшвъ  вредставвтеля  вовой  теор1в,  отвосящаго  Сясмовдв  къ  нелхо-бур- 
жуаанымъ  реакц&оверамъ  к  утовяставъ.  Должно  быть,  овъ  глубоко  увЪревъ,  что 
водобвой  «цвтатой»  овъ  сопровергъ»  совоетавлен&е  своей  собствеввой  особы  съ 
Снеиондн. 
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<Сисао1ми1  уже  освободился  оть  представдеш  Буапиьбера,  что 
струдь,  состанляюнЦй  источникъ  меновой  ц1и1110ств,  искажается  день-  V 

газш,  но  онъ  нападаетъ  на  крупный  промыпиенный  капаталъ  точно  Ц 

такъ  же,  какъ  Буагидьберъ — на  деньги»  (с  Яв). 

Авторъ   хочетъ   сказать:    какъ   Буагнльберъ    поверхностно   схо- 
тр^ъ  на  товарный  обх1>нъ.  какъ  на  естественный  строй,  возставая  про- 
тивъденегъ,  въ  которыхъ  онъ  вид^аъ  счуждый  эленентъ»  (с  30  ША), 
такъ  иСисмондисз10тр^к1ъна  мелкое  производство,  какъ  на  естествен- 
ный строй,  возставая   противъ  крупна!  о  капитала,  въ  которомъ  онъ  ^  |1  /И  I 
внд'1>1ъ  тоже  чуждый  элементъ.  Буагильберъ  не  понииалъ  неразрывной                    *^    с )  |«  7  ' 
и  естественной  связи  деяегъ  съ  товарныиъ  обмЬномъ,  не  понималъ, 
что  противополагаетъ.  какъ  чуждые  элементы,  двЬ  формы  сбуржуав* 
наго  труда>  (1ЬМ.,  30 — 31).  Сисмонди  не  понималъ   неразрывной  и  ^*^'*  Г 
естестленной  связи  крупнаго  капитала  съ  мелкимъ  самостоятельнымъ                         ^-  ^  '   '' 
произподствомъ,  не  понималъ,  что  это— двЪ  формы  товарнаго  хозяй- 
ства. Буагильберъ,  «возставая  противъ  буржуазнаго  труда  въ  одной 
его  форм']^».  «свпадая  въ  утошю,  возводитъ  его  въ  апооеозъ  въ  дру- 
гой» (1Ь1(1).  Сисмонди,  возстаВалъ  прогивъ  крупнаго  капитала,  т. -е.  про- 
тивъ товарнаго  хозяйства  въ  одной  форм'Ь,  именно  наибол^  разви- 
той, впадая  въ  утошю,  возводилъ  въ  апоееозъ  мелкаго  производителя                       .    |1 
(особенно  крестьянство),  т.-е.  товарное  хозяйство  въ  другой,  только  за-  1 
чаточной  формк  | 

«Если  политическая  эконом1я, — продолжаетъ  авторъ  «Крвтики»| —  '^ 

въ  вид1;  Рикардо  безпощадно  выводить  свое  посл^кднее  заключен1е 
и  этимъ  завершается,  то  Сисмонди  дополияетъ  этотъ  результатъ,  пред- 
ставляя на  себЬ  самомъ  ея  соинЬшя!  (с.  86). 

Такимъ  образомъ  авторъ  «Критики»  сводить  зяачен1е  Сисмонди 
КЪ  тому,  что  онъ  тлдвинулъ  вопросъ  о  противорЪчЫхъ  капитализма  и 
такимъ  образоиъ  поставилъ  задачу  дальнейшему  анализу.  ВсЬ  само- 
стоятельный воззрЬшя  Сисмонди,  который  хотклъ  также  аттыпить  на 
этотъ  вопросъ,  признаются  цитируемымъ  авторомъ  ненаучными,  по- 
верхностными и  отражающими  его  реакщонную  мелко-буржуазную  точку 
зрЬшя  (см.  вышеприведенные  отзывы  и  одинъ  отзывъ  ниже,  въ  связи 
съ  «цитатой»  Эфруси). 

Сравнивая  доктрину  Сисмонди  съ  народннчествомъ,  мы  видимъ  по 
вскмъ  почти  пунктамъ  (за  исключен1емъ  отрнцан1я  .теорш  ренты  Ри- 
кардо и  мальтузханскихъ  наставленШ  крестьянамъ)  поразительное  тож- 
дество, доходяпюе  иногда  до  одинаковости  выраженЦ.  Экономисты- 
народники  стоять  ц'1ь1иконъ  на  точкЬ  ярШя  Сисмонди.  Мы  еще  бол^^е 
уб4}диися  въ  этомъ  ниже,  когда  перейдетъ  оть  теор1и  къ  воззрен1ямъ 
Сисмонди  на  практичесше  вопросы. 

Что  касается,  наконецъ,  до  Эфруси,  то  омъ  ни  по  одному  пункту  >| 

не  далъ  правильной  оц'Ьики  Сисмонди.  Указывая  на  подчеркиваше  нро- 
тиворЬч1й   капитализма  н  осуждеше  нхъ  у  Сисмоцди,  Эфрусн  север-  «^ 
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шенио  не  повя2ъ  вв  ргЪзжвго  отлч1м  его  теор1и  отъ  теор1в  в&тчваго 
■атер1ал1зхв,  нв  дааметралло!  ^1М^пIвопо^<жности  рокантической  в 
ваучной  точхв  вргЬоя  ва  ваовталвзшъ.  Скшаа11в  вародника  къ  ровав- 
твху,  трогателлое  едвводуппеахыюн^^пЕадо  автору  стптей  въ  «Русев. 
Богат.»  праввлло  охарактерваовать  этого  жлассвческаго  преда  авотеи 
рохантнзха  въ  эковохвчесхЫ1  ваухъ. 

Мы  прввелв  сейчасъ  отзывъ  о  Сваюцдв,  что  совъ  въ  се(№  слхоиъ 
представлять  совв);н1в»  «лассвчеевой  эво«Ш1в. 

Но  Сисновдв  и  ве  дувалъ  ограввчвватьея  такой  ролью  (которая 
даетъ  еву  почетное  ж1хто  сре^ц^  эвоиовистовъ).  Овъ,  какъ  хы  вид'Ьлв, 
пытался  разр^Ьшать  сомвЪ|1я  в  пытался  крайве  веудачво.  Мало  того, 
овъ  обвивялъ  хласевковъ  в  вгь  ваув^  ве  за  то,  что  она  оставовв- 
лаеь  передъ  аналвзомъ  протвворгЬч1й.  а  за  то,  что  ова  будто  бы  сл1;- 
довала  вев)фвыхъ  прхеванъ.  с  Старая  ваука  не  учвгь  иасъ  пи  понв- 
ватц  ни  предупреждать»  иовыя  б1аств1я  (I,  ХЛ*),  говорить  Сисховди  въ 
предвслов1и  ко  2-ву  взданш  своей  вввгв,  объясвяя  этотъ  фактъ  ве 
тЬвъ.  что  анализъ  этой  ваукв  вешиовъ  в  непосл^^дователевъ,  а  тЪвъ, 
что  она,  будто  бы  сударилась  въ  абстракцЫ»  (I,  55:  новые  учевивв 
А.  Смита  въ  Англ1в  бросвлвсь  (ее  80В1  ^е^ёв)  въ  абстракши,  забывая 
о  челов%к']к>),— всидетъпо  ложнову  путв»  (II,  448).  Въ  чевъ  же  со- 
стоять обвинен1я  Снсвовдв  вротввъ  хлассиковъ,  позволяюпия  еву  сде- 
лать такой  вывода? 

«Экономисты,  навбол^  звамеввтые,  слвшвонъ  мало  обращали  вви- 
хав1я  ва  потреблен1е  в  иа  сбытъэ  (1, 124). 

Это  обвинен1е  повторялось  со  времевъ  Сисховди  безчисленное  вво- 
жество  разъ.  Считала  вулкиыпъ  выд'Ьмять  «потреблеше»  отъ  «произ- 
водства», какъ  особый  {ггкЬхь  ваукв;  говорвлв,  что  провзводство  за- 
внсвтъ  отъ  естественвыхъ  захововъ,  тогда  какъ  потреблен1е  опред'Ь- 
ляется  распредЬлен1ехъ,заввсяпишъ  отъ  волв  людей,  и  т.  п.,  и  т.  п. 
Какъ  изв'Ьстно,  вапга  вародввкх  держатся  'Лхъ  же  идей,  выд1;ляя  ва 
первое  хЪсто  распредЬлев1е  *). 


О  Само  собою  риух^кетеа,  «то  Эфрува  тажже  ве  пренняухъ  выхвалять  ■  ва 
8Т0  Свсмовдв.  «В1ь  у1еи1в  Свсховдя  важны,— ттемъ  мы  въ  Р.  2»1№8,  с.  56,— 
ве  столько  отдЬжыЕыя,  специльвня  х^н,  вред1агавв|1яса  ямъ,  сколько  обвцй  духъ, 
которымъ  вроввквута  вся  его  светена.  Вовревх  влассвчесвой  школ^,  овъ  выдвв- 
гаетъ  съ  особенвоВ  свлоВввтеревнраеяред%1ея1я,  авеявтересывроваводства».  Во- 
нрехя  свовмъ  ловторвымъ  «ееняханъэ  ва  «яовЬВшяхъ»  эковонпстовъ,  Эфрусв 
абсолютво  не  новялъ  яхъ  учев1я  в  вродашваетъ  вовяться  съ  сентяяеятахьвммъ 
ввдорохъ,  харахтеря>уяшц1иъ  арвмвтвввую  хрвтвву  капвталявна.  Нашъ  яародняжъ 
в  адксь  хояетъ  спаствсь  тФхъ,  что  еовоетаважть  Сясмовдв  съ  «мвогввв  ввдныхв 
вредставвтеляхя  ясторявеекоВ  впиин»;  овавывается,  что  «Сяснондя  ушелъ  дальше» 
(е.  56  1Ыд.),  в  Эфрусв  еовервюяво  этвхъ  удовлетворяется!  «Ушелъ  дальше»  нЬ- 
мецквхъ  врофессоровъ— чего  ям  ванъ  еце  вадо?  Подобно  всквъ  вародввкамъ, 
Эфрусв  старается  веревеств  щевтръ  тяжеетв  ва  то,  что  Свсмовдв  крвтвкевалъ 
ванвталввхъ.  О  тохъ,  что  крвтявя  яаввтаяввна  бываетъ  раввая,  что  крвтвковатъ 


капнталивмъ  можно  ■  съ  сентяментальвой.  ■  еь  научной   точка  врЬи1ш^  —  ажоно- 
мпстъ  с  Р.  В—м»,  ввдвмо,  не  вм^етъ  вовяти. 
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Какой  же  сиысдъ  въ  этомъ  обвнне]11н?  Оно  основано  1ишь  на  крайне 
яенаучномъ  понишийи  санаго  предмета  политической  аконок1м.  Ей 
предметъ  вовсе  не  с  производство  матерьяжьныхъ  ценностей»,  какъ 
часто  говорятъ  (это — преднетъ  технология),  а — общественныя  отво* 
шен1я  людей  по  производству.  Только  понижая  с  производство»  въ 
первомъ  сз1ысл'к,  н  можно  выд&ипъ  отъ  него  особо  <распред'к1ев1е», 
и  тогда  въ  «отд'Ьл^Ь»  о  производств{^,  вместо  категор1й  исторически, 
опред'1>ленныхъ  формъ  обн^ественнаго  хозяйства,  фигурируютъ  катего- 
р1и,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  КЪ  процсссу  труда  вообще;  обыкновенно  так1Я  без- 
содержатедьныя  банальности  служатъ  лишь  потомъ  къ  затушевывашю 
историческихъ  и  соц1альныхъ  услов1й.  (ПримЪръ— хоть  понят1е  о  ка- 
питал^^).  Если  же  мы  посл11довательно  будемъ  смотреть  на  «производ- 
ство», какъ  на  общественный  отношешя  по  производству|  то  и  «распре- 
д'Ьлеше»  и  «потреблен1е>  потеряютъ  всякое  самостоятельное  значен1е. 
Разъ  выяснены  отношен1я  по  производству, — тпл1ь  самымь  выяснилась  и 
доля  пъ  ироду1сНЬ,  приходящаяся  отд'Ьльнымъ  классанъ,  а,  сл^^довательно, 
«распред^;лен1е>,  и  «потреблеше».  И  наоборотъ,  при  невыясненности 
производственныхъ  отяошен1й  (напр.,  при  непониман1и  процесса  про- 
изводстна  всего  общественнаго  капитала  въ  его  ц111омъ)  всяк1я  раз* 
суждешя  о  потреблеши  и  распред'Ьленш  превращаются  въ  банальности 
или  невинныя  романтическ1я  пожелан1я.  Сисмонди—  родоначальникъ  по- 
добныхъ  толковъ.  Родбертусъ  тоже  много  говорилъ  о  «распредкде* 
в1и  нащональнаго  продукта» ,  <новЬйш1е»  авторитеты  Эфруси  сози- 
дали даже  особый  «школы»,  однимъ  изъ  принциповъ  которыхъ  было 
особое  внимаше  къ  распред^иетю  ^).  И  всЬ  эти  теоретики  «распре- 
Д'к1ен1я»  и  «потреблев1я>  не  суи-Гаи  разр1^шить  даже  основного  во- 
проса объ  отлич1и  общественнаго  капитала  отъ  общественнаго  дохода, 
ъс^к  продолжали  путаться  въ  противоргЬ<11яхъ,  передъ  которыми  оста-  /     I  * 

повился  А.  Смитъ  ').— Проблеиму  удалось  р1>шить  лишь  экономисту, 
никогда  не  выд-каявшеху  особо  распред^ешя,  протестовавшому  са- 
нымъ  энергичныиъ  образомъ  противъ   «вульгаряыхъ»  разсужден1й  о 


')  Весьма  справеддяво  Ивгревъ  сблвжаетъ  Свсновдв  съ  «кате1деръ-еоц1алветамв»  )Т 


(с.  212  «Истор1я  вод.  эк.».  П.  1691>,  заявляя  ваявво:  «Мы  уть  (!!)  врвмквужв  къ 

воазр^Ьтю  Свсмондв  ва  гоеударетво,   кажъ  ва  такую  свлу,  которая  доажва  мб<ь 

твться...  и  распростравев1в  бяагъ  общеетвевваго  соедввев1я  в  вовФйпшго  промрееса, 

по  В08Н0ЖВ0СТВ,  на  всЬ  классы  общества»  (215).  Какой  гдубввой  отлвваж>тея  атя  | 

«воварЪшя»  Свсмовдв,  мы  уже  ввд^в  на  врвн^р^к  аротевц1оввв11а.  |! 

*)  См.,  вапр.,  статью  «Доходъ»  Р.  Мейера  въ  Напд1г.  йет  81.  (рус  вер.  въ  ебор-  * 

вяаЛ  «Промыпиевность»)^  вядагаюв^ую  всю  беавомощвую  вутанвцу  въ  рааеуяд^е- 
я1ягь  «вов&йвшхъ»    в1^е1ци1хъ  врофеееоровъ  объ  втомъ  вредметй.  Орвгвваяыю,  •; 

что  Р.  Мейеръ,  оввраясь  врямо  ва  Ад.  Смвтв  в  врвводя  въ  ува8ан1я  лвтературн  ^ 

ссылку  ва  ям»  сшшя  главы  11-го  тома  <Каввтала»^въ  которыхъ  оодержвтея  ноопе 
овровержен1е  Смвта,  ве  увомвнаетъ  объ  втонъ  въ  тевет^Ь.  | 
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вовож  слово. 


€раепред%1ен1и>  (Ср.  П.  Стр}^.  Кр.  зауктжм,  е.  129,  эпмграфъ  къ 
IV  п.).  Мало  того.  Самое  разр^шен1е  проблезш  состоя^о  въ  авалей 
боепроизводстша  обо^ественваго  капитала.  Ни  о  оотре&1ен1Н|  ни  орасвре- 
д]аен1в  авторъ  в  не  ставялъ  особаго  вопроса;  во  и  то,  и  другое  вы- 
яснилось вполне  само  собой  послЪ  того,  хакъ  доведенъ  былъ  до  ковца 
анализъ  11ромз«о^1гм#а, 

сНаучвый  авали^  капиталмстическаго  способа  производства  дока- 
зываетъ.  что...  7слов1я  распред'кхен1я  по  сущиосгисвоейтовд^аствеввы 
съ  ТСЛ0В1ЯМИ  производства  составляютъ  оборотную  сторону  этихъ  по- 
сл{1днихъ,  такъ  что  и  тЬ  в  друпя  носять  одинаково  тотъ  же  самый 
исторически  преюдящЦ  характеръ».  «Заработная  плата  предполагаегь 
наемный  трудъ,  прибыль— капвталъ.  Эти  опред'Ьленныя  формы  распре- 
дЪлев1л  предполагаютъ,  сл-кд.,  опред'Ьленныя  общественвыя  черты  (СЬа- 
гакгеге)  услоиШ  производства  и  опред'Ьленныя  общественвыя  отноше- 
н1я  агентовъ  производства.  Опред^енное  отношев1е  распред'Ълев1я  есть, 
следовательно,  лишь  выражеше  исторически-опред1аениаго  отношешя 
производства>...  «Каждая  форма  распред'!>лен1я  исчезаегь  вм^сг^  си 
опред'к|енной  формой  производства,  которой  она  соопН^тствуетъ  и  нзъ 
которой  пронстекаетъ. 

«То  воззр1>н1е,  которое  разсматриваетъ  исторически  лишь  отноше- 
шя распред)>лен1я,  но  не  отвошен1я  производства,  съ  одной  стороны, 
есть  лишь  ш>ззр1ш1е  зарождающейся,  еще  робкой  (непоследовательной, 
ЪеГап^пеп)  критики  буржуазной  эконом1и.  Съ  другой  же  стороны,  оно 
основано  на  смешен1и  и  отожествлени!  обществевнаго  процесса  про- 
изводства съ  простыиъ  процессомъ  труда,  который  долженъ  совершать 
иискуственно  изолировавный  человЪкъ  безъ  всякой  общественной  по- 
мощи. Поскольку  процессъ  труда  есть  лишь  процессъ  между  челов^- 
коиъ  и  природой, — его  просгые  элементы  остаются  одинаковыми  для 
всЪхъ  общественвыхъ  формъ  развит1я.  Но  каждая  опред^леивая  исто- 
рическая форма  этого  процесса  развиваетъ  дал^е  матерьяльныя  осно- 
ван1я  и  обществевныя  фориы  его».  («Капиталъ»,  т.  Ш,  2,  стр.  415, 
410,  420  нЪиецк.  ориг.). 

Не  бол^е  посчастливилось  Сисмонди  и  въ  другого  рода  нападкахъ 
на  классиковъ,  завимающихъ  еще  больше  места  въ  его  «сNоитеаиx 
Рг1пс1ре$».  «Новые  ученики  А.  Смита  въ  Авглш  бросились  въ  абстрак- 
цди,  забывая  о  человеке»...  (I,  55).  Для  Рикардо  Vсбогатетво— все,  а 
люди— ничто»  (II,  381).  «Они  (экономисты,  защищаюпЦе  свободу  тор- 
говли) часто  привосятъ  людей  и  реальные  интересы  въ  жертву  абстракт- 
вой  теорш»  (II,  457),  и  т.  ш 

Какъ  стары  эти  нападки,  и  въ  то  же  время  какъ  оне  новы!  Я  имею 
въ  виду  обновлен1е  ихъ  народниками,  поднявшими  такой  шумъ  по  по* 
воду  открытаго  прнзнан1я  капиталистическаго  разнит1л  Россш  за  на- 
стоящее, д^Ьйствительвое  и  неизб^ное  развит1еея.  Не  тоже  ли  самое 
повторяли  они  на  разные  лады,  крича  объ  «аналог1и  власти  денегъ», 
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О  <сощадбуржуазностй>'  и  т.  п.?  И  къ  вииъ  еще  еь  гораздо  бомшей 
ампени^  ч'Ьмъ  къ  Сисмонди,  придожимо  зам%чан1е,сд'к1анное  по  |д1рецг 
ссвтимент&дьиой  критики  капитализма  вообще:  Мап8с11ге1е  пкЫгавеЬг 
аЬег  (1еп  2уп1$ти$!  Оег  2уп18ша8  Це^^!  1п  (1ег  8асЬе«  пкЫ  111  <1ев 
\У^оПет|,  ^е]сЬе  (11е  8асЬе  Ье2е1сЬпвп1  Не  кричите  очень  о  цивизмЫ  цн- 
низмъ  заключается  не  въ  сдовахъ,  оппсывающихъ  дЪйствительностц 
а  въ  самой  д1йствите1ьности1 

«Еще  въ  гораздо  большей  степени», —говоринъ  мы.  Это— потояу,  что 
романтики  западно-европебск1е  не  им1^ли  передъ  собой  научнаго  ана- 
лиза противор^ч]й  капитализма,  что  они  впервые  указывали  на  атм 
противор-кч1я,  Ч1Ч>  они  громили  (сжалкими  словами»,  впрочемъ)  людей, 
не  вид'^вшихъ  этихъ  противорЪчЦ. 

Сиезюнди  обрушивался  на  Рикардо  за  то,  что  14>тъ  съ  безпощад- 
ной  откровенностью  д'Ьлалъ  вс1^  выводы  изъ  наблюден1я  и  изучешя 
буржуазнаго  общества:  онъ  формулировалъ  открыто  и  существован1е 
производства  ради  производства,  и  превращеше  рабочей  силы  въ  то- 
варъ,  на  который  смотрятъ  такъ  же,  какъ  на  всяк1й  дру1Ч>й  товаръ, — 
и  то,  что  для  с  общества»  важенъ  только  чистый  доходъ,  т.-е.  только 
величина  прибыли  ').  Но  Рикардо  говорилъ  совершенную  правду:  на 
дямь  все  обстоишь  именно  такъ.  Если  эта  истина  казалась  Сисмонди 
<<и113кой  истиной»,  то  онъ  долженъ  бы  былъ  искать  причинъ  этой  ни- 
зости совс^^ыъ  не  въ  теор1и  Рикардо  и  нападать  совсЬмъ  не  на 
«абстракщи»;  его  восклнцашя  по  адресу  Рикардо  относятся  ц^ликомъ 
къ  области  «насъ  возвышающаго  обмана». 

Ну,  а  наши  современные  романтики?  Думаютъ  ли  они  отрицать  дЬй- 
ствительность  «власти  денегъ»?  Думаютъ  ли  они  отрицать,  что  эта 
власть  всемогуща  не  только  среди  проиышленнаго  населен1я,  но  и 
среди  землед'Ьльческаго,  въ  какой  угодно  с оби;инной»,въ  какой  угодно 
глухой  деревушюЬ?  Думаютъ  ли  они  отрицать  необходимую  связь  этого 

^)  Эфруся,  напр.,  съ  важнымъ  видомъ  повторяетъ  сентнментальиыя  фрааи 
Сисмонди  о  томъ,  что  уввлвчен1е  чпстаго  дохода  оредпрнвнматсля  но  есть  выяг- 
рышъ  для  народваго  хоаяйства,  ■  т.  п.,  упрежаа  его  лншь  въ  томъ,  что  овъ  «ооев»> 
вадъ»  ВТО  с  еще  не  вполне  ясно»  (с.  43,  )4  8>. 

Не  угодно  ли  сравнить  съ  этимь  реаультаты  ваучяаго  анализа  каниталявма: 

Валовой  доходъ  (ВоЬе1пкоютеп)  общества  состоитъ  наъ  ваработиой  платы-}'»?'* 
быль+рента.  Чистый  доходъ  (КеШвЕпкоттеп)  вто— сверхстоимость. 

«Бели  ряасматривать  доходъ  всего  общества,  то  ващональный  доходъ  состоитъ 
наъ  заработной  платы  плюсъ  прибыль  пдюсъ  рейта,  т.  е.  иаъ  валового  дохода.  Однако, 
такое  во88р^Ьн1е  является  лишь  абетрахщей  въ  томъ  отношен1я,  что  все  обще- 
ство, иа  оевовЬ  каииталистичесваго  проивводства,  становится  на  вапиталистя- 
ческую  точку  •р^в1я  в  считаетъ  чиетымъ  доходомъ  лишь  доходъ,  состоящШ  мвъ 
прибыли  и  ренты>  (Ш,  2,  375—6). 

Такимъ  обрааомъ  авторъ  вполне  примыкаетъ  къ  Рикардо  и  его  определен!» 
«чястаго  дохода»  собщества»,— къ  тому  самому  опред^ешю,  которое  выввало  «вн»- 
мевитое  В09ражен1е»  Сиемондн  (Р.  В,^  Н  8,  с  44):  «Какъ?  Богатство— все,  а  людн-* 
нячтоЬ  (II,  331).  Въ  еовремевномъ  обществ11->воне«нОу  да. 
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фажта  съ  товарнымъ  хозяйствомъ?  Онв  и  ве  пытивеь  аодвергвтъ 
это  еомв^Шю.  Овв  вросто  старамггсв  ве  говорить  объ  этонъ.  Ова  боатся 
вазвать  вещи  вхъ  вастояпщмъ  ввевеяъ. 

И  вы  впоигЬ  повихаевъ  вхъ  боязвы  открытое  првзвше  д1  Лствв- 
телъвости  отвялобы  всякую  вочну  у  севтввевтальвой  (вародавческой) 
крвтвки  капвталнзжа.  Неудавительво,  что  овв  тать  страство  бросаются 
въ  бой,  ВС  ус1г1;въ  даже  вычвствть  заржавдеввое  оруя11е  ровавтвзха. 
Неудвввтсаьяо,  что  ови  не  разбвраютъ  средствъ  в  хотятъ  врахдеб- 
вость  къ  еенпшментальмом  крвтшгЬ  выставвть  враждебвостьюкъкри- 
твк^  вообще.  ВЬдь  ова  борются  за  свое  право  ва  су|цествовав1е. 

Сясвовда  оьгпися  даже  возвести  свою  севтвяентальаую  критику 
въ  осойыИ  метода  сонгальмоЛ  науки.  Мы  уже  вид1^ли,  что  онъ  оовре- 
калъ  Рикардо  не  т1.жъ,  что  его  объективпой  авадвзъ  оставоввлся  пе- 
редъ  про111ворЬч1явв  каовталвзжа  (этотъ  упрекъ  былъ  бы  освова* 
телевъ),  а  именво  т1.мъ,  что  это — авализъ  обьек-тиёный.  Снсвовдапь 
ворвлъ,  что  Рикардо  сзабываеть  о  челов1^к^Ь>.  Въ  вредисловЫ  ко  вто- 
рову  изданио  «Хоитеавх  Рппс1ре8»  встрЪчаемъ  такую  тираду: 

«Я  считаю  веобходихыяъ  протестовать  протнвъ  обычвыхъ,  столь 
часто  легкомыслевныхъ,  столь  часто  важныхъ  пр1евовъ  суждев1я  о 
С0ЧИН0Н1И,  касающемся  сояЦальныхъ  ваукъ.  Проблемна,  подлежап^ая  вхъ 
разр'Кшенш.  нссраввевво  сложв1'>е,  чЪяъ  всЬ  проблемны  ваукъ  есте- 
ствснныхъ;  въ  то  же  время  эта  проблемва  обравимтся  къ  сердцу 
точво  такъ  же,  какъ  къ  разуму»  (I,  XVI).  Кавъ  знакомы  русскому 
читателю  эти  идеи  о  противоположности  естествевныхъ  и  соцйальныхъ 
наукъ,  объ  обращен1и  посл^^двихъ  «скъ  сердцу»!  ').  Сисмонди  выска- 
зываетъ  здЬсь  тк  самыя  мысли,  которымъ  предстояло  черезъ  нЪ- 
сколько  десятил%т1й  быть  «вновь  открытыми»  на  дальнемъ  востокЬ 
Европы  «русской  школой  со|Цологовъ»  в  фигурировать  въ  качестве 
особаго  «субъективнаго  метода  въ  соц1олог1в».^  Свсмоцдн  апеллируетъ, 


к^ 


<)  «ПоптнчесжАж  9ЮВ0М1Я  наук*  не  простого  расчета  (п'ев!  раанпе  ■е!енсе  де 
са1со1),  а  наука  моральная^.  Она  ведеть  къ  цЪлялпшь  тогда,  когда  оряшггы  во  внв- 
мав1е  чувства,  потребности  в  страсти  людей»  (I,  313).  Эти  чувстввтежьяывфрази,  въ 
которыхъ  Свсмоцди  точно  тажъ  же,  какъ  руссх1е  сощодогя  субъевтвввой  иподы 
въ  своихъ  совершевнно  апялогвчннхъ  воскдицан1вхъ,  ввдитъ  новый  вовят1в  о 
соц1адьноЯ  ваук1к,  показываютъ  на  саиомъ  дЪ1^,  въ  кажонъ  еще  хктекя-првми- 
твввомъ  состояшв  находилась  критика  буржуаа1н.  РаавЬ  ваучный  авадиаъ  вротиво- 
рЬч1й,  оставаясь  строго  объектввнымъ  срасчетомъ»,  не  даетъ  именво  твердей  основы 
для  повинашя  «чувствъ,  потребностей  и  страстей»  и  протонъ  страстей  не  «людей» 
вообще,— етойабстрахц1в,  которую  нроиантикь,  инароднвкъ  наподвяетъ  епецвфв- 
ческн  недко-буржувеныиъ  содержан1е11ъ,— алюдей  опрсд^еняыхъ  вдассовъ?Но  д1до 
вътомъ,что  Сясмоиди  ше  липъ  теоретшчеекш  ошро&ергшуть  9шоиошшстсшу  в  потону  ог- 
раничивался сентянеитадьнынв  фрааахи.  «Утопическ1й  диаетантишъ  вынухдеяъ  д^ 
яать  теоретвчесшя  уступки  всякому  божЪе  илв  мен^  ученому  «ащитмику  буряуав- 
наго  порядка.  Чтобы  аагдадвть  воанякающее  у  него  С08нав1е  своего  бевсн11я,  утв- 
пиетъ  ут&паетъ  себя,  упрекая  свовхъ  протнвнвковъ  въ  объектнвносгв:  подожинъ, 
дескать,  вы  учеи^  меяя,  во  вато  я  добряке»  (Амтоп^  с  43). 


м 
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разумеется, — вакь  и  наши   отечественные   соцЮюпц  —  <къ  сердцу  ^г'г/-' 

такъ  же,  какъ  къ  разуму»  ').  Но  мы   В11д1им  уже,  какъ  по  веЪгь  .    )  6^'^  . 

важн1^йшимъ  проблемамъ  ссердце»  мелсаго  буржуа  торжествовав  шд|>  '  [ 

<разуз1омъ»  теоретвка-экономмста.  |    ^  .) 

«Разумомъ»  Сисмовдн  мы  уже  достаточно  занимашсь.  Посзютрямъ  ^  М  |  ||* 

теперь   побдпже  на  его  ><сердце».  Попытаемся  собрать  воедшю   вс^  ^     ^ - 


О  Тош10  спробкмн»,  вытекающи  т  сстествеыиыжъ  шжрл,  в»  обрациггея 
тоа§  «жъ  сердцу» Л 


.! 


указаны  на  его  пючку  зррьнгл  (которую  мы  изучали  до  сихъ  порълншь  .  I 

какъ  эдементъ,  сопрнкасаюпЦйся  съ  теоретическими  вопросамв),  на  );!  .  . 

•го  отношен{е  къ  капитализму,  на  его  обп^ественныя  симпат1н9  ва  его  г  | 

понимаше  «со1иа1ьно-политичсскихъ>  задачъ  той  эаохи,  которой  онъ 
бы1ъ  участянкомъ.  . . 

Отличительной  чертой  той  эпохи,  когда  иисалъ  Сисмондн,  бьио  д*  1 

быстрое  развипе  Ы^лиша  (девежнаго  хозяйства — по  современной  термн-  и  Г 

иолог1и),   особенно  рЪзко  сказавшееся  посл^^  уничтожен1я  остатковпь  -^   }  » 

феодализма  французской  револющей.  Сисмоцди,  не  обинуясь,  о^ждалъ  ,    ^'|^ 

это  развит1е  и  усилен1е  обм^^па,   нападалъ  на  <роковую  конкурея*  ■^^ 

ц1ю^,  призывая  «правительство  защи11и1ть  населеше  отъ  посл!^детв1й  ;  1. 

коикуренцДи»   (сЬ.  VIII,  1.  VII)  и   т.   п.   «Быстрые  обм^^ны  портить  V' 

добрые  нравы  народа.  Постоянный  заботы  о  выгодной  продаже  не  ^ 
обходятся  безъ  покушен1й  запрашивать  и  обманывать,  и  ч'Ьмъ  труд- 
н'Ье  существовать  тому,  кто  живетъ  постоянными  обманами,  г1л1Ъ  бо- 
л1;е  подвергается  онъ  искушенио  пустить  въ  ходъ  обмЪвь>  (I,  169). 
Вотъ  какая  наивность  требовалась  для  того,  чтобы  нападать  на  денеж- 
ное хозяйство  такъ,  какъ  вападаютъ  наши  народники!  «...Богатство 
коммерческое  есть  лишь  второе  по  важности  въ  экоиомическомъ  строгЬ; 
и  богатство  территор1альное  (ЮгпЮгШе — земельное),  дающее  средства 
существовашя,  должно  возрастать  первымъ.  Весь  этоть  многочислен- 
ный классъ.  живупцй  торговлей,  долженъ  получать  часть  продуктовъ 
земли  лишь  тогда,  когда  эти  продукты  существуютъ;  онъ  (зтотъ  классъ) 
долженъ  возрастать  лишь  постольку,  поскольку  возрастаютъ  также  и 
эти  продукты»  (I,  322—323).  Ушелъ  ли  хоть  ва  шагъ  впередь  отъ 
этого  патр1архальнаго  романтика  г.  Н.  — онъ,  изливающШ  на  ос^^шхъ 
страыицахъ  жалобы  на  то,  что  ростъ  торговли  и  промышлепности  обго- 
няетъ  развит1е  землед'1>л1я?  Эти  жалобы  романтика  и  народника  сви- 
д'ктельствуютъ  лишь  о  совершенномъ  непониманш  капиталистнческаго 
хозяйства.  Мйжетъ  ли  сущеетвоеапи»  такой  капвтализмъ,  при  которомъ 
бы  развит1е  торговли  и  промышленности  ке  обгоняло  зеяледЬ11я?  ВЬдь 
ростъ  капитализма  есть  ростъ  товарнаго  хозяйства,  то-ееш»  обществен- 
наго  разд'Ьлешя  труда,  отрывающаю  отъ  землод^Ьл1я  одинъ  яа  другнмъ 
вндъ  обработки  сырья,  первоначально  связанный  съ  добывашемъ  сырья, 
обработкой  и  потреблешемъ  его  въ  одно  натуральное  хозяйство.  По- 
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этому  еегдт  и  $еЫа  капмтаднзнъ  азвачаетъ  балпе  быстрое  разтгпе 
торгоия  и  ароxыш^енности  ^Iавнxтелло  съ  зешедЪЛежъ.  болле 
быстрый  рость  торгово-прохыпменншго  насе1е1|1я,  болытй  вгЬсъ  ■  аха- 
чете  торгомя  и  прохышлевносш  въ  общеаеъ  строЬ  общественнаго  хо- 
зяйства ').  Иначе  не  можетг  быть.  И  г.  Н.  — онъ,  повторяя  подобных 
жалобы,  доказываетъ  этихъ  еще  и  еп|е  раагь,  что  ояъ  въ  свонхъ  эко- 
ноническихъ  воззрЬн1яхъ  не  пошедъ  далыое  поверхностяаго,  сентяхен- 
тальоаго  романтизма.  «Этотъ  неразухвый  духъ  предпринимательства 
(е8рп1  <1'еп1герг15е),  этотъ  нзлишекъ  всякаго  рода  торговли,  который 
вызываетъ  такую  массу  банкротгтвъ  въ  Америке,  обязанъ  свонхъ  суще* 
ствованЕехъ,  безъ  всякаго  сохн1ш1я,  увеличевио  числа  банкоиъ  и  той 
легкости,  съ  которой  обманчивый  кредитъ  становится  на  х^сто  реаль- 
ваго  имущества!  ((оПапе  гёе11е)  (II,  111),  и  т.  д.,  и  т.  д.  безъ  конца.  Во 
ихя  чего  же  нападалъ  Сисхондина  денежное  хозяйство  (и  капитализмъ)? 
Что  онъ  противопоставляетъ  ему?  Мелкое  самостоятельное  производ- 
ство, натуральное  хозяйство  крестьянъ  въ  деревп-Ь,  рехесло — въ  го- 
род*!;.  Вотъ  какъ  говорит?,  опъ  о  первонъ  въ  главЬ  «О  патр1архальномъ 
селъскохъ  хозяйств^^»  (сЬ.  Ш,  1.  Ш,  Ое  ГехрЫсаНоп  ра1г1агс1|а1е — о 
аатр1архальной  эксплуатащи  зеили.  Книга  Я-я  трактуетъ  о  «террнто- 
р1альвохъ>,  или  зехельнохъ  богатспА): 

^сПервые  собственники  земли  сахя  были  пахарями,  они  исполняли 
всЬ  полевыя  работы  трудомъ  свонхъ  дЪтей  н  свонхъ  слугъ.  Ни  одна 
соц1альная  организащя  ')  не  гарантнруетъ  большаго  участ1я  и  боль- 
шихъ  добродетелей  наиболее  хиогочнсленному  классу  нацЫ,  большаго 
довольства  (ора1епсе)  всЬмъ,  большей  прочности  общественному  по- 
рядку... Въ  стравахъ,  гдЪ  землсдЪлецъ  есть  собственнихъ  (ой  1е  (ег- 
т1ег  681  1е  ргорг1ё1а1ге)  и  гд^Ь  продукты  привадлежатъ  ц'кЕикохъ  (зава 
раг1а^е)  гЬхъ  сахыхъ  людямъ,  которые  произвели  всЪ  работы,  т. -е. 
въ  странахъ,  сельское  хозяйство  которыхъ  мы  вазываехъ  патр1ар- 
хальныкъ,— хы  видимъ  на  каясдомъ  шагу  сл1;ды  любви  зехлед1аьца 
къ  доху,  въ  которохъ  онъ  жнветъ,  къ  зехлД,  яа  которой  онъ  ухажи- 


')  Всегда  ж  ведд^  пра  жапвталнепчеекоиъ  раттЫ  •е1иед4к11е  остается  позади 
торговля  я  лроиышленяостя,  всегда  оно  подчяиено  шш%  я  аксплуатируется  яхя, 
всегда  оно  лппь   поадн^    втлгиваетел  ямм  иа  стеаю   яапяталстячесваго  «ром- 

*)  Зам'Ьтьте,  чтоСясиовдя — точь  въ  точь»  хаяъвал1Яяародняки,>-нре111»ая<аетъ 
^№37  самостоятедьвое  хозяйство  крестьянъ  въ  соо]^ааы17Ю  органв8ац1ю> .  Явная 
нередержка^  Что  же  связываетъ  вх^стк  этяхъ  жрестьянъ  равныхъ  нФотвостеЯ? 
Именно  разд:Ьлете  общественнаго  труда  я  товарное  хозяйство,  аамфннвшее  связи 
феодальный.  Сра<|у  сяазывается  возведев1е  въ  утон!ю  одного  члена  въ  строЪ  товар- 
наго  хозяйства  я  неп6ннман1е  остахьныхъ  чаеновъ.  Сравните  у  г.  Н.  -—она,  с.  322: 
сфориа  яромыпиенвоетн,  основанная  на  вдадкв1я  яреетьянствомъ  орудаяхя  врона- 
водства».  О  томъ,  что  это  влад4в1е  крестъянетяохъ  оруд1янм  пронзводетва  яваяетея — 
я  ясторячесвн,  я  жогнчесян — мсходкшл  пмриплелп  нхенво  жамшталшетыческаго  про- 
нзводетва, г.  Н.  —онъ  н  не  Н0ДОМ>^1а1Ди! 
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ваетъ...  Самый  трудъ  Д1я  него  удово]ьств1е.^  Въ  счастднвыхъ  СЕра-  г;.:*  ; 


1)  Срав0ите,  1ттелц  еъ  »пнш  гдадянынтя  раасвааам!  бабушж 
дом1го^   ■ублщвстж  жояца   XIX  вАва»  штрт  щппфувтъ  г.  Струм  шь  евсниъ 
«Кр.  ЗанЪлмхъ»,  е.  17. 


Ш1Х1>,  гдЬ  зезиед'к|1е-~пат]иархадьвое,  изучается  особая  природа  каж- 
даго  пола,  и  эти  оознан1я  переходятъ  оть  отца  къ  сыну...   Крупное  | .|     | 

фермерское  хозяйство,  руководимое  баЛв  богатыми  людьми,  подни- 
мется, можетъ  бытц  выше  п11едраэс7ДБ0]гь  и  рутины.  Но  позванш 
(ПпШи^псе,  т.-е.   познан1я  въ  еелскомъ  хозяйствТ^)  не  дойдутъ  до  1  |    *;ч) 

того,  кто  самъ  работаетъ,  и  будутъ  примЬюяы  хуже...  Патраархахь-  I  г 

иое  хозяйство  улучшаетъ  нравы  и  характеръ  этой  столь  многочислен-  ,    ^ !  1; 

ной  части  надш,  на  которой  лежать  жк  земледЬльчесшя  работы.  Соб-  «л' 

ствениость  создаетъ  привычки  порядка  и  бережливости,   постоянное  | ' 

довольство  уничтожаетъ  вкусъ  къ  оожорству  (в^игтап(115е)  и  къ  ла-  I  -ш  <; 

комству...  Вступая  въ  обм'Ьнъ  почти  съ  одшИ!  только  природой,  онъ  .и;]    I 

(зсмлея'Ьлецъ)  имЪетъ  меньше,  чЪмъ  всяк1й  другой  промышленный  ра-  ^^'' /   * 

бочШ,  поводовъ  не  дов1>рять  людямъ  и  пускать  въ  ходъ  противъ  нихъ  -:    |  < 

оруяие  недобросов^тности»  (1, 165 — 170).  «Первые  фермеры  были  про-  | !  V '((! 

стыми  пахарями;  они  своими  руками  исполняли  большую  часть  земле- 
д'Ьльческихъ  работъ;  они  соразм'Ьряли  свои  предпр1ЯТ1я  съ  силами  сво- 
ихъ  семей...  Они  не  переставали  быть  крестьянами:  сами  ходятъ  за  со- 
хой (Неппеп!  еих-шёшез  1е8  согпез  <1е  кот  с1|аггие);  сами  ухаживаютъ 
за  скотомъ  и  въ  пол'Ь,  и  въ  конюшкЬ;  мшвутъ  на  чистомъ  воздух:^, 
привыкая  къ  постоянному  труду  и  къ  скромной  пищ'Ь,  которые  со- 
здаютъ  кр);акихъ  гражданъ  и  бравыхъ  создать  ').  Они  поч1  и  никогда 
не  употребляютъ,  для  совм']ктиыхъ  рпботъ,  поденныхъ  рабочихъ,  а 
только  сл}'гъ  ((1е$  <1оше811яие$),  выбранныхъ  всегда  среди  своихъ  рав- 
ныхъ,  съ  которыми  обходятся  какъ  съ  равными,  Ъдятъ  за  однимъ 
столомъ,  пьютъ  то  же  вино,  одЪв&ютея  въ  то  же  платье.  Такимъ  обра-  1 1 

зомъ  земледельцы  съ  своими  слугами  составляютъ  одинъ  классъ 
крестыгаъ,  одушевленвыхъ  гЬми  шиь  ^вствами,  раад^яющихъ  тЬ  же 
удовольств1я,  подвергающихся  т1а1Ъ  мье  вл1ян1ямъ,  связанныхъ  съ  оте- 
чествонъ  такими  же  узами»  (I,  221). 

Вотъ  вамъ  и  пресловутое  «народное  производство»!  И  пусть  не  |    / 


1^' 


говорить,  что  у  Сисмонди  н1>тъ  поинмав1я  необходимости  соединить 
производителей:  онъ  говоритъ  прямо  (сн.  ниже),  что  «онъ  точно  такъ  |9 

же  (какъ  и  Фурье,  Овэнъ»  Томвсонъ,  Ыуиронъ)  желаетъ  асооци- 
щи»  (II,  ^65).  Пусть  не  говорить,  что  онъ  стоить  именно  за  еоб-  \\ 

спшашасты  вапротивъ,  центръ  тямсестм  у  него  мелкое  хозяйство  (ср.  II,  1 1 

355),  а  не  мелкая  собственность.  Понятно,  что  эта  идеадиза1ия  мел- 
каго  крестьянскаго  хозяйства  прииимаегь  отличный  видъ  при  другихъ 
историческихъ  и  бытовыхъ  услов1яхъ.  Но  и  романтизмъ,  и  народниче- 
ство возводить  въ  апоееоэъ  имешю  мелкое  крестьянское  хозяйство— 
это  не  поддеяштъ  сомн1;нш. 
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Точно  также  ндеа Д1зк]17етъ  Смсмоиди  и  прямнтяшюе  реяесм,  ш  цои. 

с  Деревевск1й  саооашикъ,  который  жъ  то  же  время  и  купец^  я  фабрк- 
кавтъ,  и  раболшкъ,  не  сд^ллеть  нн  одной  пары  саооговъ,  не  оолу- 
чмвъ  заказа»  (11«  262),  тогда  какъ  капнтааистнческая  хануфактура, 
не  зная  спроса,  хоже1^  потерфЬть  крахъ.  сНесоян^шно,  я  съ  теоре* 
тическоО  и  съ  фактической  стороны,  что  учрежденае  цсховъ  (согрв  <1е 
тё11ег)  препятствовало  и  должно  было  препятствовать  образован!»  юбы- 
точваго  населев1я.  Точно  также  несоян^^яно,  что  такое  васелевае  суще- 
ствуетъ  въ  настоящее  вреня,  и  что  оно  есть  необходимый  результать 
еовременнаго  строя»  (I,  481).  Подобныхъ  выписокъ  можно  было  бы 
привести  очеиь  много,  но  мы  отхладываемъ  разборъ  практнческяхъ 
рецеитовъ  Сисмонди  до  дальн^йшаго.  ЗдЬсь  же  ограничимся  приве- 
денныяъ,  чтобы  вникнуть  въ  точку  зрЬн1я  Сясяоцдя.  Приведенныя  раз- 
сужденш  можно  резюмировать  тать:  I)  денежное  хозяйство  осуждается 
за  то,  что  оно  разрушаетъ  обезаечеяное  воложея1е  хелхихъ  произво- 
дителей и  ихъ  взаимное  сближен1е  (въ  форх1;  ли  близости  ремеслен- 
ника къ  потребителю  или  эемлед'Ьльца  къ  равнымъ  ему  землед'Ьль- 
цамъ);  2)  мелкое  производство  превозносится  за  то,  что  обезпечиваетъ 
самостоятельность  производителя  и  устраняетъ  противор11Ч1я  капита- 
лизма. 

Отм^тимъ,  что  эти  обЪидеи  составляютъ  существенное  достоите 
народничества  ')  и  попытаемся  вникнуть  въ  ихъ  содержан1е. 

К.  Т— нъ. 
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(Оюншнк  сл1ду«тъ). 
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>)  Г.  Н.  —оп  ■  до  дтиноку  вопросу  пгомриъ  такую  кучу  протнвор^Ш,  1М 
шп  М1  можно  выбрать  капя  уюдмо  поюженш,  кпЪмъ  меяцу  собой  не  свианнна. 
Не  яоджежитъ,  одваво,  сомв%в1ю  идеатаци  хреетьаяскаго  хоаяВетва  посредствомъ 
туманнаго  термвва:  «народное  проваводетво>.  Туианъ — особенно  удобная  атмоефера 
ямя  вспяхь  переражвванШ. 
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Молодой  челов^^Бъ,  въ  длинпомъ  бЬломъ  халате  сид'Ьлъ  у  окна  ^  ^ 

отд^тьной  комнаты  и  печально  схотр^^лъ  на  дворъ,  поБрывш1йся 
ц^лыиъ  слоемъ  б^лаго,  теперь  уже  нетадвшаго  сн-Ьга.  Мутное 
утро  было  печально,  Бавъ  печально  его  теперешнее  еостояше.  Въ 
этп  н'ЬсБОльБо  дней  „однпочнаго  заключен1я  въ  л^^чебниц'Ь"  онъ 
пережилъ  иного,   такъ   иного,  вавъ  никогда  еще  съ  тФхъ  поръ,  [ 

кяБъ  началъ  жить  сознательной  жизнью,  и  до  саыаго  того  .инци-  '- 

дента'',  Боторый  прнвелъ  его  бъ  барьеру  и,  всл'Ьдъ  за  т^мъ,  въ 
эту  отд^Бльную  Бохнату  лечебницы. 

Профессоръ  не  сталъ  ему  д'Ьлать  операцш,  потому  что  въ  его 
раздробленной  руБ^^  что-то  было  неладное  и  надо  было  выждать 
некоторое  время,  прежде  чЬмъ  приступить  бъ  Д'к1у.  Его  рану 
изсл^дова.1и  зондомъ,  и  онъ  ниБОГда  не  забудетъ  этой  мучительной , 
одуряющей  боли.  Онъ  бр'Ьпбо  стпснулъ  зубы,  таБъ  что  одинъ  нзъ 
Боренныхъ  зубовъ  сломался.  Потомъ  онъ  началъ  стонать,  потомъ 
стонъ  перешелъ  въ  БриБЪ. 

Посл^  зондированья  раны,  Богда  онъ  успоБОи1ся  немного,  про- 
4)ессоръ  шутилъ  съ  нимъ:  .А  еще — офицеръ!  Гусаръ  на  саблю 
опираясь!..  Что?  Разв'Ь  таБъ  больно?  А  ежели  на  войн^?' 

Потомъ  его  оставили  одного  въ  его  иомнатФ.  Комната  была 
уютная,  чпстеньББя,  св^^жая,  вся  убранная  зеленью.  Кормили  ега 
превосходно— БЪ  завтраву  давали  два  блюда,  бъ  об^^ду — четыре,  Л 

при  чемъ  подавали  рябчиБовъ,  зелень  и  даже  сливочный  Бремъ.  Не  Ь 

потомъ  у  него  началась  лихорадка,  и  его  посадили  на  даету.  Ъсть  !  щ 

ему  не  хотелось,    спать    тоже,  потому  что  въ  первое  время  онъ  ;:({ 

много  спалъ,  читать  не  было  привычБи,  да  и  пнтересныхъ  бнигъ  С 

не  было.  Въ  первое  время  одиночество  и  тишина  производили  на  ;| 

него  мертвящее  впечатлимте.  Ему  Базалось,  что  онъ  попалъ  въ  . '( 

каиую-то  глухую    обитель,  что  онъ  ОБончательно   отр^^нъ    отъ  > 

св^та,  что  жизнь  въ  обществе  съ  балами,  театрами  и  вы^дами 
навсегда  Бончена,  что  онъ  погребеиъ  заживо.  И  потомъ  эта  в%ч* 
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пая  падающая  съ  неба  8ана|Икь  ен^га,  эта  тяжешя  тучи,  атотъ 
пасмзфный  вндъ  двора  д^Ьйствовали  на  его  соввате  странннмъ 
образомъ:  мысль  его  пробуждалась  и  начинала  работать  уснленно, 
въ  совершенно  иномъ  направлен1И,  ч^^мъ  работала  до  снхъ  поръ. 
Все  прошлое,  все  то,  ч'Ьнъ  онъ  такъ  еще  недавно  жилъ,  что  на- 
полняло его  существоваше  и  казалось  такъ  необходнмнмъ  и  важ- 
нымъ — все  это  ушло  въ  какую-то  туманную  даль,  поразительно 
уменьшилось  въ  масштабе,  сд^^лалось  до-нельзя  незначительнымъ, 
почти  см^шнымъ.  Времени  тогда  было  столько,  что  онъ  не  звалъ 
худа  его  д^^вать — не  смотря  на  службу,  на  обширное  знакомство, 
на  постоянную  беготню  по  знакомымъ,  оно  тянулось  убхйственно 
медленно,  и  онъ  часто  ощущалъ  в^ян1е  невыносимой  скуки  и  пу- 
стоты жпзни.  Но  онъ  зналъ,  что  жизнь  всюду  такова  и  вс^  жи- 
вутъ  такъ.  Тогда  онъ  не  подозр^валъ  о  томъ,  что  въ  втомъ  боль- 
*  I  /  '      шомъ  город^^  есть  ташя  мФста,  какъ  эта  тихая  обитель,  так1е  оазисы 

I ;  \  челов^^ческаго  горя.  И  зд^ь,  не  смотря  на  то,  что  времени  было 

/1  *  еще  больше,  что  онъ  оставался   целыми  днями    одинъ,  что  меч- 

'<'  I  тать  и  раздумывать  можно  было  въ  волю^  онъ  уже  не  ощущалъ 

1;  *  прежней  мучительной,  удручающей  скуки,  и  день  проходилъ  не- 

*  *'|  ;  зам'Ьтно,  безшумно,  безсл^^дно,  какъ  бледный  призракъ,  появившейся 

на  экране  и  растаявшШ  на  немъ. 
>  I  /  Рука  его  сильно  болела,  и  эта  боль  появлялась  приступами, 

'  I  *;  неожиданно,  сразу  и  причиняла  ему  острыя  физическ1я  страдан1я. 

I  '  Онъ  былъ  радъ  этимъ  физическимъ  страдан1ямъ,  потому  что  они 

«  "*  отрывали  его  отъ  страдашй  гораздо  бол^Ье  тяжкихъ— душевныхъ. 

\  '  Въ  минуты  этой  острой  физической  боли  онъ  уже  не  могъ  сосредо- 

^  точенно  и  мучительно  думать,  и  вся  его  мысль  устремлялась  къ 

:  ^  тому  м-Ьсту  раненой   руки,  которое  мучительно   болело.  Потомъ 

боль  утихала  такъ  же  внезапно,  какъ  появлялась,  и  оставалось  ощу- 
1  '  щев1е  ожога,  какъ  будто  ему  облили  руку  крутымъ    кипяткомъ. 

]  ^  Тогда   возобновлялась  лихорадка,    которую  онъ  не  зам'Ьчалъ  во 

время  приступа  боли,  и  вм^ст^  съ  лихорадкой  нарождались  но- 
вый мысли,  новыя  думы.  Это  состояше  было  такъ  ново  для  него, 
что  оно  его  забавляло.  Какъ  странно!  Отчего  прежде  никогда 
ему  не  приходили  на  умъ  так1я  странный  мысли?  Отчего  онъ  ни- 
когда прежде  не  задумывался  надъ  тФмъ,  что  есть  на  св^тЪ  люди 
страдающ1е,  люди  несчастные,  люди  обездоленные?  Конечно,  онъ 
эналъ,  что  они  существуютъ,  но  почему  же  никогда  прежде  онъ 
не  думалъ  о  нихъ?  Почему  ^ женщина"  представлялась  ему  не 
иначе,  какъ  въ  шикарно  сшитомъ  у  французской  портнихи  платье, 
надушенная  модными,  одуряющими  духами,  затянутая  въ  корсетъ. 
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причесанная  еъ  какими-то  причудами  и  говорящая  по-француа-  '■'';^.'/ 

ски  разный  остроумный  или  банальвыя  вещи?  Конечно,  существо- 
вали на  св^т^  и  друпя  аюнщины — горничныя,  камеристки,  при*  ,  ! 
казчицы,  но  кто  хе  на  нихъ  обращаетъ  вниман1е?  Для  него  су-  '  ^г 
ществовало  лишь  два  разряда  женщинъ:  женщины,  которнхъ  по-  'V  Л| 
лагается  уважать — мать,  сестра,  тетки  и  проч1я  родственницы;  .Н 
женщины,  уважать  которыхъ  не  полагается— шансонетный  фран-  '  Г  > 
цуженсн  и  имъ  подобный.  Пожалуй,  быль  еще  и  трепй  разрядъ —  .^  ;  I 
св^тскхе  барыни  и  барышни,  которнхъ  можно  любить  н  не  ува-  '  !  ^^ 
жать,  или  уважать,  но  не  любить.  Впрочемъ,  между  вторымъ  н  ;  |  I 
послед нимъ  разрядомъ  онъ  смутно  вид'кгь  разницу  м  не  всегда  |?, 
ум'Ьлъ  проводить  грань.  Одна  изъ  посл^дняго  разряда  и  привела 
его  къ  „барьеру*.  Еакъ  это  было  глупо  и  пошло!  Онъ  дрался  за 
нее.  Зач'Ьмъ?  Кому  и  что  онъ  хотЪлъ  доказать?  Она  съ  ннмъ  ко- 
кетничала, она  его  ^^ изводила*,  мучила,  терзала.  Но  она  такъ  яве 
кокетничала  и  съ  другими.  Онъ  ее  ревновалъ.  Все  шло  такъ,  какъ 
всегда  и  у  всЬхъ  шло  и  какъ  это  полагалось.  Она  была  богата 
и  почти  самостоятельна,  потому  что  родителей  не  нм^ла  и  жила 
у  бабушки,  старой  княгини,  выжившей  изъ  ума.  Состояше  н  не- 
зависимость делали  ее  завидной  невестой.  Ему  она  казалась  ори- 
гина.?1ьной  и  даже  экцентричной — что  способно  вскружить  голову 
каждому  современному  молодому  челов^^ку,  изнывающему  среди 
скучной  и  пошлой  канители  дня.  Она  каталась  на  конькахъ,  на 
велосипед'Ь,  верхомъ;  спортъ  былъ  ея  увлечен1емъ;  врядъ  ли  она  1 
когда-либо  знала  другое  какое-нибудь  увлечен1е.  Весной  она  охот- 
но Ьздила  на  острова — показывать  свои  парижсше  туалеты;  Л- 
томъ  она  ездила  за  границу,  въ  сопровождеши  своей  „миссъ*, 
которая  играла  при  ней  роль  ширмы;  зимой  она  ездила  въ  теат- 
ры, въ  гости,  въ  концерты.  Раза  два  она  обедала  съ  ннмъ  у  Фе- 
лпсьена  и  у  Эрнеста.  Она  очень  любила  эти  „евсараЛев*',  н  тогда 
глазки  ея  гор^и  и  сердце  билось,  какъ  будто  она  совершала 
отважный  подвигъ,  и  ей  доставляло  огромное  удовольств1е  созна* 
В1е,  что  „она  ничего  не  боится'^  Про  нее  ходили  разные  слухи, 
и  за  одинъ  изъ  нихъ  онъ  дрался.  Теперь,  въ  тиши  этой  комна- 
ты, остав.1енный  съ  глазу  на  глазъ  съ  своей  совестью,  онъ  въ 
сотый  разъ  себя  спрашивалъ:  любитъ  ли  онъ  ее?  И  сердце  его 
молча.10,  и  его  чувство  ничего  не  говорило  ему. 

Въ  немъ  совершался  какой-то  безмолвный  процессъ.  дта  ти- 
шина хЬчебвицы,  казалось,  наполнила  его  душу  и  пЛсЛ  съ 
нею,  въ  нее  вошло  что-то  новое,  что-то  поразительное,  что-то  до 
сихъ  поръ  имъ  неведомое.  Въ  этой  тишине  шевелились  как1я-то 
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ощущен1ж,  безфорхепныя  и  туижвшм,  пркходнвппя  н  уходивши, 
жоторня  няж&къ  не  хог2н  ое&еть  въ  не!  ■  врвстидшювдться.  Овъ 
^овн^п  нхъ,  змергввадъ,  во  нн  тт  его,  не  прввивш1Й  рвзсуж- 
дать,  ни  сердце  его,  не  научившееся  чувствовать,  не  могли  удержать 
нхъ.  Время  пио,  и  эти  мысли  и  ощущеиЫ  ста.1и  приходить  чаще 
и  оставаться  овояо  него  дольше.  Но  они  были  именно  около,  а 
не  внутри  его,  и  онь  смотрЪлъ  на  нить  сбоку,  вавъ  бы  ожидая, 
когда  же  они  войдутъ  внутрь  его  и  аавлад'Ьютъ  имъ  окончательно. 
Порою  ему  казалось,  что  ему  ведостаегь  ментора,  какого-нибудь 
умнаго  и  сердечнаго  человека,  который  бы  сум^лъ  ему  объяснить 
то,  чт5  с%  нимъ  происходить,  и  помогъ  бы  ему  воспр1ять  эти 
новый  мысли  и  ощущев1я.  Теперь  же  онъ  относился  къ  нимъ 
недоумевающе  и,  пожалуй,  недоверчиво.       ' 

Одного  впечатлен1я  онъ  не  могъ  забыть. 

Это  именно  случилось,  когда,  изнывая  отъ  жгучей  боли,  по- 
явившейся въ  раненой  рук^,  оиъ  въ  первый  разъ  увод^лъ  сестру 
милосердая.  Она  вошла  своей  медленной  походкой,  безшумно,  не* 
слышно,  появившись,  какъ  гЬнь.  Стояли  сумерки  насмурнаго  ве- 
чера, и  ему  показалось,  что  призравъ  посЬтилъ  его.  Это  была  се- 
стра Берестовская.  Она  была  въ  темно-коричвевомъ  платье,  съ 
б^лымъ  платкомъ  на  голове  и  пелеринкой  на  груди.  Ова  смо- 
трела на  него  спокойно  и  ласково,  говорила  съ  нимъ  просто. 

—  Не  лучше  ли  вамъ  лечь  въ  постель? — спросила  она  его. — 
У  васъ,  очевидно,  лихорадка.  Я  вамъ  все  приготовлю,  н  вы  ля- 
жете, не  праэда  ли?  Завтра  вамъ  сд^лають  ванну...  О,  не  бой- 
тесь— руки  мы  трогать  не  будемъ  и  разбинтовывать  не  станемъ* 
Это  дело  профессора.  А  сегодня — отдохните. 

—  Благодарю  васъ, — '^чазалъ  онъ: — зачемъ  вамъ  самимъбез- 
покоится?  Можно  позвонить  прослугу* 

Это  ее,  кажется,  удивило,  потому  что  брови  ея  чуть-чуть  под- 
нялись. Потомъ  она  очень  мило  улыбнулась. 

—  Прислугу?— протянула  она.— У  насъ  нетъ  прислуги, кроме 
двухъ  служащихъ  мужчинъ,  но  те  только  переносить  слабыхъ 
больныхъ  въ  операщонпую  я  готовятъ  ванны  въ  мужскомъ  отде- 
лети.  Да  вы  не  безпокойтесь,  я  все  вамъ  сделаю  не  хуже  при- 
слуги. 

—  Но  какъ  же... — началъ  было  онъ,  но,  видя  какъ  она  ловко 
и  проворно  принялась  за  дело,  сконфузившись,  замолчалъ. 

Его  поразилъ  голосъ  сестры— что-то  мягкое  и  симпатичное 
въ  немъ  трогало  его  прямо  за  сердце.  Что  это  за  женщина?  Ка* 
кого  она  зван1я,  какого  общества,  какъ  сюда  попала?  Онъ  пред- 
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стаыдлъ  себ^  сестеръ  милосердЫ  ю  влд^  грубнхъ  жрестьянокъ 
ВЪ  возловыхъ  туфляхъ  и  тиковыхъ  передникахъ,  съ  жестхню1| 
грубыми  руБами,  жирными  волосами  и  р^зкимь  голооомъ.  Откуда 
у  него  взялось  такое  представленхе?  Онъ  сталъ  вспоминать.  Въ 
деревн^Ь  у  отца  онъ  впдЪлъ  такую,  прибывшую  туда  изъ  ихъ  за- 
холустнаго  городишка,  въ  которомъ  бнлъ  какой-то  земсшй  ле- 
чебный нунктъ.  Но  эта  сестра  ни  въ  чемъ  решительно  не  похо- 
дила на  ту.  Эту  хоть  въ  гостиную  хъ  его  матери.  Еакш  манеры, 
какая  походка!  „У  васъ,  , очевидно'' ,  лихорадка*.  Какъ  выра- 
жается! 

Онъ  заговорилъ  съ  ней  еще.  Она  отвечала  ему  все  такъ  же  > 
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просто,  ясно,  Еавъ  равная  съ  равиыхъ.  с*! 


,11не  рег8оппе  1оа1й  ГаН  <1]8(ш§аее'  мелькнула  у  него  мысль. 
И  вдругъ  такая  особа  д^лаеть  ему  постель,  приноситъ  въ  ком-  ^^^  Ь' 

пату  разный  вещи  и  нисколько  не    конфузится,    не   жеманится,  '^'    '  ^ 

не  строитъ  изъ  себя  жертвы.  Все  это  его  ужасно  поразило,  и 
онъ  долго  не  могъ  прШти  въ  себя.  Его  даже  волновало  это  при- 
сутств1е  женщины  въ  его  комнагЬ,  учаспе  ея  къ  его  удобствамъ. 
Онъ  не  привыкъ  принимать  этихъ  услугъ  отъ  женщинъ,  потому 
что  ему  служилъ  денщикъ.  Ему  стало  не  по  себе.  Ночь  онъ 
спалъ  неспокойно:  его  одолевали  сны  и  кошмары.  Ему  присни- 
лось, что  его  ^Лили**, — та,  изъ-за  которой  онъ  лежитъ  теперь 
въ  этой  комнате,  похожей  на  уютную  спальню, — терзаемая  рас- 
каяньемъ  и  угрызешемъ  совести,  сорвала  съ  себя  свои  париж- 
СК1Я  платья  и  облачила  свое  худое,  утомленное  светской  ашзнью 
тело  въ  скромный  и  изящный  костюмъ  .сестры*.  Потомъ  онъ 
увиделъ  залъ  въ  два  света,  ярко  освещенный  электрическими  лам- 
почками. Оркестръ,  скрытый  за  декоративными  растен1ями  въ  глу- 
бине зала,  на  эстраде  исполняетъ  вальсъ  изъ  .  Спящей  краса* 
вицы*;  а  по  залу  ходятъ  его  знакомым  дамы  и  барышни  въ  са- 
мыхъ  разнообразныхъ  костюмахъ.  Это  костюмированный  балъ  кня- 
гини Тамбовской.  Среди  гостей  Лили  въ  .костюме*  сестры  ми- 
лосерд1я.  .Такъ  это  маскарадъ!*  думаетъ  онъ  и  видитъ,  какъ 
Коко  Пресняковъ — его  противникъ  на  дуэли — подходить  къ  ней, 
въ  костюме  маркиза  старой  Францш  и  иачинаетъ '.молоть  глу-  , 
пост*.  Она  хохочетъ,  и  ея  бледныя,  но  красивой  формы  губы 
раскрываются  и  обнаруживаютъ  рядъ  мелкихъ  и  острыхъ,  какъ  .1г 

у  белки,  зубовъ.  .С'е81сЫс,  та13  ^оа^^к  Га11сЬ1€,  се  сов1ате  Ш*  Л| 

тянетъ  Боко,  вставляя  въ  глазъ  глупый  монокль,  совершенно  ме 
мдущ1й  къ  его  костюму  маркиза.  .Мша  ^аеие  с1го1е  дЧДёе!  Уош 

свовож  010В0»,  ^^  8,  ••  1. 1887.  I 
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ё1е8  сЬагта1|1еу  е1  сЬк,  е1  $епШе,  еХ  80ор1е,  е1  ШЕ^^попе...  Сжажнте' 
переходя  на  руеск1Й  дзнжъ  и  невероятно  растягивая  слова,  н< 
летъ  овъ:  .что  это  у  васъ  на  груди?  Это  врасний  крестъ!  Можя 
Бъ  нему  приложиться? '  И  онъ  готовь  сделать  это  здксь,  н 
балу,  на  виду  у  вс^хъ.  Онъ  уже  нагнбалъ  голову  и...  больно 
)    }  просыпается.  Онъ  весь  горить,  рука  ноетъ  немилосердно.  Что  втс 

Сонъ,  вошмаръ,  действительность?  Онъ  испуганно  открывает 
глаза.  Надъ  нинъ  склонилось  чье-то  лицо  съ  такими  споко! 
нымиу  .тихими',  умиротворяющими  глазами.  И  онъ  видитъ  н 
груди  этого  виденья  широкЛ  красный  крестъ. 

—  Вамъ  нехорошо?— спрашнваетъ  его  тотъ  же  голссъ,  кс 
торый  очаровалъ  его  вечеромъ: — Вы  стонали,  и  я  зашла  узнап 
что  съ  вами? 

—  Нетъ,  ничего,  благодарю  васъ.  Мне  снился  сонъ. 
Она  улыбнулась,  помогла  ему  выпить  кислаго  морсу  и  исчезл! 

II    I  какъ  т^нь.  ^ 

I.    \  Онъ  задремалъ.  Кто  это  былъ?  Тале  сестра,  которая дЬлал 

'\  -  (  ему  постель,  или  другая,  или  наряженная  для  маскарада  Лили 

*'\  '  \  Въ   его    воспаленномъ   мозгу    смешивались  страннымъ  образом* 

-;    »        '  черты  лица  этой  сестры  и  Лили.  То  ему  казалось,  что  вечно  вы 

;  зывающее,  насмешливо-дерзкое  выражеше  лица  Лили  вдругъ  смяг 

I  чилось  ц  получило  отпечатокъ  святости,  совершенно  несвойствен 

ныйей,  то — что  черты  лица  сестры  вдругъ  неожиданно  изменилис! 
и  въ  нихъ  заиграло  что-то  дерзкое,  то  .ргоуоса1;еаг",  что  был 
всегда   неотъемлемой    прнвоццежностью    Лили.  Мысли  его  пута 


.  I  лись,  и  въ  утру  онъ  заснулъ. 


Проснулся  онъ  поздно.  Первое,  что  ему   пришло    на  умъ~ 
былъ  его  сонъ.  И  незаметно  для    себя  самого  онъ  пришелъ  к: 
убеждешю,  что  сестра,  ухаживавшая  за  нимъ  вечеромъ  накануне 
I !  была  .исБлючешемъ*.   Она  наверное  изъ  очень  хорошей  семьи 

{ ^  превосходно  воспитана  и  образована  и  только  силою  случайных*] 

обстоятельствъ  попала  въ  столь  неподходящую  обстановку  1 
облачилась  въ  этотъ  скромный  костюмъ.  Ему  вспомнились  раз 
ные  эпизоды  изъ  прочитанныхъ  французсвихъ  романовъ:  у  ари 
стократки  маркизы  появляется  незаконная  дочь  отъ  безумна 
}  любимаго  ею    человека,  за  котораго  родители  не  выдалп  ее  за 

мужъ  только  потому,  что  онъ  былъ  .ЦП  ^еи^е  Ьоште  раитге",  а  ] 
^  маркиза,  ея  тенерешняго  мужа,  были  замки  въ    Норманд1н,  ти' 

\  тулъ  и  деньги.  Маркнзъ  убиваетъ  ^\е  ^еш1е  Ьов1те  раитге",  мар' 

|Бизу  ссылаетъ  въ  одинъ  изъ  отдаленнейшихъ  нормандскихъ  зам* 
ковъ,.  незаконную  дочь  воспнтываетъ  совершенно  такъ,  какъ  вое* 

II:,.     • 


въ  врАТАхъ  адпо. 
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днгаваккгь  захоивыхъ  дочерей  въ  8асгё  Соешг,  и  иотожц  въ  отхеству 
хжтерн  ев,  отдветъ  ее  въ  .зоеог  йе  сЬвгИее*.  Мать  въ  опаянш 
убиваетъ  себя  при  похощв  угара  отъ  жаровав  съугяехъ-- совер- 
шенно по  буржуазному;  марав»  отправляется  въ  Мовте*Еаряо  я 
вынгрываетъ  волоссальную  сумму  денегь.  Совесть  его  мучаетъ. 
Онъ  давно  всЬмъ  .простнлъ*.  ТЪня  жены  я  ^еипе  Ъотше  раатг  а* 
терзаютъ  его  по  ночамъ  в  крячатъ  ему:  ,ехр1еж  то1ге  спте!*  ялв 
что-то  въ  этомъ  родЬ.  И  онъ  "Ьдеп  въ  монастырь  иля  лечебницу, 
вндитъ  врасавнцу  .сестру*,  и,  растрогавшись,  говорить  ей:  «дочь 
моя,  пр1йдп  въ  мои  объятья!*  Все  кончается  благополучно.  Онъ 
даетъ  ей  приданое  ивъ  монте-жарловсваго  куша  и  видаетъееза* 
мужъ  за  тайно  любимаго  ею  доктора  заведешя.  .Твои  дЪти,  ива 
Ш1е  сЬепе*,  говорятъ  онъ  ей  въ  день  свадьбы,  .будутъ  моими 
любимыми  внуками  и  наследниками  моихъ  замковъ  въ  Норман- 
Д1И*.  Этнмъ  кончался  романъ  или,  мохетъ  быть,  несколько  рома- 
вовъ,  нзъ  которыхъ  онъ  взялъ  два-три  разрозненныхъ  эпизода  и 
нел']^по  слилъ  ихъ  вм^сгК.  И  ему  почему-то  казалось,  что  сестра 
Берестовская  героиня  подобнаго  романа  и  очевидное  исключете 
нзъ  правила.  Конечно,  друг1я  сестры  общины  походятъ  на  ту  гру- 
бую крестьянскую  сестру  .земскаго  л^чебнаго  пункта*,  которую 
онъ  вид'Ьлъ  въ  деревн*Ь  отца. 

Мысль,  что  сестра  Берестовская  аристократическаго  происхож- 
ден1я  загипнотизировала  его  мозгъ.  Ему  хотелось  скорее  разга- 
дать .тайну*,  и  онъ  съ  нетерп'Ьшемъ  ждалъ  ея  лоявлешя.  .Го- 
ворить ли  она  по-французски?*  думалось  ему,  и  съ  упорствомъ 
лихорадочпаго  больного  ему  неудержимо  захотелось  узнать  ато. 
.Что,  ес.1и  я  заговорю  съ  ней?* 

Дверь  тихо  отворилась,  и  послышались  легше,  быстрые  шаги. 
Онъ  лежалъ  лицомъ  къ  окну  и  не  могъ  перевернуться  къ  двери, 
больная  рука  мешала  ему.  .Спрошу,  спрошу*,  гвоздила  его  мысль, 
и  онъ,  навонецъ,  р^^шился. 

—  Уоиз  раг1е2  Ггап(а18,  та<1ето19е11е? —скорее  утвердительно 
спросилъ  онъ. 

—  Оа!,  шоп81еиг!— услыша.1Ъ  онъ  ответь,  и  вздрогну лъ.  Это 
былъ  другой  голосъ.  Въ  этомъ  ему  послышались  особый  нотки, 
какъ  бы  вздрагивавш1я,  какъ  бы  сдерживаемый,  какъ  бы  поко- 
ренный. Что*то  подобное  онъ  набдюдалъ  въ  голосе  своей  Лили, 
когда  она  готовилась  совершить  какую-нибудь  .е5р1сд1ег1е*.  Онъ 
повернулся  сильнымъ  и  быстрымъ  движешемъ,  забывъ  о  своей 
больной  рук^.  Неистовый  крикъ  ог.1аси.1ъ  комнату,  и  онъ  бЬЛе 
полотна  упалъ  на  подушки.   Холодный   потъ    выступилъ  на  его 
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лбу,  и  въ  гдазахъ  пошли  зеленые  круги.  Кажется,  ему  сделалось 
дурно  отъ  9Т0Й  нечелов'ЬчесБОй  боли. 

—  Боже  хой,  что  съ  вами? — быстро  подошла  къ  нему  сестра. 

П. 

Это  была  Катишь  Фреионъ. 

Опъ  понемногу  оправился  и  пришелъ  въ  себя.  „Когда  же  мн^ 
сд-Ьлаюгь  операц1ю?'  подумалъ  онъ:  .проклятая  рана,  какъ  бо- 
лить!'  Сестра  Фремонъ  стояла  надъ  нимъ  и  смотр'Ьла  на  него 
своими  голубовато-серыми  глазами,  не  зная,  что  предпринять.  Боль 
въ  рув^  больного  утихала,  и  онъ  получилъ  возможность  теперь 
заговорить. 

—  Чего  вы  такъ  испугались? — спросила  его  молодая  д'Ьвушка 
по-русски. 

Онъ  улыбнулся,  и  его  искаженное  отъ  боли  лицо  приняло 
пр1ятное  пыражеше. 

—  Простите,  таЛешо1зе11е,  я  испугалъ  васъ. 
Въ  свою  очередь  она  засмеялась. 

—  Рап1оп,  топ81еаг, — копируя  его  и  шаловливо  приседая  от- 
ветила она:— васъ  нельзя  называть  тас1ешо18е11е...  Если  бы  „ гос- 
пожа наша  начальница'  услыхала... 

—  А  какъ  же  надо  называть  васъ? 

—  Сестра,  4ои1  сошг1. 

—  Тои4соиг*, — повторилъ  онъ  про  себя,  вслушиваясь  въ  ея 
молодой  голосъ,  въ  которомъ  совершенно  не  было  той  кротости 
и  забитости,  каковыя  слышались  въ  голосе  ея  предшественницы. 
,Эта  ужъ  совсемъ  светская  барышня",  подумалъ  онъ  про  себя, 
«да  это  не  община  сестеръ  милосерд1я,  а  просто  на  просто  инсти- 
тутъ  благородныхъ  девицъ.  Оне  все — дочери  маркизы. 

Его  это  забавляло  и  веселило. 

—  Видите  ли,  сестра,  я  ожидалъ  увидеть  ту...  сестру,  кото- 
рая была  здесь  вчера  лечеромъ.  И  вдругъ  слышу  совсемъ  другой 
голосъ. 

—  Лучше  или  хуже? — сошкольничала  Фремонъ. 

—  ^а  с1ёрбпд...— неопределенно  вывернулся  онъ  и  почувство- 
валъ  себя  въ  салоне.  Онъ  смотрелъ  на  нее  съ  удивленгемъ,  во 
все  глаза.  Это  —  сестра  милосерд1я?  А11оп8  ^опс!  Это  какая-то 
мистифнкащя! — Такъ  вотъ, — продолжалъ  онъ: — я  и  повернулся,  со- 
вершенно забывъ  о  своей  руке...  Теперь  ничего,  проходитъ... 

—  Другой  разъ  не  удивляйтесь...  Мы  ведь  чередуемся;  у 
насъ  дежурства,  какъ  у  васъ  въ  полку.  Если  вы  долго  здесь  про- 
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будете — чего  я  отъ  всей  души  вамъ  не  желаю — вы  увидите  всЬп 

насъ.  Насъ  иного.  1»    ^ 

—  И  веЬ  так1я  же... — онъ  занялся:    ему  хотелось   сказать  '^^1 

,хорошеньк1я',  но  въ  эту  минуту  взоръ  его  упалъ    на  красннй  ! '«  ^ 
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крестъ,  нашитый  на  лиф^^,  и  ему  сд^^алось  стыдно  говорить  та- 
ипмъ  языкомъ. 

—  КаБ1Я? — спросила  она,  и  глаза  ея  сощурились. 

—  ТаБ1Я.  так1я...  епПп,   ташя  ловв1Я,   услужливый,  добрня. 
Фремонъ  хитро  улыбнулась. 

—  Добрыя...  и...  только? — вызывающе  спросила  она. 

—  И...  и  ИЗЯЩНЫ5, — докончилъ  офицеръ. 

—  Мегс1.  Есть  развыя.  Однако,  я  съ  вами  заболталась,  а  я 
пришла  по  д%лу. 

„Ну,  ужъ,  эта-то  белоручка — ЫапсЬеШ,— перевелъ  онъ  себ*  .}(   ^^^ 

по-французски, — нав^^рное  не  станетъ  д^ить  постели...'  Но  Фре- 
монъ, мгновенно  пзм^нввъ  выражеп1е  лица,  на  которомъ  вдругъ 
появилась  серьезность,  подошла  къ  нему  съ  термометромъ,  от- 
стегнула воротъ  его  рубашки  и  ловко  поставила  градусникъ.  .!    \  \ 

—  Прошу  держать  его  какъ  сл'Ьдуетъ  и  лежать  смирно.  Че- 
резъ  двадцать  минутъ  я  зайду. 

И  она,   слегка   наклонивъ   гращознымъ  движенхемъ   голову, 
скрылась  за  дверью. 

„Да  это  не  лечебница,   а  магометовъ   рай, — подумалъ  боль- 
ной:— икак1я  славныя  зд'Ьсь  гур1и^.  Изумлеше  его  не  проходило.  I 
яОвЬ  ннч^^мъ  по  вн^^шности  не  отличаются  отъ  нашихъ  У1егв;е8, —                            | 
продолжалъ  онъ  размышлять, —  и  если  бы  ихъ  встретить  въ  салоне, 
въ  другомъ  костюме,  право  он'Ь  ум&1и  бы  держать  себя  не  хуже 
нашихъ.  Только  9ти  д^лаютъ  Д'&ло,  помогаютъ  больнымъ,  а  наши — 
слоновъ  гоняютъ*.  Это  было  его  любимое  выражеше,  заимство-  !  1 ' 
ванное   имъ  отъ  полкового  командира,   который   называлъ   такъ 
офицеровъ,  отлынивавшихъ,  подъ  разными  благовидными  предло-                           '  ! 
гами,  отъ  службы.  И  въ  первый,  кажется,  разъ  въ  жизни,   ему 
пришлось  изменить  свое  мн^^ше  о  „женщин'Ь''.  Оказывается,  жеи-                        .  I  ■ 
щина  тоже  можетъ  быть  на  что-нибудь  полезна,   кромЪ    флирта 
и  безц^^ьвой  салонной  саизегхе.  Бонечно,  онъ  слыхалъ  и  о  жен- 
щвнахъ-докторахъ,  п  о  фельдшерицахъ,  и  о  телеграфисткахъ,  и 
о  конторщицахъ,  и  о  массажисткахъ,  но,  по  устарелому  взгляду,                           ;|1. 
перешедшему  къ  нему  по  наследству  и  который  ему  ни  разу  не 
пришло  въ  голову  проверить,  онъ  ихъ  почти  не  считалъ  женщи- 
нами, а  какими-то  безполыми  существаш!,  непохожими  на  муж- 
чинъ,   цо   и    утратившими  образъ  и  подоб1е    женщинъ.  Но  по- 
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дезную  V  трудящуюся  жевщнну  въ  прнвлевательномъ,  изящнохъ 
видЪ  онъ  не  МОП  себ^  представю. 
I  Какое-то  доброе,  почти  пЬвное  чувство,  еще  никогда  имъ  не- 

испытанное закрадывалось  въ  его  душу.  Онъ  не  хотЬдъ  пускать 
его  туда.  Онъ  чувствовалъ,  что,  разъ  завравшись  туда,  оно  пу- 
стить корни,  разрастется,  перевернетъ  все  его  М1росо8ерцан1е,  сму- 
тить всю  элементарную  ясность  его  светской  души.  Онъ  уже 
)  ощущалъ  въ  себ'Ь  это  ,  второе  зр^ше^;  ему  казалось,  что  до  сихъ 

поръ  онъ  былъ   сл^пъ    или  смотр^лъ    на  М1ръ  черезъ  какое-то 
I  стекло,  затемнявшее  отъ  него  истину.  Теперь  онъ  ста.1ъ  прозр^- 

!  вать.  Этотъ  процессъ  начался  тотчасъ  посл^  «инцидента  съ  Лили'» 

I  продолжался  два  дня  до  дуэли,   во  время  дуэли  онъ   все  разви- 

вался, а  зд'Ьсь,  въ  этой  тихой  обители  съ  ея  .неземными  созда- 
Н1ями',  у грожалъ  превратиться  въ  опустошительный  ураганъ.  Ли* 
хорадка  ли  въ  томъ  виновата,  одиночество  ли  или  что  другое — 
онъ  не  зналъ.  Прежде  онъ  никогда  не  болФлъ,  никогда  не  оста- 
вался одинъ,  никогда  такъ  подолгу  не  размышлялъ>  и  размышле- 
Н1Я  его  никогда  не  приводили  къ  такимъ  страннымъ  и  неожи- 
даннымъ  результатамъ. 

Сестра  Фремонъ  вошла  въ  сопровожден1и  старшей  сестры 
Нпманъ-Гольде.  На  лиц^  бойкой  девушки  теперь  лежало  выра- 
жеше  святости  н  покорности. 

,  Этакая  ташзеИе  №1оасЬе', — подумалъ  онъ  про  себя,   вгля- 
дываясь въ  стройную,  хрупкую  фигуру  сестры.  Она  подошла  къ 
нему,  опустнвъ  глаза,  опушенные  длинными,  темными  ресницами, 
1  ;  взяла  термометръ  и  взглянула  на  него,  поднеся  къ  окну.  Темные 
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брови  ея  сдвинулись,  но  ни  однимъ  движен1емъ  мускула  на  лиц1  она 
не  выдала  своего  изумлешя.  Старшая  сестра  подошла  къ  ней; 
Фремонъ  тихо  сообщила  ей  количество  градусовъ,  которое  Нпманъ- 
Гольде  записала  на  бумажку.  У  больного  температура  была  по- 
вышена до  39  градусд^  съ  десятыми. 

—  Сколько? — спросилъ  онъ. 

—  Пустое, — ответила  успокоительно  бабушка  и  уклонилась 
г  4                            отъ  ответа. 

.   ь  Вдвоемъ  онЬ  подняли  его  съ  кровати  и  помогли  перейти  на 

кресло.  Бабушка  ушла  съ  бумажкой,  испещренной  отм'Ьтками  тем- 

;  пературъ  больныхъ,  чтобы  передать   этотт-    бюллетень   дежурной 

сестре,  для  внесеи1я  въ  толстую  книгу.  Въ  этой  книгЪ  отмечался 

I  ходъ  болезни  каждаго  и  по  этимъ  отмЪткамъ  ассистентъ  профес- 

[  сора,  .безмолвный  сфинксъ'  Павелъ  Александровичъ  составлялъ 
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исторш  бол^кзни  и  ,врявыя'  каждаго  пацГента.  Книга  держалась  !/?^^.:' 

ВЪ  большомъ  сеБрет!  отъ  бодьныхъ.  •.<  )| 

Офицеръ  съ  изумден1емъ  набдюдажъ  за  сестрой  Фрехонъ,  остав*  ] :    |'^ 

шейся  съ  нимъ  съ  глазу  на  гдазъ.  )  1г 

Она  быстро  стала  прибирать  его  постель.  Онъ  смотр&къ   на  Ч  1  '.-^^ 

еа  тоненьв1Я,  точно  выточенный  руви,  на  ел  худеньш  пальцы 
съ  искусно  отточенными  розоватыми  миндалевидными  ноготками. 
,911  она  стелетъ  постель,  кавъ  самая  обыкновенная  горничная — 
эта  девушка  съ  осиной  тальей  и  отъ  которой  пахнетъ  духами, 
кажется  даже  той  же  ,атЪге  гоуа!'',  которой  душилась  и  Лили!" 


УЛ. 


—  Вудте  любезны,  сестра,— сказалъ  онъ'  ей, — выдвинуть  ящикъ  [  Й' 
столика. 

Она  исполнила  его  просьбу. 

—  Ой,  сколько  духовъ! — воскликнула  она.  1 4 ; 

—  Вы,  кажется,  ихъ  очень  любите, — сказалъ  больной: — не 
будете  ли  вы  такъ  добры  принять  отъ  меня  баночку?  Выберите 
себ^  по  вкусу.  || 

Она  покрасн^^ла  и,  смутившись,  начала  рыться  въ  столики 

—  Мегс1, — сказала  она:  -намъ  в^дь  запрещаютъ  душиться- 

—  Запрещаютъ  душиться!  Отчего  же? 

—  Говорятъ  дто  безпокоитъ  больныхъ...  дамъ. 
Она  не  хотела  брать,  но  онъ  настоялъ  и  такъ  убедительно 

унрашивалъ  ее,  что  она,  наконецъ,  согласилась.  Она  обнаружила  'I 

удивительное  знакомство  съ  духами  и,  болтая  и  смеясь,  не  пе- 
реставала приводить  ВЪ  порядокъ  комнату.  По/омъ  она  помогла 
ему  добраться  до  постели,  поддерживая  его  подъ  здоровую  руку. 

—  По  духамъ,  какъ  и  по  квигамъ,  можно  узнавать  челове- 
ка,— сказала  она. 

—  Какимъ  образомъ? 

—  Скажите,  чФмъ  вы  душитесь,  и  я  скажу — кто  вы. 

—  Вотъ  какъ!  Я  больше  всего  люблю  ^тЫеМез  Ле  Раппе*. 
Она  разсмеялась  и  задорно  взглянула  на  него.  | 

—  Это  не  можетъ  быть.  ,  .    1 

—  Почему? — удивился  онъ.  [^':     ' 

—  Это  духи  невинности.  Это  не  мужсше  духи  и  даже  не  .  *  I 
дамсше.  Это  духи  для  очень  молодой  девушки.  Но  если  вв  мхъ  ; 
любите — это  доказываетъ  чистоту  вашей  души.  Запахъ  ф1алокъ  г-  \ 
напоминаетъ  л^съ,  раннюю  весну,  н^ше  птичекъ,  однимъ  словомъ,                  -  -  ^.        | 
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природу.  Тодъжо  очень  ювш1  н  очень  тастый  душою  челонкжъ  лн 
бпъ  жскреняо  нрнроду. 

—  А  вн  ее  не  любнте  ршяЛ? — снроеыъ  онъ. 

I  —  Я  бы  ее  дюбнаа,  должно  быть,  если  бы   знала.  Но  я  ее 

совс^нъ  не  знаю.  Я  всю  свою  жизнь  провела  въ  ноннатахъ.  И 
вогь  почему  я  люблю  крЪшае  духи,  пряные  ароматы. 

—  АшЪгб? — захотелось  ему  провЪрнть  свое  впечатл^нхе. 

I  —  Да...  атке, — улыбаясь  сжазала  она: — Она  нм^егь  смо- 

листый запахъ  восточныхъ  журенШ.  Не  правда  ли,  вамъ  сейчасъ 
представляется  душный,  наполненный  ароматами  залъ  гарема, 
сцены  его  гнзни,  прекрасный  одалиски?  Кто  любить  ашЪге,  у  того 
сильно  развито  воображете|  мечтательность... 

—  Еак1я  познашя!— удивился  онъ: — я  какъ  она  хорошо  го- 
ворить,— прибавилъ  онъ  про  себя.— Скажите,  пожалуйста, — на* 
чаль  онъ: — и  простите  мое  любопытство.  Мн&  очень  бы  хотелось 
знать,  откуда  вы  знаете  такь  хорошо  французсшй  языкъ?  Я  ду- 

1  маю,  вы  одна  говорите  па  немъ. 

I  —  О,  тЛть,  Но  у  насъ  очень  немнопя   говорить  по-фран- 

(  цузскн.  Я — другое  д^ло.  Я— француженка. 

Она  засмеялась,  вспомннвь  данное  Л  прозвище. 

—  Вогь  какъ!— удивился  омь. 

I  ~  Д&-  Вамъ  хочется  знать  мою  б10граф1ю?  —  сказала  она, 

\  видя,  съ  какнмъ  любопытствомъ  онъ  на  нее  смотрнтъ. — Извольте. 

'  ^^  Я  дочь  портнихи.  Моя  покойная  мать  нм'Ьла    мастерскую.    Мой 

отецъ  былъ  русскШ,    богатый    баринъ...   который    поддерживалъ 
[  мою  мать...  пока  былъ  живъ.    Съ  его  смертью  дФла  мамы  раз- 

'  строились.  МнЬ  было  уже  пятнадцать  л^ктъ,  когда,  б^гая  за  гро- 

[  шевымн  заказами^  она  простудилась  н  умерла.  Она  меня  хорошо 

воспитывала.  Я  отлично  читала  по-^фанцузски  и  .по-русски*  На- 
шлись добрые  .1ЮДН,  которые  рекомендовали  меня  геиеральпИк,  за- 
нимавшей весь  бель-зтажъ  нашего  дома.  Она  меня  осмотр^а>  я 
I  ей  понравилась. 

—  Еп^е  бы! — не  удержался  офнцеръ. 
Сестра    чуть   покрасила,    улыбнулась  и,  поблагодаривъ  его 

:'  наклонен1емъ  головы,  продолжала: 

']  —  Я  поступила  къ  ней  въ  чтицы.  Ц^Ьлыми  днями  я  читала. 

:^  Глаза  у  меня  болели,   горло  сохло,    но  я  должна  была  читать. 

I'  Старая  дама  вообще  видела  плохо,  а  сама  читать  не  могла  со- 

вершенно. Ей  очень  нравилось  мое  чтете  и  въ  особенности  мой 
французск1й  выговоръ.  Пока  я  у  ней  яшла,  я  прчти  не  пользо- 
валась воздухомъ  в  не  выходила  нзъ  ея  высокихъ  темиыхъ  ком- 
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бились  артер1Иу  все  гЬю  ныло,  а  воспаленное  м^то  на  больной 
рухЪ  сильно  болЪло. 

Онъ  попробовалъ  уснуть;  кЬкн  его  тяжело  опустились,  но  тот- 
часъ  же  онъ  почувствовалъ,  жакъ  его  охватнваетъ  вошнаръ.  Б^- 
лоиурая  сестра,  съ  ед  голубыжи  глазами  н  длинныхи  техннми 
Р'Ьсницаии,  играла  главную  роль  въ  его  вид^нкхъ.  За  нею  уха- 
жива.1ъ  , безмолвный  сфинвсъ',  толстый  асспстенгь  профессора,  и 
это  обстоятельство  очень  его  волновало.  Онъ  видЪлъ,  ваиъ  отво- 
рялась дверь  его  комнаты  н  въ  нее  входило  что-то  маленькое, 
толстенькое,  кругленькое  и  безшумно,  невидимымъ  снособомъ 
приближалось  къ  кровати.  По  дороге  это  что-то  росло  и  превра- 
щалось въ  длинную,  худую,  почти  тощую  фигуру,  н  онъ  узна- 
валъ  въ  ней  черты  Ольги  Васильевны,  которую  внд^лъ  мелькомъ, 
при  поступленш  въ  лечебницу.  Она  ему  грозила  пальцемъ  н 
смотрела  на  него  такъ  упорно,  что  онъ  отворачивался  отъ  нем. 
Такъ  точно  смотрЬла  на  него  въ  д^тств'Ь  его  мать,  когда  онъ 
начиналъ  шалить.  Онъ  до  снхъ  порънезабылъ  этого  равнодушно- 
строгаго,  холодно-остраго  взгляда,  который  нагонялъ  невыносн* 
мый  холодъ  на  его  датскую  душу.  Да,  это  именно  тотъ  самый 
взглядъ!  И,  можетъ  быть,  даже  это  не  Ольга  Васильевна  смотритъ 


■;.  ?; 


натъ.  Говорили,  что  она  хочетъ  меня  усыновить...  или  какъэто  ^''г>' 

называется?   Я  не  знаю.   Но  ее  раабнлъ  параличъ,  она  вскорй  '  |^^'^' 

умерла,  и  одна  добродетельная  дама,  знакомая  съ  .госпохей  на-  .1  I;    (| 

шей  начальницей"— Ольгой  Васильевной,  определила  меня  сюда.  |  Г.  ^1 

—  Вамъ  очень  тяжело  было?  /<    |.|[ 

—  Какъ   вамъ  сказать?   Я  какъ-то    отупила,  одеревенела. 
Мне  было  все  равно.  На  первой  операщи  мне  сделалось  дурно, 
но  меня   заставили  быть  на  следующей,  и  это  пропио  быстро. 
Иногда  я  очень  осуждаю  моего  отца,  котораго  почти  ие  знала, 
за  то,  что  онъ,    сумевъ  произвестм    меня  на  светъ,  не  сумелъ 
обезпечить  моего  существоватя.  Я  знаю,  онъ  очень  былъ  богатъ,  и  |    I 
все  его  состоян1е  перешло   къ  двумъ  сыновьямъ — они  живутъ  въ  \  'Л 
Петербурге.  Но  мне  ничего  не  надо.  Я  уже  привыкла  къ  нашей  |    ||. 
полумонашеской  жизни  и  не  разсчитываю  покинуть  общину.  Боль-  |(;  ^  1^ 
шннство  сестеръ  меня  любить,  какъ  и  я  ихъ,  и  только  Ольга  Ва-  'ц^  ' 
сильевна  преследуетъ  меня  за  духи  я  за  завивку  чолки.  Ле  ш *еп 
бсЬе  раз  та!!..  Однако,  вы  очень  утомились,  да  и  мне  пора.  ЕЬ 
811Г  се— ап  гетоиг... 

Она  гращозно  поклонялась  м  вылиа  изъ  комнаты. 

Только  теперь  онъ  почувствовалъ,  какъ  ему  плохо.  Глаза  его  [( || 

были  точно  налиты  кипяткомъ,   голова  была  въ  огне,  навискахъ  Г'  I 
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на  него,  а  его  мать,  пришедшая  навФстжть  его.  ,3ач%мъ  тн  на 
меня  тавъ  смотришь?*  шепталъ  онъ,  и  вдругъ  вс&  ст^нн,  вся 
комната,  изъ  каздаго  угла,  зашептала:  ^^зач^мъ  ты  на  меня  тавъ 
смотришь?'  И  онъ  задрожалъ.  Ему  казалось,  что  вся  жомната 
наполнилась  какими-то  невидимыми  существами,  таинственными  и 
опасными,  которые  смотрели  па  него  безплотнымн  очами  и  шеп- 
тали ему  эти  почеяу-то  страшный  слова.  Шепоты  росли,  слива- 
лись въ  одинъ  общ1В  потокъ,  который  пропзводилъ  шумъ  въ  ушахъ 
и  походилъ  на  каскадъ,  срывавш]йся  съ  высокой  скалы.  ,Ахъ, 
это  не  шопотг',  думалось  ему:  ,это  явлеше  природы.  Природу 
надо  любить,  какъ  ф1алки...  НФтъ,  она  сказала,  что  кто  любить 
ф1алки,  тогь  любить  природу...* 

Потомь,  чтобы  избавиться  оть  душившаго  его  кошмара,  опь 
сильно  рванулся  на  постели  и  застональ  оть  невыносимой  боли. 
Что-то  задрожало  около  его  кровати,  что-то  зазвенело  и  покати- 
лось. Отворилась  дверь,  онъ  съ  усил1емъ  поднялъ  в^ки  и  уви- 
дать передъ  собой  белокурую  д'бвушку  съ  ангельскими  чертами 
лица.  Она  наклонилась  надъ  нимь,  и  ему  показалось,  что  лучи 
ея  глазъ  успокаиваютъ  его. 

—  Да  у  него  бредь! — проговорила  сестра  Фремонь  и  поб']^- 
жала  за  Павломь  Александровичемъ. 

Павель  Александровичь  пришель,  постояль  около  его  кро- 
вати, помычалъ,  не  сказаль  ни  слова  и  ушель,  загодочно  улыбаясь. 
Скоро  тоть  же  «белокурый  ангель  вь  сн'бжныхь  ризахь  и  съ 
краснымь  крестомь'  принесь  ему  какой-то  порошекь  и  вислое 
питье.  Онь  успокоился  и  уснулъ. 

VIII. 

И  такъ  потянулись  дни — долНе  дни  одиночества;  такь  про- 
ходили ночи,  ночи  безь  сна,  ночи  кошмаровь.  И  тЪмъ  не  мен^ 
больной  чувствоваль  себя  хорошо,  если  не  физически,  то  нрав- 
ственно. Вь  его  комнате  много  перебывало  сестерь,  и  онь  теперь 
каждую  зналь  вь  лицо  и  по  вмени;  со  всЪми  онъ  говориль,  и  при 
помощи  этихъ  разговоровь  ему  удалось  уяснить  себЪ  многое  изъ 
ихъ  непонятной  для  него  жизни.  Онъ  уже  зналъ  н  б10граф1и  мно- 
гихъ.  Нинанъ-Гольде,  » бабушка',  была  вдовою  какого-то  ино- 
странца шкипера,  давнымь  давно  погибшаго  при  какомь-то  тра- 
гическомь  случае,  близь  Кронштадта.  Память  о  немь  до  сихь 
порь  живеть  въ  ней,  и  она  не  можетъ  говорить  о  немь  безь  вол- 
нешя.  Оставшись  одна,  бездетною,  она  отдала  свою  жизнь  на 
пользу  ближняго  и  поступила  вь  морской    госпиталь;  вь  ухажи- 
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ван111  за  больныни  она  почерпала  бодрость  духа  и,  провожая  страж- 
дущее челов^^чество  къ  порогу  смерти,  находила  мужество  жить. 
Во  миогихъ  болъницахъу  л'Ьчебницахъ  и  госпиталдхъ  перебывала 
она,  совершенно  обрусела,  свыклась  съ  своей  професс1ей  и  пот 
любила  ее,  найдя  въ  своей  трудовой  жизни  удовлетворен1е  лич- 
ному счастью.  Она  не  переставала  любить  своего  повойнаго  мужа» 
в^ри^е,  память  о  немъ,  и  эта  любовь,  любовь  на  всю  жизнь,  при- 
давали много  прелести  ея  и  безъ  того  мягкому,  н^Ьжному  харак- 
теру. 

Сестра  Бакланова,  п^^вунья,  резвушка  и  хохотушка,  была  до- 
черью начальника  незначительной  станщи  Передрягино;  ея  мать 
умерла,  когда  ей  еще  не  было  восьми  л'Ьтъ;  суровый  и  раздраженный 
службой  на  лиши,  отецъ  воспитывалъ  ее  въ  строгомъ  режим^Ь;  но  ч§мъ 
строже  былъ  этотъ  режимъ,  тЪмъ  „шкодливее*  становилась  дЪ- 
вушка;  когда  ей  минуло  шестнадцать  л^^тъ,  она  зат%яла  ,романъ* 
съ  мелкииъ  станц10ннымъ  телеграфпстомъ.  Это  была  удивитель- 
ная жел'Ьзнодорожно-телеграфная  идилл1я,  съ  лунными  ночами,  съ 
прогулками  до  семафора  и  обратно,  съ  пос^1щен1ямп  телеграфной 
комнаты  и  съ  дешпфрнрованьемъ  приходнвшихъ  телеграммъ.  Отецъ 
изловилъ  ихъ  во  время  одной  изъ  такихъ  поэтическихъ  прогу* 
локъ  и  распорядился  по  своему.  Досталось  телеграфисту,  доста- 
лось и  ей.  Ей  онъ  сказалъ:  ,я  очень  занять  службой,  и  жЛ  не- 
когда сл^^дить  за  тобой;  а  потому  я  рЪшилъ  тебя  поселить  въ  Пе- 
тербург'6.  Тамъ  для  тебя  найдется  пр1ютъ".  Онъ  взялъ  отпусхъ, 
отвезъ  ее  въ  столицу;  но  такъ  какъ  отпускъ  былъ  кратковре- 
менный и  раздумывать  долго  было  нечего,  то  онъ  взялъ  то, 
что  первое  подвернулось  подъ  руку:  она  сделалась  » сестрой '. 
Скоро  уже  семь  л^Ьгь,  какъ  она  въ  общине,  н,  конечно,  семь 
л-^тъ — долпй  срокъ  даже  для  такой  пылкой  любви,  которою 
она  любила  телеграфиста.  Любовь  прошла,  телеграфистъ  былъ 
забытъ,  и  молодая,  полная  силъ,  веселья  и  здоровья  девушка, 
послЪ  перваго  приступа  отчаян1Я'  и  горя,  скоро  примирилась 
съ  свримъ  новымъ  положешемъ.  Обстановка  л^^чебницы,  ца- 
ривш1я  въ  ней  страдашя  и  горе  удивительно  не  гармониро- 
вали съ  ея  пышущей  здоровьемъ  фигурой.  КрЪпкая,  румяная, 
полная,  она  носилась  по  коридорамъ  съ  вечною  п'Ьсенкой  на 
устахъ,  какъ  бы  ища  случая  придраться  къ  чему-нибудь,  чтобы 
можно  было  похохотать.  Казалось,  одинъ  видъ  ея  вселялъ  надежду 
и  оживлялъ  жажду  жизни  въ  больиыхъ.  Эта  веселость  была  однимъ 
изъ  прирожденныхъ  элементовъ  ея  духовнаго  организма.  Кажется, 
даже  строгая  и  педантичная  Ольга  Васильевна,  присмотревшись 
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къ  нейу  рФппиа,  что  въ  этомъ  в^тг  вичего  предосудвтельваго,  ■ 
дншвть  д^вушжу  этой  врожденной  жвзнерадостностн  было  бы  то 
же  самое,  что  лишить  рыбу  води,  а  птицу — воздуха.  Сердце  у 
сестры  Баклановой  было  доброе;  при  вид1  тджвихъ  страдашй  у 
пея  навертывались  на  глазахъ  слезы,  но  даже  тогда,  когда  она 
\  поддавалась  этой   слабости,    чувствовалось,  что  здоровая  натура 

'  I  скоро  одержитъ  верхъ,  и  она  станетъ  опить  беззаботной  и  жизне* 

радостной. 

Сестра   Рузанова   была   некрасива  и  безлична.  Она  создана 
била  свд^кой  и  очень  напоминала  офицеру  ту  женщину  въ  ти- 
I  ковомъ  платье,    которую   онъ  встр^чалъ  въ  отцовской  деревне. 

Лицо  у  ней  было  мещанское,  невыразительное,  безстрастное;  глаза 
узеньк1е,  безцв^тные,  маленьие.  Но  и  въ  вихъ  иногда  можно 
было  заметить  искорку  добра  и  жалости.  Съ  сестрами  она  ла- 
дила, но  вырывавш1яся  у  ней  порою  наставительный  слова  отда- 
ляли ихъ  отъ  пея.  Она  была  очень  несловоохотливая,  и  б10граф1и 
ея  такъ  и  не  узнадъ  больной.  Кажется  ея  мужъ  былъ  сапожвивъ, 
горьк1б  пьяница,  колотнвш1й  ее  и  пропивавш1й  деньги,  который 
она  зарабатывала  шитьемъ.  Такь,  по  крайней  м^р^Ь,  разсказы- 
вала  сестра  Бакланова.  Жизнь  ея  была  адомъ,  пока  кто-то  не 
вадоумилъ  ее  укрыться  въ  эту  тихую  обитель,  которая  и  стала 
для  нея  раемъ,  послЪ  ужасной  замужней  жизни. 

Сестра  Черникова  была  еще  совс^мъ  д-Ьвочвой  даже  и  теперь; 
поступила  же  она  въ  общину  съ  куклой;  она — круглая  сиротка; 
родителей  не  помнить.  Профессоръ  ее  называетъ  «деточкой*,  и 
ей  такъ  идетъ  это  пазвате!  На  хорошенькомъ  и  лечальномъ  ли- 
чнкЪ  ея  давно  залегла  черточка  нед^тскаго  горя,  недетской  серьез- 

I  ^  ности.  Кажется,  она  изъ  пр1ютскцхъ  д^тей;  чистенькая,  розовень- 

.1  кая— настоящШ  вербный  херувимчвкъ. 

Кромок  сестеръ  Васильевой,  Берестовской,  Фремонъ  и  Пе- 
тренко, онъ  познакомился  еще  съ  тремя:  Урковичъ,  которая  за- 
кидывала аптекой  и  им^Ьла  выдержанный,  хорош1Я  манеры,  Руб- 

I  цовой,  доброй,  шутливой,  но  серьезной  д^Ьвушкой  съ  простонарод- 

^1|  нымъ  лицомъ,  и  Цертель,  къ  которой  профессоръ  нрвмЪнилъ  ни- 

чего не  говорящ1й  эпитетъ  „славная''.  Ихъ  б10граф1и  онъ  такъ  и 

'  не  узналъ.    ВсЪ  три  были  очень  заняты  и,  очевидно,  не  любили 

болтать.  Была  еще  одна  сестра,  баронесса  съ  немецкой  фамн- 
Л1ей,  но  на  другой  день  его  поступлен1я  она  уже  ушла,  пробывъ 

[  въ  -общииЪ   около   года,  разстроивъ  себФ  до  последней  степени 

нервы  и  здоровье  и  не  будучи  въ  силахъ  нести  дальше  добро- 
вольно взятый  на  себя  подвигъ.  Онъ  ее  видФлъ  мелькомъ,  въ  то 
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времяу  Богда  она  укладывала  одного  больного  для  перевязи  н  снн- 
мала  дрожащими  руками  кора1ю  съ  его  раны.  Она  прошла  въ 
его  воображешиу  какъ  бл'Ьдная  т^нь,  и  всчеяла.  Никто  въ  общине 
не  зналъ  ея  истор1И. 

Несколько  разъ  въ  его  комнату  заходила  и  Ольга  Ваеильевна. 
Ему  всегда  делалось  холодно  въ  ея  присутств1И.  Въ  пей  много 
было  начальническагОу  сухого,  педантскаго  и  мало  хенственнаго* 
„Добродетельна,  какъ  древняя  римлянка*,  острнлъ  надъ  не!  про* 
фессоръ,  но  въ  самомъ  тон^^  его  голоса  слышалось  серьезное  и  глу- 
бокое къ  ней  уважеше.  Сестры  ея  боялись  и  любили.  Боялись  ея 
строгости  и  любили  за  то,  что  она  была  ихъ  настоящимъ  ,ааге- 
ломъ-хранителемъ''.  Каждая  изъ  нихъ  знала,  что  въ  серьезную, 
Р']^шительную  или  трудную  минуту  жизни  она  всегда  найдетъ  у 
Ольги  Васильевны  неизменно  серьезный  сов^тъ,  основательную 
помощь.  КромФ  того,  трудно  было  бы  не  видеть,  что  она  посвя- 
тила всю  свою  жпзеь  безраздельно  и  безъ  колебан1й  больннмъ  и 
сестрамъ.  И  если  между  сестрами  царилъ  духъ  сознан1Я  своего 
долга,  духъ  самоотвержен1Я  и  преданности  д'1и1у,  то  этому  он^  все- 
цело были  обязаны  ей,  ея  железной  воле,  ея  мелочному  педан- 
тизму, недопускавшему  ни  мал^йшаго  отклонен1я  въ  сторону. 
Она  неусыпно,  денно  и  нощно  следила  за  ними,  за  ихъ  здоровьемъ» 
за  режимомъ  ихъ  жизни,  и,  можетъ  быть,  лишь  благодарней,  у  вс^хъ 
у  нихъ  такой  бодрый,  такой  веселый  видъ,  не  смотря  на  всю  ихъ 
тяжелую  и  ответственную  службу,  на  все  те  ужасный  страдап1я, 
которыя  оне  видятъ. 

Ежедневно  заходилъ  и  профессоръ  и  все  'еще  не  приступалъ 
къ  операц1и.  Профессоръ  шутилъ  съ  нимъ  и  съ  сестрами,  по  своему 
обыкновен1ю  балагурилъ,  приводилъ  всехъ  въ  веселое  настроев1е 
и  быстро  исчезалъ,  обещавъ  операщю  „на  завтра*.  Очевидно, 
шелъ  въ  больной  руке  какой-то  процессъ,  и  надо  было  его  пере- 
ждать. 

Здесь  онъ  увиделъ  жизнь,  жизнь  какъ  она  есть,  и  повяль,  что 
жизнью  называется  не  одно  блистан1е  на  парадахъ  и  не  одна  свет- 
ская болтовня  въ  гостиныхъ.  Есть  и  другая  жизнь,  где  одни  люди 
тихо  и  скромно  делаютъ  свое  дело,  друпе  молча  и  покорно  стра* 
даютъ,  где  женщина  играетъ  огромную  роль — не  львицы  и  игрушки 
для  мужчинъ,  а  роль  деятельной  подвижницы,  безъ  которой  плохо 
пришлось  бы  мужчине. 

Какъ  это  было  ново  для  него,  и  какая  неожиданная  струя 
свеасаго  воздуха  •  ворвалась  въ  его  затхлую,  вялую  душу! 

Въ  долпе  часы  одинокаго  досуга  онъ  не  переставалъ  преда- 
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ваться  размыпиепсш.  Это  его  самого  чрезвычайно  удивдио. 
Прежде  никогда  не  бывало  съ  нннъ  этого.  М1рь  сестеръ — своего 
рода  Америка,  которую  онъ  неожиданно  и  С1учайно  открыдъ — 
давалъ  ему  богатый  матер1алъ.  Отъ  няхъ,  оп  отикъ  .гешевъ 
добра',  онъ  переходил  к%  другимъ  женщинамъ,  къ  тЪмъ  ^ге- 
тямъ  зла'',  которые  окруаиин  его  всю  жизнь.  Невольно  напра- 
шивались сравнен1Я,  и  эти  сравнени  оказывались  не  въ  пользу 
жепщинъ  его  круга.  Наприм^ръ,  Лили.  У  Лили  и  Еатишь  Фре* 
монъ  много  общаго.  И  въ  той,  и  въ  другой  много  женскаго  тще- 
слав1я,  любован1Я  своей  красотой,  кокетства.  И  та,  и  другая  знаютъ 
себ^  ц^ну  и  не  прочь  подурачить  мужчину.  И  та,  и  другая  зани- 
маются собой.  Но  вотъ  и  все  сходство.  Зато  какая  огромная  раз- 
ница! Лили  живетъ  въ  св^тЬ,  никого,  кром^Ь  себя,  не  желаетъ 
знать  и  никого  въ  грошъ  не  ставнтъ.  Живетъ  она  въ  свое  удо- 
вольсть1е,  руководимая  едииственнымъ  прпнципомъ — собственнымъ 
эгоизмомъ.  Ея  уя'  — цеитръ,  къ  которому  все  должно  стремиться  и 
изъ  котораго  все  исходитъ.  Какое  д1ло,  что  люди,  окружаюпце 
ее,  страдаютъ— лишь  бы  она  не  страдала,  лишь  бы  ей  хорошо 
было.  А  тамъ — я  хоть  трава  не  рости'!  Если  бы  знаменитая  фраза 
.аргез  пооз  1е  (1ё1и§;б'  не  была  уже  произнесена,  то  ее,  конечно, 
изобрела  бы  Лили.  А  Фремонъ?  При  всЪхъ  ея  чисто  женскихъ 
порнвахъ,  она — подвижница.  Положимъ,  не  по  призванио  и  не  по 
доброй  волЪ  пришла  она  сюда,  и,  быть  можетъ,  дорогою  ц^Ьною 
достается  ей  добродетель.  Но — какое  дФло!  Т^мъ  бол-Ье  заслуги 
для  нея,  если  она  ум'Ьетъ  ежечасно,  ежеминутно  покорять  свою 
натуру,  зовущую  ее  на  иной  путь,  и  идти  по  тому  пути,  который 
предписываетъ  ей  долгъ.  Челов^къ,  который  чувствуетъ  призвате 
къ  подвигу,  только  удовлетворяетъ  свое  призвате,  а  всякое  удовле- 
твореше  есть  удовольств1е.  Другое  д1ло  человЪкъ,  прниуждающхй 
себя  къ  подвигу:  ему  больше  чести,  ч^^мъ  первому,  потому  что 
ничто  не  доставляетъ  ему  столько  страдашя,  какъ  ломка  своей 
личности.  И  страдаше  выше  удовольств1Я,  потому  что  оно  един- 
ственное средство  для  пробуждеи1я  духа.  ,|Да  что  это  я?'  эдругъ 
пришло  ему  на  умъ:  , неужто  философствую?  Я,  кажется,  начи- 
наю повторять  фразы  родителя'...  И  онъ  каждый  разъ  приходилъ 
въ  искреннее  изумлеше. 

Теперь  все  чаще  и  чаще  въ  его  мысляхъ  появлялся  отецъ, 
тотъ  отецъ,  котораго  они  съ  юннхъ  Ать  сознательной  жизни  при- 
выкли высмеивать,  тотъ  чудакъ,  до  сихъ  поръ  непонятый  ими, 
который  давнымъ  давно  сбросилъ  съ  себя  одежды  внешней  цивили- 
защи,  обросъ  волосами  и  бородой,  роздалъ  все,  что  могъ,  крестьа- 
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нанъ,  поселился  навсегда  въ  деревне  н  говорилъ  ташя  проспи,  « I  р,} 

тав1я  сп&шныя — по  мнФшю  его  женн  н  д^тей — слова.  И  .ч^хъ 
слова  эти  били  проще,  т^мъ  они  менФе  и  неп^№  пониналн  другъ 
друга.  ,Челов-Ьву  надо  ^ть,  пить,  спать,  дышать  воздухохъ*, 
говорилъ  онъ,  ,|И  вести  созерцательную  жизнь.  Меньше,  елвво 
возможно,  думать  о  себЪ  и  вс^1  думы  сосредоточить  на  ближнемъ*. 
За  эти,  столь  необычный  слова  его  прозвали  машавомъ,  и  семья 
разошлась  съ  нимъ  духовно.  Онъ  жилъ  въ  деревне  и  годами  не 
пр11зжалъ  въ  Петербургъ.    Когда  его  сына  Мишеля    ранили  на  '^1 

дуэли,  ему  дали  знать  телеграммой.  Мишель  протестовалъ.  Онъ  не  '■) 

хогЬлъ  вид^Ьть  отца,   потому   что...  стыдился   его.  Да,  онъ  стн-  "  .     .| 

дился  его  засаленнаго  пиджака  съ  оборванными  пуговицами,  его  ;  ^ 

истертыхъ  на  кол^нвахъ  брювъ  съ  бахрамою  внизу,  его  необыхно-  ]  11:; 

венной  выгор&вшей  шапочки  на  кудлатой  голове,   давно  уже  не  -^Г  |Ь 

видавшей    ножницъ,  и  его  лохматой,  некультурной    бороды.  Это  ||  1{  :| 

бы.1ъ  какой-то  ,днк1й  челов'Ькъ  изъ  костромскихъ  лЪсовъ*,  какъ  Г^1|1| 

его  называла  мать  Мишеля.  И  Мишель  изб^галъ  встр^^чъ  съ  нимъ. 
И  вдругъ,  въ  глубине  своей  души  онъ  ощущаетъ  теперь  какое-то  и  п 

давно  забытое  теплое  чувство  къ  этому  странному  чудаку,  и  ему  1   ;(^ 

хочется  его  вид^^ть...  И  ему  воспоминаются  его  «дикгя  выходки' 
и  ,  нелепый  р^чи'.  Родового  имФшя  онъ  не  могъ  отдать  крестья- 
намъ,  но  зато  доходы  съ  него  онъ  тратилъ  широкой  рукой,  разда- 
вая деньги  направо  и  нал-Ьво  вс^мъ,  кто  только  обращался  къ 
нему  за  ними,  а  таковыхъ  было  много.  Хорошо,  что  его  сум&1и 
ограничить,  а  то  они  пошли  бы  по  М1ру.  Хорошо  и  то,  что  мать 
Мишеля  сама  была  богата  и  распоряжалась  своимъ  состоян1емъ  к. 

самостоятельно.  А  то  .старый  идеалистъ'  давно  разорилъ  бы  ихъ.  ).\/  I 

Ипогда,  получивъ  деньги  изъ  банка,   онъ   носилъ  ихъ  тысячами  Гк    I 

въ  боковыхъ  карманахъ  засаленнаго  пиджака,  давалъ  просящимъ  |||/ 

при  вс^хъ  изъ  толстой   пачки  и,  когда  ему  въ  обм^^нъ  настоя-  .  >  | , 

тельно  совали  вексель,   онъ  благодарилъ  и  бормоталъ,   что  все-  1} 

таки    «это  лучше    денегъ  —  ц^^нность  та  же,  а  м^та  занимаетъ  I 

меньше  **.  Онъ  комкалъ  вексель  и  засовывалъ  его  въ  карманы  брюкъ,  1- 

пЬ  у  него  хранились  веревочки,  корочки  хл^ба,  спички,  хотя 
онъ  не  курилъ,  и  многое  множество  столь  же  страиныхъ  предме-  ; 

товъ.  „Деньги-- вещь  совершенно  неестественная '^  говорилъ  онъ:  |{ 

«каждый  долженъ  начинать  жизнь  безъ  гроша  и  самъ  добывать  \  ^^(^' 

свое  пропиташс.  Какое  несчастье,  что  мои  д^Ьти  получатъ  насл^д*  ^^^[^ 

ство!  Они  будутъ  негодяями.  Если  ты  въ  состоянш  заработать 
пропитан1Я  больше,  ч^мъ  теб^  нужно,  тотчасъ  распред-Ьляй  изли- 
шекъ   между  своими   ближними*.   Комнаты  тоже  ст^няли  его. 
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«Комнаты  съ  нхъ  еовременвнхъ  убраяствоп  веп|ь  нелЪпал.  Че- 
ловеку нуженъ  внсдородъ  воздуха,  а  ве  ковровая  пыль  ■  духота 
вомнатъ*.  Поэтому  ц^к.1ые  дни  онъ  проводвлъ  на  воздухе,  въ  са- 
дахъ  н  л^Ьсахъ,  ночевадъ,  живя  въ  Петербурге,  на  садовыхъ  ска- 
меВкахЪу  нм^лъ  не  мало  непр1ЯТносте1  съ  блюстителями  порядка 
н  съ  домашними.  Зиму  и  лЪто  онъ  купался,  не  смотря  ни  на  ка- 
кой холодъ.  Это  закалило  его,  н  онъ  не  зпалъ  иростуды.  Весь  Пе- 
тербургь  зна.1ъ   этого   чудака-аристократа,   этого    ,современнаго 
Дшгена,  лншеннаго  бочки*,  но  бывали  случал,  что  его  принимали 
за  оборванца-бродягу  н   подавали  деньги.  Онъ  бралъ  ихъ  п,   въ 
свою  очередь,  раздавалъ  нищимъ.  Однако  поесть  овъ  любилъ  и  на- 
ходилъ  это  очень  естественннмъ.  ,  Всякое  животное  любить  есть, 
и  безъ  пищп  не  проживешь*.  Онъ  былъ  челов^конъ  очень  обра- 
зованнымъ,  кончилъ  блестяще  университетъ,  увлекался  литерату- 
рой, самъ  пнса.1Ъ  и  печатался.  Но  потомъ  все  это  бросилъ.  „Не 
добро  человеку  быть  едину',говарнвалъ  онъ,  и  вотъ  почему  же- 
нился. Но  женитьба  его  была  неудачна.  Жена  решительно  и  весьма 
скоро  после  его  ^освобождетя  отъ  узъ  ложной  цпвплозащи'  воз- 
ненавидела его,  не  понимала  его  .туманныхъ  теор1Й',  отдалилась 
отъ  него  и  отдалила  отъ  него  детей.  ,У  меня  не  будетъ  эпиго- 
повъ*,  заявлялъ  онъ.  У  него  спрашивали,  что  онъ  подразумеваетъ 
подъ  этимъ.    уЕакъ  что?  Эпигоны — .после  рожденные',  то-есть 
люди,  которые  продолжаютъ  взгляды  предыдущаго   поколешя*... 
«Мои  детн  будутъ  сыты  на  деньги,  который  получатъ  въ  наслед- 
ство, а  люди,  сытые  на  чужой  счетъ,  не  способны  понимать  люд- 
свое  горе...  Я  зналъ  богатаго  человека,  который,  когда  у  него 
жажду Щ1Й  бедняга  попроси лъ  ^освежиться',   попросту  отворв.1ъ 
окно*.  Въ  первое  время  жена  часто  укоряла  его,  что  онъ  забылъ 
свое  положеше,  свое  пронсхожден1е.  Онъ  просто  отвечалъ  ей:  „я 
слишкомъ  человечески  гордъ,  чтобы  быть  тщеславнымъ*,  нумол- 
калъ.  Она  пожимала  плечами,  кривила  ротъ  и   шептала  уходя: 
, безнадежный  ид1отъ*.  .Что  такое  твоя  жизнь?*  пробовала  она 
вразумить  его,  „право,  это  какое-то  прозябаше,  пошлое  н  глупое, 
и  я  на  твоемъ  месте  прямо  застрелилась  бы*.  Онъ  ухмылялся  и 
съ  стоическимъ  равнодушвемъ  отвечалъ:    ,3ачемъ1   Кто   ищетъ 
смерти?  Ее  ищутъ  тогда,  когда  нужно  избавиться  отъ  мучен1й  со- 
вести. Если  совесть  чпста«  тогда  просто  ждутъ  ея  прихода*. 

Вотъ  эти  все  слова  чудака  отца  вспомвналъ  теперь  раненый 
офнцеръ,  и  они  смущали  его  душевный  покой.  Прежде  онъ  ихъ 
называлъ  «идаотскимн*,  теперь  онъ  не  могъ  произнести  этого  слова. 
Что-то  происходило  въ  его  душе,  что  мешало  ему  дать  столь  ка- 
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тегоричесвое  опред1лен1е  отцовскимъ  словамъ.  ^Ужъ  не  ед'Ь* 
лаюсь  ли  и  я  тавимъ  же  чудавокъ?'  со  страхомъ  дуналъ  онъ,  н 
ему  приходило  на  умъ  н^^что  давно  читанное  имъ  о  ^насх&дствен- 
помъ  пом'ЬшательствФ*. 

IX. 

Профессоръ  не  даромъ  гордится  иеревязочпымъ  заломъ.  Это 
была  обширная  воината,  выходившая  въ  садъ,  полъ  которой  былъ 
выложенъ  цеиентными  плитами  гелтовато-с^раго  и  бирюзоваго 
цв^та.  Вм^ст^  со  ст^Ьнами,  выкрашенными  св^Бтло-голубой  стек- 
лянной мастикой  и  такимъ  же  потолкомъ,  залъ  прюбр'Ьталъ  уют- 
ный видъу  и  въ  немъ  было  св^^тло  и  почти  весело.  Бъ  воздухе 
этой  комнаты  не  слышалось  ни  мал^йшаго  л-Ькарственнаго  запаха, 
потому  что  воздухъ  втягивался  въ  пом'бщете  черезъ  ватные 
фильтры  въ  ст-Ьнахъ  и  вата  фпльтровъ  заменялась  свежей  нрн 
малМшемъ  загрязнен1и.  Въ  печи  стояли  огромные  котлы,  давав- 
Ш1е,  при  помощи  нагр^вани  паромъ,  кипящую  воду,  которая  не- 
обходима при  разныхъ  случаяхъ.  Воздухъ  въ  эти  котлы  также 
проходилъ  черезъ  обезвреженную  вату.  Вся  мебель  операщоннаго 
зала  была  выкрашена  въ  б'Ълую  масляную  краску  и  нм^^а  чрез- 
вычайно элегантный  видъ.  Во  всЪхъ  уголкахъ  находились  краны 
съ  водой  для  смыван1я  мал^йшихъ  пятнышекъ,  усмотрЪнныхъ  на 
томъ  или  другомъ  предмет^^  операторомъ.  Тутъ  же  находились  и 
печи  для  сжигашя  въ  нихъ  остатковъ  перевязочныхъ  бинтовъ, 
повязокъ,  ваты  и  корши. 

Операщонная  комната  была  больше  перевязочной,  тоже  вы- 
ходила въ  садъ  и  была  устроена  въ  видЪ  павильона — три  ст^нн 
ея  и  потолокъ  были  стеклянные.  Мягкхй,  ровный  свЪтъ  царилъ  въ 
ней.  Въ  полутемномъ  пом^щешн,  примыкавшемъ  непосредственно 
къ  операщонному  залу,  находился  „прогр'Ъватель*'  перевязочнаго 
матер1ала.  Самый  воздухъ  зала  обезныливался  посредствомъ  про- 
веденной въ  залъ  прямо  изъ  котловъ  паровой  трубы,  по  которой 
текъ  паръ  подъ  давлен  1емъ  свыше  60-ти  атмос(1)еръ.  Паръ  этотъ 
съ  шумомъ  врывался  въ  павильонъ,  наполнялъ  его  густымъ  б%- 
лымъ  облакомъ,  и  въ  это  время  въ  залЪ  ничего  не  было  видно. 
Паръ  осЬдалъ  на  полъ  н  станки,  увлекая  изъ  воздуха  всю  пыль; 
потомъ  ручьи  его  стекали  въ  аппаратъ  Шамбо,  устроенный  во 
двор^.  Этогь  прогр^ватель  былъ  нзобр^тетемъ  самого  профессора, 
долго  трудившагося  надъ  мыслью  объ  асептике  павильона,  кото- 
рая д'Ьлала  бы  совершенно  излишнею  антисептику,  то  есть  упо- 
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треблсше  м^стныхъ  обеззаражнвающнхъ  средствь  въ  родФ  вар* 
болш,  сулемы  и  другнхъ  ядовъ.  11рн  помощи  этого  ж^  пара,  въ 
никелевой  вани^  проваривались  в  инструменты,  вс^  эти  бевчи- 
сленные  нохи,  пилки,  пивцеты,  ножницы,  зонды,  иглы,  словомъ, 
весь  излюбленный  арсеналъ  сестры  Рузановой. 

Въ  комнату  офицера  вошли  два  слугителд  и  поздоровались 
съ  нимъ. 

Одинъ  изъ  нихъ,  съ  какимъ-то,  какъ  показалось  больному, 
торжествомъ  въ  голосе,  пронзнесъ: 

—  Пожалуйте  па  операщю. 

Больной  почувствовалъ,  что  какая-то  точно  электрическая 
искра  прошла  но  его  тЪлу  съ  ногь  до  головы.  Это  было  мало- 
душно, но  онъ  вздрогнулъ,  и  зеленые  круги  пошли  у  него  въ 
глазахъ.  Дрожь  эта  отозвалась  въ  его  больной  рук%,  которая 
заныла. 

—  Какъ,  сейчасъ? — нролепеталъ  онъ,  не  зпая,  что  делать. 

—  С1ю  минуту-съ,  профессоръ  ожидаютъ. 

Отъ  слабости  онъ  не  могъ  идти  самъ.  Одинъ  изъ  служителей 
лоддержива.1Ъ  его  за  здоровую  руку,  другой,  взявъ  подушку  съ 
кровати,  ушелъ  приготовлять  носилки. 

—  Какъ? — вскрикнулъ  Мишель:  —  назадъ  меня  понесутъ  на 
носилкахъ? 

—  Такъ  точно,  в^дь  вы  будете  въ  безчувств1и. 
Холодный  потъ  внступилъ  на  лбу  больного.  Ему  показалось, 

что  приговоренный  къ  казни  и  идущ1й  къ  м^сту  ея  исполнешя, 
между  двумя  стражами^  не  испытываетъ  большого  волнешя.  Сердце 
его  учащенно  и  болезненно  билось,  и  ему  казалось,  что  вотъ* 
вотъ  ему  сд^^ается  дурно.  Только  мужское  самолюб1е  еще  под- 
держивало его,  но  онъ  ясно  слышалъ  б1ен1е  сердца. 

Они  вышли  въ  столовую,  прошли  коридоръ,  боскетъ  съ  фон- 
таномъ  и  цветами,  перевязочную  комнату.  Оттуда  вышла  сестра, 
и  онъ  успФлъ  зам'Ьтить  на  высокой  ^дыбй''  распростертаго  че- 
ловека, нолуобнаженваго  и  полуз^вернутаго  во  все  белое,  кото- 
рому въ  этой  небесно-голубой  комнагЬ  делали  перевязку.  По 
дороге  имъ  попада.1ись  сестры.  Оне  ему  безмолвно  кивали  голо- 
вой, но  лица  ихъ  были  теперь  серьезны  и  какъ  будто  бледны. 
Мимо  него  пронесли  на  носилкахъ  нечто  странное,  высокое,  подъ 
белой  пеленой.  Это  была  оперированная  больная;  подъ  складками 
белой  простыни  можно  бы.1о  угадать  очертан1я  головы,  рукъ,  сло- 
женныхъ  на  груди  и  вытянутыхъ  вдоль  носнлокъ  ногъ.  Ей  только 
что   вскрыли*  полость   живота,  отрезали  участокъ   печени,  пора- 
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эБенной  эхиноБОкахи,  и  вновь  вашнлн  продранную  рану.  Ивъ- 
подъ  6&10&  простыни  раздавался»  жадобвые,  душу  раздиравппе 
стоны. 

Больной  содрогнулся.  Вотъ,  вотъ  уже  близка  хнпута,  когда 
и  ему  начнутъ  дЪлать  онеращю,  хотя  н  не  такую  тяжелую,  но 
все  же,  кто  знаетъ,  ч^Ьнъ  она  корчится.  Опъ  почувствовалъ  сла- 
бость, и  ноги  его  подогнулись.  Его  поддержали.  Въ  коридоре 
онъ  встр^тилъ  профессора  въ  его  ужаснохъ  наряде.  На  неш 
былъ  длинный  б'Ьлый  балахонъ;  мускулистый  руки  его  были  обна- 
жены по  локоть,  на  груди  балахона  онъ  зам^Бтилъ  кровавое  пятно 
и  н1»сколько  брызгъ,  запятнавшнхъ  балахонъ  почти  до  низу.  Про- 
«{юссоръ  не  усп'Ьлъ  еще  вымыть  рукъ,  палыщ  которыхъ  были  въ 
крови,  и  онъ,  странно  растопыривъ  ихъ,  чтобы  не  запачкать  па- 
пиросы жадно  затягивался  дымомъ.  Еще  бы!  Операц1я  продол- 
жалась около  полутора  часа! 

—  А-а! — вскрикнулъ  префессоръ,  увид^въ  его: — гусаръ  на  1 1, 
саблю  опираясь!  Ну,  что,  какъ  д'Ьла?  Эге-ге!  Да  вы  что-то  не  тово!  )  | 
Что?  Ахъ,  срамъ  какой!  А  еще  воинъ... 

Мишель  попробовалъ  улыбнуться. 

—  Очень  больно  будетъ,  Петръ  Петровичъ?— слабо  спроснлъ  онъ.  ; '  - 

—  И  ничуть!  Больно?  Откуда  вы  взяли?  Мы  вамъ  дадшп  по-  ( 
нюхать...  Что?  Безъ  нюханья  нельзя.  Съ  вами  придется  полчаса, 
а  то  и  больше  повозиться.  Почистить  придется...  Вонъ  я  эхяно- 
кокъ-то  какъ  пор^Ьзалъ!  И  не  чихнула  даже... 

—  А  какъ  стонала,  когда  несли... 

—  Ну,  не  грЬхъ  кЬдь  и  постонать  послй  такой  чистки... 

Онъ  быстро  докурилъ  папиросу,  над'Ьлъ  на  голову  бЪлый  'круг- 
лый колпачокъ  съ  красннмъ  крестомъ  посередине,  на  самомъ 
лбу,  и  пошелъ  въ  павильонъ. 

За  нимъ  вошелъ  Мишель.  >     ^ 

Въ  павильонЬ  было  жарко — такъ  ему  показалось.  Около  А-  { 

вой  СТ&НЫ  стоялъ  рядъ  сестеръ,  одЪтыхъ  во  все  б^ое.  Ыелькомъ,  ^ 

почти  безсознательно  взглянулъ  онъ  на  нихъ,  и  ему  показалось, 
что  онъ  узпалъ  милое  личико  сестры  Фремонъ.  Но  оно  было 
строго,  какъ  будто  бледно,  чуть  нахмурено. 

Около  высокаго  бФлаго  стола  стояла  сестра  Рузанова,  рядомъ 
со  столикомъ  пониже  и  поменьше,  на  которомъ  въ  плоской  сте- 
клянной тарелкЪ  покоились  страшные  инструменты.  Профессоръ, 
подойдя  къ  ней,  сказалъ  что-то  вполголоса  ей,  я  она  принялась 
перебирать  орудая  пытки,  ранжировать  ихъ,  сортировать. 

„Это  для  меня',  мелькнуло  у  больного  въ  сознати. 
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Неподиеку  отъ  сестры  Рузавовой  стоядъ  ассмстенп,  въ  та- 
жомъ  же  б'кюмъ  костюме  ж  волпаж^,  какъ  профессоръ.  Въ  этою 
од&ан1я  онъ  жазался  еще  бол^е  загадояннаъ  н  походиъ  на  ва* 
вого-то  халдейсваго  жреца.  Шнровое  лицо  его  ухмылялось  все 
тою  же  загадочной  улыбжой. 

—  Сннмвте  еъ  него  халатг  в  рубашву,— свавалъ  орофессоръу 
вввнувъ  на  больного,  и  кЛ  сестры  приступили  въ  нену. 

Онъ  почувствовалъу  вавъ  смутное  чувство^стыда  овладело  имъ: 
уВавъ,  при  ней  я  поважусь  въ  тавоиъ  вид^!'  пронельвпуло  у  него 
въ  сознаа1и,  и  тотчасъ  же  удивился,  почему  ему  стыдно  именно  ее, 
сестру  Фремонъ,  а  не  вс^Ьхъ  ихъ,  стоявпихъ  тутъ  же.  Мельвомъ 
взоръ  его  упалъ  на  сестру  Фремонъ.  Она  стояла  въ  ряду  своихъ 
подругъ,  все  тавая  же  серьезная,  чуть  побледневшая,  съ  свовмн 
темными,  сдвинутыми  врасивыми  бровями.  Тольво  глаза  ея  были 
прнврыты  опущенными  в^вами,  и  она  не  смотрела  на  него.  Онъ 
въ  дуп!^  поблагодарилъ  ее  за  ату  тонкую  делнватность. 

Чтобы  развлечься  и  не  думать  объ  операщи,  онъ  сталъ  раз- 
сматривать  комнату,  и  обил1е  св^та,  наполнявшаго  ее  черезъ  сте- 
клянные ст^ны,  не  смотря  на  всю  мягвость  его,  повязалось  ему 
отвратительнымъ.  Кавъ  будто  за  этими  стевлами  разстилалось 
обширное,  безвонечвое  поле,  покрытое  б^лой  пеленой  сн^га,  и  въ 
этой  безконечности  и  въ  этомъ  цв^гЬ  было  что-то  удручающее, 
безнадежное.  Онъ  зналъ,  что  операщонная  выходила  въ  садъ,  но 
назойливое  представлен1е  о  поле  не  повидало  его,  т^мъ  болФе, 
что  деревьевъ,  за  нижними  матовымв  стевлами  не  было  видно. 

Его  уложили  на  высовШ  столъ,  пристроили  при  помощи  ва* 
кого-то  штатива  его  больную  руву  поудобнее;  ассистентъ  все  так- 
же молча  прнложилъ  ухо  къ  его  обнаженной  груди,  пощупалъ 
пульсъ,  таинственно  улыбнулся  м  кивнулъ  головой  сестре,  стояв- 
шей около.  Тогда  сестра  Берестовская  приступила  къ  нему,  спро* 
сивъ  у  него  вполголоса: 

—  Еакъ  васъ  зовутъ? 

—  Мнхаилъ  Степановичъ, — ответилъ  онъ  и  почувствовалъ,  какъ 
голосъ  его  дрогнулъ. 

—  Еогда  я  васъ  буду  будить,  я  громко  буду  звать  васъ  по 
имени...  Вы  услышите...  У  васъ  нетъ  вставныхъ  зубовъ? — утвер- 
дительно спросила  она. 

Онъ  отрицательно  повачалъ  головой,  слабо  улыбнувшись.  Бе- 
рестовсвая  заметила  эту  улнбву. 

—  Прв  хлороформировая1и  это  нужно  знать,  чтобы  удалить 
вставные  зубы,— пояснила  она. 
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маска  закрнла  ему  носъ  и  ротъ,  и  чта*то  ужасное,  тяжедое  оыа- 
д^^о  его  дыхашемъ.  Онъ  хотЪхь  отвернуться^  чтобы  вдохнуть 
струю  свЪжаго  воздуха,  онъ  поднять  здоровую  руку,  чтобы  сор- 
вать отвратительную  маску,  но  усдышалъ  слова  профессора. 

—  Держите  ему  руку. 
Онъ  хот^ъ  крикнуть  н  не  могъ.  А  потокъ  чего-то  стадкаго, 

одуряющаго  врывался  въ  его  днхаше  н  мутилъ  его  сознанве.  Онъ 
слышалъ,  какъ  капля  покапл^Ь  падаетъ  откуда-то  прямо  на  маску, 
н  каждая  капля  распространяетъ  вокругъ  мучительный,  сладпй 
запахъ.  Онъ  собра.1ъ-вс^Ь  свои  силы,  чтобы  крикнуть,  молить  о 
пощад^к,  отказаться  отъ  операщи— в^дь  это  было  его  право?  Но 
онъ  самъ,  въ  смутномъ  сознаши  понялъ,  что  изъ  его  груди  вы- 
рвался только  слабый  вздохъ.  Л[ 

—  А-ахъ! — вздохнулъ  онъ,н  врядъ  ли,  кром^Ь  него,  кто-нибудь  .  (Г 
это  слышалъ.  Потомъ  черная  занавесь  безъ  начала  и  конца,  не- 
в^кдомо  откуда    опустилась    передъ    нимъ,  какъ-то  сразу,  съ  бы- 
стротою  молшн    или  еще   скорЬе,  что-то  блеснуло  и  исчезло,  а 
всл'Ьдъ  за  тЪмъ  наступило  небыпе — полное,  абсолютное. 

—  Мнхаилъ  Степанычъ!  Михаилъ  Степанычъ! — послышалось 
ему  издалека,  какъ  будто  говорили  за  три-четыре  комнаты,  и  онъ 
страннымъ  образомъ  слышалъ  эти  глух1е  звуки.  —  Проснитесь... 
Михаилъ  Степанычъ,  проснитесь!.. 

—  Скоро  ли? — пробормоталъ  онъ.  ] ' 

—  Все  кончено.  Проснитесь. 
Онъ  открылъ  глаза,  кЬки  его  отяжелели,  и  это  стоило  ему 

усил1й.  Прямо  надъ  собою  онъ  увидЪлъ  очки  профессора,  кото- 
рый смотрЪлъ  на  него. 

—  Какъ...  кончено? — бормоталъ  онъ. 

—  Операщя  кончена.  Почистили-таки  мы  васъ. 

Онъ  улыбнулся  и  тотчасъ  заснулъ. 

Его  принудили  проснуться.  Его  подняли,  положили  на  но- 
силки, накрыли  б-блой  простыней.  Пока  его  несли,  онъ  спалъ. 
Проснулся  онъ  уже  на  кровати,  въ  своей  комнате,  боли  върук'к 
не  почувствовалъ  и  пр1Ятно  изумился.  Боль  была,  но  новая, 
пр1ятная,  не  ноющая,  а  боль,  которая  чувствуется  при  разрЪжЬ —  [| 

острая,  но  терпимая.  ':) 

Около  него  сндЪла  сестра  Фремонъ.  1^  > 

Онъ  хотФлъ  ^подтянуться',  поговорить  съ  ней,  сказать  ей  что-  |   | 

нибудь  ласковое  и  не  могъ.  За  часъ  сна  онъ  отдалъ  бы,  кажется,  Ч 

полжизни.  Сонъ  неудержимо  овладЪвалъ  нмъ.  Ему  было  неудобно 
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лежать — у  него  вннулн  и»-подъ  головы  иодушву.  Онъ  жмйлъ  сн ли 
попросить  ее. 

—  Нельзя,  Мвхаилъ  Степввнчъ,  вадо  бы  леви1ть  совсЬп  бел 
подушевъ. 

—  Опего? — заплетаюам1мся  лзывомъ  и  слвбыжъ  голосомъ  спро- 
свлъ  онъ. 

—  Тошнвть  будетъ. 

—  Дайте  пвть...  пвть... 

—  О,  этого,  голубчЕВъ,  совс^мъ  нельм  посл^Ь  хлороформа  — 
сделается  «есточайшй  приступи  рвот. 

—  Но  я  хочу  пвть...  Пвть  в  спать. 

—  Нв  того,  ИИ  другого.  Я  должна  сид^Ьть  съ  вами,  чтобы  ме- 
шать вамъ  спать. 

,  I  —  Какое  мученье...  вавое  хуч... 

Онъ  не  договорилъ  и  вновь  погрузился  въ  дремоту.  Опериро- 
ванная рука  его  вавъ-то  странно   вся  дрожала,  в  въ   пальцахъ 
I  бегали  мурашви,  вавъ  это  бываетъ,  когда  рука  затечетъ  или  ее 

.  ".  [  отлеви1ть. 

'.;-.  г  ^  Сестра  его  разбудила.  Онъ  опять  улыбнулся,  не  открывая  г.1азъ. 

Катишь  старалась  занимать  его  разговороиъ. 

—  Вы  знаете,  —  говорила  она:  —  при  короткихъ  операщяхъ 
Петръ  Петровичъ  примЪняетъ  бромистый  этилъ,  а  потомъ  хлоро- 
формъ.  При  бромистомъ  этил§  больной  сразу  засыпаетъ,  почти 
мгновенно  его  ударяетъ  какъ  обухомъ  по  голове...  И  нФтъ  бур* 
наго  пер10да  бреда,  какъ  при  хлороформе.  Вамъ  тоже  дали  этилу» 

—  Неправда...  я  долго  мучился... 
Она  засмеялась. 

—  Что  вы!  Это  вамъ  показалось.  Не  прошло  нескольввхъ  се- 
кундъ,  какъ  вы  уже  потеряли  сознаше. 

!.(  —  Пить,  ради  Бога  пить! — стоналъонъ. 

1^  —  Нельзя,  милый...  потерпите. 

^  1. 1  —  Не  могу!  Ахъ,  лучше  умереть. 

I  Дверь  отворилась.  Вошелъ  профессоръ  и    Ольга  Васильевна. 

,^,!  Они  подошли  къ  кроватв. 

^  [  (  —  Что?  Вотъ  все  в  отлично, — говорвлъ  Петръ  Петровичъ,  уже 

одетый  въ  генеральскомъ  сюртуке  и  съ  орденомъ  на  ше^. 

—  Пить  хочу. 

—  Вамъ  дадутъ  пвть  часа  черезъ  два, — сказала  Ольга   Ва- 
снльевна. 

—  Какъ  долго!  капризно  заяввлъ  онъ. 

—  Что  дклать! . 
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Профессоръ  торопился.  Къ  двумъ  часаш  еку  надо  поспать  на 
другой  вонецъ  города,  н  онъ  торопливо  простился  со  всЬми.  Ольга 
Васильевна  вошла  за  нинъ. 

Михаилъ  Степановичъ  остался  опять  съ  Фремонъ. 

Мучительно  долго  текло  время.  НаконецЪэ  она  ему  подложила 
вторую  подушку  и  черезъ  некоторое  время  принесла  ему  пол* 
стакана  гндкаго  чаю  съ  лимономъ.  Чай  былъ  холодный,  и  онъ 
выпнлъ  его  валпомъ. 

Предсвазаше  ея  сбылось.  Его  начало  тошнить,  и  топшота  разы* 
гралась  въ  настоящую  морскую  болеешь. 

Еще  черезъ  часъ  она  ему  позволила  заснуть.  V 

Тяжелый  сонъ  опустился  на  него  и  всею  тяжестью  придавилъ 
его.  Казалось,  со  всЬхъ  сторонъ  надвигалась  на  него  мрачная,  без* 
просв'Ьтная  ночь  и  закрадывалась  во  всЪ  поры  его  тФла,  во  вс^^  уголки 
полубодрствовавшаго  сознан1я.  И  онъ  радовался  атому  приходу  ночи. 
Въ  груди  его  что-то  сосало,  голова  все  еще  кружилась,  и  отврати- 
тельный запахъ  хлороформа  чувствовался  въ  носу  и  сладшй  вкусъ  | 
его  ощущался  во  рту. 

—  Спокойно  ночи, — сказала  ему  Фремонъ. 

Въ  полузабытьи  онъ  протянулъ  ей  руку,  отыскалъ  ея  руку  и  ( 

безсознательно  ее  поц^овалъ.  /. 

Она  вздрогнула.  На  лнц%  ея  вдругъ  явилось  то  же  внражен1е  V 

серьезности,  какое  было  у  иея,  когда  она  стояла  въ  онерацюнной.  Г 

Тихо  ступая,  она  вышла  изъ  комнаты  и  притворила  за  собою  |'  |      ' 

дверь.  ( 
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На  другое  утро  Михаилъ  Степановичъ  проснулся  рано.  Его 
разбудилъ  унылый  звонъ,  раздававшЛся  съ  колокольни  соседней 
церкви.  Звонъ  этотъ,  черезъ  двойныя  рамы  окна,  доносился  глухо» 
по  т^^мъ  не  менЪе  все-таки  былъ  сшшенъ.  Шла  четвертая  не- 
деля великаго  поста,  и  заунывный  великопостный  звонъ  произво- 
дилъ  на  больного  странное  впечатлЪн1е.  Прежде  онъ  не  зам^чалъ 
его  или,  въ  лучшемъ  случа^Ь,  когда  зам'Ьчалъ,  то  злился.  Постомъ 
онъ  вообще  не  зналъ,  куда  давать  себя.  Теперь  этотъ  звонъ  про-  I ,  I 

лпвалъ  въ  его  душу  какой-то  покой,  умиротворялъ  ее,  и  ему  хотА-  I  / 

лось  не  то  плакать,  не  то  молиться.  Ни  того,  ни  другого  онъ  не  *  ^^ 

ум^Ъ|  в  ему  оттого  еще  больн^^  делалось  на  душ§.  И  что  съ 
нимъ  вообще  творится?  Неужели  первая  серьезная  болезнь  мо- 
жетъ  такъ  изменить  человека?  Или  нервы  его  до  такой  ужъ  сте- 
пени расшатаны? 
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Сегодня  быль  вторншкъ — пр1ехный  день  въ  Ачебпшцк.  Больше 
недй1и  прошло  ухе  съ  тФхъ  поръ,  кавъ  нхъ  камердннеръ  Оедоръ 
^  привезъ  его  сюда.  Еще  никто  и»  домашнихъ  хъ  нему  не  являлся, 

ведоръ  заходнлъ  каждый  день,  по  поручешю  его  натери»  справ* 
I  ляться  о  его  здоровь^^,  но  сана  мать  не  удостоила  ни  разу  своимъ 

;  пос^щешемъ.  Въ  первый  вторнивъ  Оедоръ  только  доложвлъ,  что 

I  » барыня  приказали  кланяться  и  осгЬдонвться  о  здоровье.  Сами 

прибыть  не   могутъ,  во   будутъ  въ  сл^^дуюпцй   пр1емный  день*. 
I  Тогда  онъ  не  обратилъ  на  это  особеннаго  внвмашя — онъ  всегда 

чувствовалъ  н^Ькоторую  холодность  къ  матерну  какъ  и  она  хъ  нему. 
Росъ  онъ  одинЪу  не  зная  матери нскихъ  .таскъ,  подъ  ферулой  бонвъу 
I  нянекъ  и  гувернантокъ  разныхъ  нащональностей.  Утромъ  н  вече- 

ромъ  мать  запечатл^^вала  на  его  дЪтсхомъ  лобике  .прохладный  по- 
целуй", какъ  онъ  называлъ  его,  будучи  уже  кадетомъ.  Онъ  акку- 
ратно ц-Ьловалъ  ея  руку  и  произносилъ  обычныя:  „Ъоп^о^г,  шашаи, 
Ъоп801г,  шатан', — т^мъд^Ьлон  ограничивалось.  Они,  д^ти,  об'Ьдали 
у  себя  въ  д^Ьтской  и  допускались  въ  гостиную  лишь  въ  рфдкихъ 
случаяхъ,  съ  особаго  соизволеи1я,  чтобы  быть  показанными  т^мъ 
гостямЪ|  которые  изъявляли  желаше  взглянуть  па  нихъ.  Когда  они 
выросли,  мать  научила  ихъ  не  уваашть  отца  и  вм^сгЬ  съ  ними 
|.  вышучивала  его.  Когда  они  еще  бол'Ье  выросли,  а  мать  постарела, 

\  она  стала  жаловаться,  что  д^^ти  далеки  отъ  пая  н  что  ея  мечта 

нм^ть  у дЪтей- друзей" — рушилась.  Кажется,  это  было  просто  (а^оп 
с1е  раг1ег,  потому  что  она  и  не  нуждалась  въ  ихъ  дружбе.  И  вотъ 
пзъ  Мишеля  вышелъофицеръ,  а  изъ  дочери  Е1лены — замужняя  дама, 
весьма  любившая  развлечен1Я  и  легшя  интриги  за  спиною  добро- 
душнаго  п  недалекаго  мужа. 

Но  почему  же  теперь,  въ  это  пасмурное  великопостное  утро 
послЪ  операцш  ему  сделалось  такъ  горько  отъ  равиодуш1Я  ма- 
тери? Почему  теперь,  когда  онъ  чувствовалъ  себя  такъ  хорошо 
физически,  когда  рука  его  перестала  болеть  и  порою  лишь  слы- 
шался еще  во  рту  вкусъ  хлороформа,  когда  все  улыбалось  ему, — 
сердце  его  все-таки  сосало?  , Бросили,  какъ  собаку',  проносилось 
у  него  въ  голове,  ,и  никто  не  за'Ьдетъ  узнать,  живъ  я  или  умеръ*. 
Ну,  Елена, --та  занята  своими  офицерами,  а  шатал? 

Около  шести  часовъ  вошла  сестра  Фремоиъ  съ  термометромъ 
и,  улыбаясь  ему,  сказала: 

—  Сегодня  лучше,  неправда  ли?  Я  не  уснула  зайти  утромъ. 
Посмотримъ,  сколько  градусовъ. 

Но  она  не  успЬла  поставить  ему  термометра:  дверь  отвори- 
лась, и  на  поройь  показал(1сь  изящно  и  богато  од^Ьтая  дама. 
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—  Епйп  1е  то1и  .. — сжазалъ  Мнхаидъ  Степановичъ,  хододяо 
пожимая  здоровой  рукой  протянутую  еху  руку  въ  новой  перптк-Ь. 

—  У  васъ  строгости^  другъ  Мишель;  я  опоздаяа|  и  меня  не 
хотели  пустить.  Швейцаръ  ходияъ  докладывать  начальнице;  она 
милостиво  разрешила. 

Дама  засмеялась. 

Въ  комнате  стояли  густые  сумерки.  Лампъ  еще  не  зажигали. 
Дама  обернулась,  заметила  фигуру  девушки  съ  термометромъ 
въ  рукахъ  и,  подойдя  въ  снну^  сказала: 

—  Уоуопз,  1'а11  <1опс  80г11г  1а  !етгае  <1в  сЬашЪге. 

—  Машап!— горячо  сказалъ  онъ: — это  сестра  милоссрд1Я,  пшАе- 
шо18б11е  Фремонъ.  И  она  отлично  говоритъ  по-французски, — до- 
бавилъ  онъ  сухо. 

Посетительница  высоко  подняла  брови  и  недоумевающе,  не- 
сколько по  театральному  оглядела  обоихъ. 

—  ^а  пе  сЬап§е  пеп...  неопределенно  сказа.1а  она: — Уоуопз, 
ша  реШе,  Шззег-поиз, — обратилась  она  къ  сестре. 

—  Не  прежде, — ответила  сестра  Фремонъ,  и  Михаилъ  Степа- 
нычъ  услышалъ  въ  ея  голосе  дрожаиця,  нервныя  ноты: — чемъ 
поставлю  градусникъ  Михаилу  Степановичу. 

И  она  приступила  къ   делу.  Дама  ничего    не  ответила,  по- 
жала плечами  и  села  на  стулъ. 
Сестра  Фремонъ  вышла. 

—  ^ие1 1;оп! — фыркнула  дама: — АЬ  ^а,  МкЬе!  с'ез!  Доне  сошше 
(а?  Раиуге  ЫИе!  засмеялась  она. — ЬасЬёе!  . 

—  Машаи! — сказалъ  онъ,  останавливая  ее  голосомъ.  —  При 
чемъ  тутъ  —Лили?  Я  не  понимаю  вашихъ  намековъ... 

—  Ты  отлично  пхъ  долженъ  понимать.  Эта  девочка  назы- 
ваетъ  тебя  ^Михаиломъ  Степановичемъ'',  и  товъ  ея  непозволите- 
ленъ.  Я  буду  ясаловаться  начальнице. 

—  Вы  этого  не  сделаете, — сказалъ  онъ  такъ  твердо,  что  она 
съ  изумлешемъ  прислушалась  къ  его  голосу. 

—  А-а, — протянула  она. — Такъ  да-иеко  зашло? 

Онъ  досадливо  повелъ  плечомъ  и  ничего  не  ответилъ. 

Сестра  Васильева  внесла  лампу.  Она  почтительно  поклони- 
лась посетительнице,  поставила  лампу  на  столъ  и,  зорко  ог.1Я- 
девъ  обоихъ — вышла. 

При  свете  лампы  Михаилъ  Степановичъ  всматривался  въ 
лицо  матери.  Оно  было  все  такъ  ге  красиво,  какъ  всегда,  не 
смотря  на  ея  почтенные  уже  года.  Она  была  затянута  въ  кор- 
сетъ,  слегка,  очень  тонко,  припудрена,  и  въ  углахъ  векъ  очень 
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искусной  ружой  был  сделаны  обичння  двА  ^стркдкв*.  Это  уве- 
личивало глаза  и  придавало  имъ  издали  особое  внражеше,  иото- 
рое  онъ  затрудниси  определить.  Широкая  ж>бка  ,с1осЬе'  и  ру- 
кава съ  широкиии  ге,  падавшиии  внизъ  буфами  делали  ея  не- 
молодую фигуру  грац]озной  и  эффектной.  Въ  волосахъ  не  было 
н:1  одной  серебряной  нити,  и  сынъ  никогда  не  могь  узнать,  ис- 
кусно ли  она  ихъ  краситъу  или  они  таковы  въ  дФйствительноста. 
Вырагеше  надменности  и  холодности  застыло  на  ея  краснвомъ  и 
лолохавомъ  лицй. 

—  Какая  я  безпамятная! — начала  она.— Какъ  же  твое  здо- 
ровье? 

«Рано  же  догадалась/  — съ  горечью  подумалъ  онъ. 

—  Мегс1,  теперь  хорошо, — сказалъ  онъ. 

—  Ну,  а  после  операц1и  будетъ  еще  лучше,  надеюсь. 

—  Не  надейся.  Операщя  уже  была. 

—  Уш?!— удивилась  она.— Тап1  Ш1еах!  Поздравляю  тебя.  И 
ты  ничего  не  сказалъ?  Она  нагнулась,  и  онъ  ощутилъ  на  своемъ 
лбу  тавъ  знакомый  ему  ,  прохладный  поце.1уй*. — Какъ  у  васъ 
зд^сь  душно! — продолжала  она,  очевидно,  тяготясь  визитомъ. — И 
ч^мъ-то  пахнетъ,  не  то  духами,  не  то  лЪкарствомъ.  А  ргороз, — 
вдругъ  вспомнила  она, — ГехИё— такъ  называли  они  между  собой 
главу  ихъ  семьи — нездоровъ  и  отв^тилъ  телеграммой,  что  будетъ 
надняхъ.  Очень  это  мпФ  не  нравится,  что  онъ  прЕ^дегь  къ  намъ, 
но,  конечно,  такой  случай... — Она  помолчала.  Было  очевидно,  что 
матер1алъ  изсякалъ,  н  она  затруднялась. —  Твоя  сестра  просила 
поцеловать  тебя.  Она  соберется  надняхъ. 

—  Она  очень  занята? — иронически  сказалъ  онъ. 

—  Тебя  испортили  зд^штя  девочки,  —  протянула  она:  —  у 
тебя  тонъ  сталъ  невозможный. 

Оба  замолчали.  Ни  у  матери,  ни  у  сына  нечего  было  сказать 

друга  другу- 

Она,  наконецъ,  встала  и,  простившись  съ  нимъ^  ушла. 

—  Если  что  нужно  будетъ,  ты  передашь  съ  бсдоромъ...  — 
проговорила  она  въ  дверяхъ. 

Онъ  молча  кивну лъ  головой. 
Вошла  Фремонъ,  чтобы  взять  градусникъ. 
Онъ  виновато  взглянулъ  на  нее,  протянулъ  ей  здоровую  руку 
и  проговорилъ: 

—  Не  сердитесь,  сестрица...  Вы  не  сердитесь?  Ахъ,  мн^  такъ 
это  вепр1ятно. 

—  Полноте,  Михаилъ  Стелановичъ,  не  безпокойтесь.  Вы  ду- 
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хаете,  мы  не  пршвыыш   въ  тажому   обращевш?  Нашв  бодьввя. 
дамы  еще  хуже  обрапиштса  съ  намв.  Воп  хоть  бы  генеральша*.. 
Скольво  она  мн^  непрштностей  сделала!  Спаев({о   Петру  Петро- 
вичу— пристроидъ  жл  ней  сестру  Петренво. 

—  Ые  можетъ  же  она  находиться  безотлушо  нрв  ней?  — 
свазадъ  онъ  смутно  озабоченный,  вавъ  бы  не  пришлось  опять 
сестре  Фремонъ  испытать  придврви  генеральши. 

—  Конечно,  вечеромъ  она  уходить  наверхъ, — ответила  Фре* 
моиъ,  —  и  днемъ  отлучается  завтравать  и  обедать.  Но  большую 
часть  дня  проводить  сь  пей...  06% — ханги! — засмеялась  она: — 
и  утешаются  чтешемъ  библ1и  или  вообще  чего-то  божественнаго. 
Сестра  Петренво  читаетъ  ей  своимъ  замогильнымъ  голосомъ,  вавъ 
привывла  въ  цервви  читать  апостола,  а  та  заватываетъ  глава  въ 
небу,  то-есть  въ  потолву...  Да  и  вс^  больпыя  дпмы  пренесносныя. 
Следовало  бы,  чтобы  за  ними  ухаживали  мужчины,  а  за  мужчи- 
нами—мы. Одна  балетная — славная.  Она  со  вс^ми  нами —  , по- 
друга'. Тавъ  что  вы  думаете?  Генеральша  и  на  нее  злится:  по- 
милуйте, она  генеральша,  и  вдругъ  въ  обществе...  съ  танцовщи- 
цей! ^ие1  Ьоггенг!..  Ну,  и  лежала  бы  у  себя  дома.  Однаво,  надо 
идти  въ  церковь — в'Ьдь  мы  гов^мъ  на  этой  нед^л^. 

Онъ  смотр^лъ  наея  изящную,  точно  выточенную  фнгурву,  и  |; 

ему  вспомнились  слова  матери.  г 

—  Вы  зайдете  послЬ  вечерни? — спросилъ  онъ,  и  въ  его  го- 
лосЬ  почувствовалась  просьба. 

Она  чуть  заметно  улыбнулась. 

—  Можетъ  быть. 
Онъ  остался  одинъ. 
,, Неужели  мать  права? — думалъ  онъ.— Неужели  атад^вушва 

что-нибудь  для  него  значить?  Не  можетъ  быть!  Но  въ  тавомъ  случае,  ;   / 

что  же  означало  чувство  въ  Лили?  Чувство?  Это  слишвомъ  громвое 
слово.  И  онъ  принимался  за  анализъ  этого  чувства.  Его  никогда  не  су- 
ществовало. Въ  то  время,  когда  онъ  говорилъ  Лили  всяв1я  ,сладк1Я 
глупости^,  сердце  его  оставалось  спокойно;  оно  оставалось  словой- 
иымъ  и  тогда,  когда  «ломучка*  Лили  ,,вывручива.1ась'  и  .кочевря- 
жилась" передъ  другими  мужчинами,  флнртировала  съ  ними,  д'Ьлала 
имъ  0 огромные  глаза"  —все  это  д'Ьйствовало  на  него,  но  не  на 
сердце,  а  на  бол^нецное,  изнуренное  мужское  самолюб1е.  Когда 
онъ  стоялъ  подъ  дуломъ  пистолета  и  рисвовалъ  изъ-за  нея  жизнью,  ( | . 

меньше  всего  онъ  думалъ  о  Лили.  Все  время,  такимъ  образомъ, 
въ  течеше  этой  глупой  истор1и,  его  сердце  оставалось  свободнымъ. 

Это  открыт1е«   показавшееся  ему  теперь  довольно  неожиданг  | 


I/.' 


II 


*г 


92 


ново*  слово. 


»  I 
I  I 


I 


»       ■ 


,11 


»      • 


.        I 


выш,  его  обрадовало.  И  его  мысли  переходили  иъ  .КатЪ',  какъ 
онъ  про  себя  называлъ  ее  теперь.  Отчего  аке  его  сердце  сжина- 
лось, когда  Катю  обижали?  Отчего  ояъ  тавъ  волнуется,  когда 
слншитъ  ея  шаги  н  видитъ  ея  воздушную  фигурку  передъ  со- 
бою? Отчего  онъ  не  занЪчаетъ  врененн»  когда  она  съ  нимъ,  н, 
напротивъ,  оно  мучительно  долго  тянется,  когда  ея  п'&тъ?  Отчего, 
вотъ  теперь  онъ  съ  трепетомъ  прислушивается  къ  глухому  цер- 
ковному п^шю,  долетающему  до  него  К1Ъ  дпняаго  коридора  лЬ- 
чебницы,  и  ждетъ  не  дождется  конца  вечерни?  Да...  отчего? 
Странно,  что  все  это  онъ  испытнвалъ  и  раньше,  въ  начале  не- 
дели, посл^  первыхъ  же  н^^колькихъ  встр1|чъ  и  разговоровъ  съ 
Катей.  Но  онъ  какъ-то  не  зам^чалъ  этого,  не  отдавалъ  себ%  въ 
этомъ  отчета.  Нужно  же  было,  чтобы  его  мать,  эта  холодная 
эгоистка,  первая  ему  открыла  глаза. 

Онъ  тревожно  двинулся  на  кровати.  Около  него  на  столик-б 
лежалъ  французск1й  романъ,  въ  желтенькой  обертке,  и  онъ  его 
съ  трудомъ  досталъ  здоровой  рукой.  Думы,  посЬтивппя  его,  по* 
казались  ему  страшными,  и  ему  хотелось  забыться.  Онъ  принялся 
за  чтеше.  Онъ  читалъ  страницу  за  страницей;  слова  и  фразы, 
строки  и  буквы  мелькали  передъ  его  глазами,  и  онъ,  чтобы  по- 
цять  смыслъ  прочитаннаго,  повторялъ  нЪюторые  пер10ды  по  н^- 
ско.1ьку  разъ.  9^ао^  <1е  р1и$  1П8еп8ёе1<1ер1а8  уа1п*, — цитировалъ 
авторъ  романа,  по  какому-то  случаю,  «ТтИаИоп  <]е  Дёзпз'': — 
,у^ае  йе  з'ат^ег  де  сЬозез  Га1иге8  ^^1^  п'агпуегоп!  реи1;-ё1ге  ]а- 
ша18...*  Авторъ  описывалъ  героиню  привлекательными  красками, 
и  Михаилу  Степановичу  представилась  Катя,  какъ  бы  написанная 
прозрачными  акварельными  красками,  тонвимъ,  изящнымъхудож- 
никомъ.  И  опять  образъ  ея  заполонялъ  его  воображеше.  Онъ 
старался  не  думать  о  ней,  но  ея  розовое  личико  съ  бледно-золо- 
тистыми, тонкими,  какъ  нити  паутины,  воло^ми,  съ  ея  глубокими 
голубыми  глазами  и  темными  бровями  упорно  являлось  передъ 
нимъ.  „Ну,  хорошо, — досадливо  подумалъ  онъ? — если  дать  всему 
этому  волю,  что  же  дальше  будетъ?*  И  глаза  его  опять,  въ  тре- 
тШ  разъ  остановились  на  фраз^  изъ  .1т11аиоп".  Онъ  вновь  пе- 
речелъ  ее,  понялъ  и  задумался.  «Вакъ  это  вфрно!  Можетъ  быть, 
этому  .будущему*  никогда  не  сбыться.  Стоить  ли  думать  и  му- 
читься?...* Онъ  продолжалъ  чтеше.  И  вдругъ  въ  его  сознати  от- 
четливо, явственно  пронеслись  слова:  «АЬ  с^,  МкЬеИ  С'ез!  <]опс 
сошше  ^?..  Такъ  далеко  зашло?'  Онъ  вздрогнулъ.  Ему  показа- 
лось, что  онъ  слышалъ  ихъ,  что  мать  была  около  и  произносила 
ихъ.  Тогда  онъ  поморщился,  теперь  вноиь  повторилъ  ихъ.  И  въ 
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этнхъ  невначительннхъ,  пошлыхъ  словахъ  было  ли  него  цЪдое 
откровеше.  ,0ш,  с*е81сотте  ^' — неожщданно  признмся  онъ 
себ^. — ,  Но  это  невероятно,  это  невозножяо,  это  елишконъ,  ииш- 
комъ  скоро',  пробовалъ  овъ  себя  разув^рнть. 

Въ  корвдор^  послыша.1ИСь  шаги.  Расходились  взъ  церкви. 
Сердце  его  забилось. 

Михаилъ  Стенановичъ  отложилъ  романъ  и  сталъ  тревожно 
прислушиваться.  .Придетъ  или  не  нридетъ?*  думалъ  онъ. 

Дверь  скрипнула,  и  въ  теинонъ  отверст1и  ея  показалась  фи- 
гурка сестры  Фремонъ. 

—  Вотъ  и  я! — весело  сказала  она, — .госпожа  наша  началь- 
ница' ушла  къ  себ-Ь,  и  я  выбрала  минутку,  чтобы  забежать  къ 
шмъ.  Сегодня  ночью  дежурная — ^, птичка  пЪвчая*,  завтра  я  иду 
въ  городъ,  и  мы  не  увидимся.  Я  зашла  яроститься  и  пожелать 
вамъ  выздоровлен1я. 

Она  говорила  торопливо,  какъ  бы  сп^ша  нескор^  все  ска* 
зать. 

Его  непр1ятно  р'Ьзнули  по  уху  слова:  .мы  не  увидимся*.  Какъ 
ц^ый  день  не  видеть  ее!  онъ  такъ  привыкъ  къ  ней. 

—  Ну,  такъ  тогда  присядьте,  куда  же  вы  торопитесь?  ~ска-^ 
^алъ  онъ. 

—  Нельзя.  Сестра  Васильева,  очевидно,  шшонитъ  за  мной  м 
находитъ,  что  я  ,безъ  надобности*  часто  захожу  къ  вамъ.  А  ба- 
бушка тоже  начипаетъ  смотреть  подозрительно... 

Она  засмеялась. 

—  Ои^  вс^  боятся,  чтобы  я  не  влж>бмлась  въ  васъ... 
Михаилъ  Степановичъ  улыбнулся. 

—  Гд^  же!  Въ  кальку!  —  проговорнлъ  онъ  и  почувствовалъ, 
какъ  краска  приливаетъ  къ  его  щекамъ.  И  вдругъ  ему  неудер- 
жимо захотелось  спросить  ее,  любила  ям  она. 

Она  ответила,  смеясь: 

—  Конечно.  У  той  барыни,  у  которой  я  была  чтицей,  быль 
знакомый  старичокъ.  Я  тогда  была  молода,  и  я  въ  него  влюби- 
лась. То-есть  вернее  въ  его  лысину.  Она  блистала,  какъ  пар- 
ветъ,  и  въ  пей  отражались  окна,  какъ  въ  зеркале. 

—  Вы  все  шутите, — уныло  сказалъ  онъ. 

Дверь  снова  отворила,  и  въ  щелку  продвинулась  голова  сестры 
Васильевой. 

—  Сестра,  васъ  всюду  ищетъ  бабушка,  съ  кислой  гримасой 
проговорила  .подвижница*. — Она  ннкакъ  не  могла  догадаться — 
где  вы.  Простите,  что  поменииа. 
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—  Вн  теперь  можете  сообщить  ей — гд&  я.  Сейчасъ  вду. 
Васильева   всчезла.   Катя  кивнула   головой  на  дверь  н,  на* 

гнувшись  къ  больнозсуу  проговорила: 

—  ^^апД  ]е  тоне  Л18а181.. 

Онъ  почувствовалъ  на  своемъ  лицЪ  ея  горячее  дыхаше  — 
тавъ  близко  она  наклонилась  къ  нему,  и  струя  тонкаго  запаха 
духовъ  обвеяла  его.  Въ  вискахъ  у  него  застучало,  и  сердце  заби- 
лось. Онъ  свободной  рукой  быстро  схватилъ  ея  руку  и  прильнулъ 
къ  ней  своими  сухими,  жаркими  губами.  Она  опять  съ  изумле- 
шемъ,  внимательно  посмотрела  на  него  долгвмъ  взглядомъ,  но 
руки  не  отняла,  а,  какъ  ему  показалось,  крепче  приакала  ее  къ 
его  губамъ. 

—  Какая  тоска  будетъ  завтра! — прошепталъ  онъ. 
Она  засмеялась.  I 

—  Я  попрошу  «Иериколу*  развлечь  васъ. 
И  она  убежала. 

В.  Св^тловъ. 


(Продолжен}е  сл1«уегъ). 


ПРИНЦИПЪ  эволюцш. 

Сооби(ен1е,  сд^анное  во  франц>  зской  академ1и  наукъ  членомъ  ея. 
проф.  Эдмоюмъ  Верье. 
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(Переводъ  еъ  фравцуасжаго). 

Въ  авгусгк  1894  года  лордъ  Са1исбюри,   первый  министръ   Бри- 
тайской  М11пер1и  и  канщеръ  Окс^юрдскаго  университета,  предсЬдатедь-  /'^ 

ствова1ъ  на  конгрессе  британской  ассо1ца1Ци  поощрен1я  наукъ.  Въ 
своей  р1|Чи,  произнесенной  при  открыт1и  конгресса,  опт»  счедъ  до^июхъ 
выступить  противъ  учешя  о  превращеши  видовъ,  оспариваемохъ  ен^е  въ 
н-^^которыхъ  общественимгь  кругахъ,  но  уже  давно  съ  полныиъ  оди- 
нодуш1еиъи|)инятомъб1ологами.  достаточно  молодыми,  чтобы  не  считать 
себя  обязанными   защищать  противъ  учен1я  Дарвина  идеи,унасхЬдо-  | 

ванныя  отъ  предшествуюп^аго  поколЬшя.  Такъ  какъ  вдпросъ  каза1ся 
р  Ьшенымъ,  то  ни  одинъ  ученый  въ  Ангш  не  счелъ  тогда  нужнымъ 
отвечать  на  то.  что  можно  было  принять  за  вспышку  св1^тскаго  чею- 
вГ>ка,  прогуливающагося  въ  научныхъ  областяхъ  ').  Но.  всл'Ьдств1е  вы- 
сокаго  положен1я  лорда  Салисбюри,  р1;чь  произвела  больше  шума,  чЬгь 
можно  было  предполагать.  Она  была  переведена  на  французсшй  языкъ, 
представлена  парижской  академ1и  наукъ  и  вернулась  въ  Лондонъ  въ 
сопровождеши  хвалебныхъ  коммснтархевъ.  перешедшихъ,  въ  свою  оче- 
редь, въ  англ1йскую  печать.  . 'I  1 

При  этихъ  обстоятельствахъ  выдающЦся  англШаай  филосо^гь  Гер-  '  ^  ] 

бертъ  Соенсеръ  решился  еще  лишшй  разъ  взять  на  себя  заиц1ту  цдей, 
которыя  въ  настоявшее  время  являются  основой  объяснительной  б1оло- 
11И.  единственной,  которая  им^етъ  право  именоваться  нау^шой,  потому 
что  СУЩНОСТЬ  науки  заключается  въ  объяснены  явлешй.  Отв^Ьтъ  Гер- 


■      :' 


'1 
„.I 

')  Гексдм  снжЪлъ  рждомъ  съ  ораторохъ;    когда  лордъ  Смвсбюря  кончвлъ  свою  ||г  |  Н 

]>Фчь,  зналевитый  естествовспытател»  попросвхь  слова  в  со  всею  возвышенностью  (   . 

своихъ  взгдядовъ,  такъ  свойственной  его  уму,  еаступнлсв  аа  права  ваухн;онъна- 


помввлъ  пронсхожден!е  ущени  эволющн  в  его  долгую  усаленвую  борьбу  съ  вре- 
итств1амя  в,  вавовецъ,  его  блестяпцй  тр|умфъ;  овъ  вапомнвлъ  новня  вдев,  ко- 
торыа  это  учен1е,  рождеввое  паъ  воологвческвхъ,  боттнячесхвхъ  в  геологвческвхъ 
ваблюдев{Д,  ввело  въ  ц^клую  систему  наукъ;  овъ  вашомвндъ  услуга,  воторыж  оно 
оказало  общей  фвл9соф1в.  Но  ата  блестяща!  репдвка  не  была  овублаковава.   Че-  '  7,] 

реаъ  часъ  поел!  атого  лнте1)есваго  спора,   хота  в  очевь  горачаго,  ао  латаенвага  •  >  :| 

всакахъ  колвостей.  Гавела  в  лордъ  Саласбюрв  очевь  друясеекн  ветр^твжвеь  въоб-  ;  '  ) 

в|естя%  богослововъ  въ  садов!  вастоятола  цервва  «Вс^аъ  Сватнхъ».  1 1 , 
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берта  Соенсера  лорду  Салисбюрн  содержмтъ  вкратц-Ь  нЪсхолько  аргу- 
вентовъ,  на  которые  не  двпшсе  обратить  вш1нан1е.  Прежде  всего  фн- 
лософъ  разъясняетъ  путаницу,  которая  видимо  установилась  въ  уи^  ми- 
нистра между  сахьшъ  ||1актомъ  эволюцди  —  доказываемымъ  помимо 
объяснены— в  однимъ  изъ  возможныхъ  его  объяснешД,  которое  и  со- 
ставляетъ  дарвинииа^  иди  естественный  подборъ.  Необходимо  поставить 
отд'&1ьно  другъ  отъ  друга: 

1)  реальность  эволющи, 

2)  значен1е  естественнаго  подбора  для  объясяен1я  эволюцЫ. 

Съ  другой  стороны,  если  и  можно  критиковать  теор1ю  Дарвина,  еслм 
даже  и  удастся  выставить  доводы,  достаточно  вЪск1е,  чтобы  1«азру- 
шить  всю  его  систему,  то  все  же  еще  останется  не  тронутымъ  велик1Д 
тезисъ  органической  эволюцди. 

I. 

Одно  изъ  главныхъ  возраженШ,  которое  д;Ьлак>тъ  эволющонн- 
станъ  сторонники  постоянства  видовъ,  заключается  въ  томъ,  что  никто 
не  могь  доказать  еще  прев1ащен1я  одного  вида  въ  другой  съ  тЪхъ 
поръ,  ка1гь  наблюден!я  надъ  животными  и  растехпями  производятся 
научно.  Такое  возражете  легко  можно  повернуть  противъ  высказы- 
вающнхъ  его:  никто,  въ  д-иствительности,  не  констатировнлъ  внезап- 
наго  происхождешя  новаго  вида;  поэтому,  разсуждая  такнмъ  образомъ, 
сл^Ьдова^о  бы  отринуть  и  ихъ  учете.  Итакъ,  нЬтъ  другой  альтерна- 
тивы: нужно  выбирать. 

Зд;Ьсь  Гербертъ  Спенееръ  вспоминаетъ  безчисдеиную  массу  фак- 
товъ,  которые  учете  эволющи  связало  въ  непрерывную  цЬпь  и  кото- 
рые говорятъ  не  въ  пользу  учстя  постоянства  видовъ  уже  по  одному 
тому,  что  это  у^юте  безсидьно  дать  имъ  какое-либо  объяснен1е.  Эти 
факты  модшо  сгруппировать  въ  пять  главныхъ  рубрикъ: 

1)  Ряды  ископаемыхъ  существъ  приз1ыкаютъ  къ  рядамъ  существъ 
живущихъ,  даютъ  до  мельчайшей  детали  объяснеше  современнымъ  фор- 
мамъ  и  позволяютъ  ихъ  расположить  въ  вид*!;  генеадогическаго  дерева, 
^ктвп  кото1)аго  сходятся  къ  общему  стволу.  Такихъ  образомъ  нахо- 
дится связь  между  птицами  и  пресмыкающимися,  котс»рыя  въ  свою 
очередь  приближаются  къ  земноводиымъ,  стоящииъ  въ  соседстве  съ 
рыбами;  выясняется  также,  что  известные  нахидермы,  явивппеся  въ 
начал-Ъ  третичнаго  пер1ода  съ  четырьмя  пальцами  и  теряя  посл^^дова- 
тедьно  три  изъ  нихъ,  реализпровади  типъ  однокопытныхъ. 

2)  Въ  каждой  области  земного  шара  формы  животньаъ  и  расте- 
н1й,  живущихъ  въ  настояпцй  перюдъ,  т^сно  связаны  съ  формаяи,  иско- 
паемыми изъ  предыдущаго  пер1ода:  Австрад1я«  которая  до  свое1*о 
открыт1я  была  почти  исключительно  населена  суичатыми  млекопитаю- 
щими, въ  своихъ  геологическихъ  слояхъ  содержитъ  млекопитающих^» 
исключительно  суичатыхъ. 


3)  Роды,  семейства,  порядки,  классы,  даже  отд']Блы  яашахь  к]ае-  1^7'^- 
сификац1й  ве  являются  дЪлешями,  отграничениыхи  одмнъ  отъ  другого,  '  '{'^^ 
какъ  это  должно  было  бы  быть,  если  бы  виды  были  независвхы  другъ 
отъ  друга;  напротивъ,  между  этики  д^ен1яии  зам'Ьчаются  всЪ  возмож-- 
||ые  переходы.  ['^!;! 

4)  Зародышъ  животиаго,  стоящаго  на  одной  изъ  высшихъ  ступе* 
исй  какого-нибудь  зоологическаго  ряда,  аосл'Т>довательно  проходатъ 
(|юрмы,  аналогичный  низшииъ  стад1яии  этого  ряда,  прежде  ч^кхъ 
облечься  въ  форму  взрослаго  индивидууха. 

5)  Животныя  очень  часто  обладають  органами  безполезнынн,ухень- 
шеиныхъ  разм'бровъ,  органами  зачатачнымиу  лишенныии  того  значен1я,  л,  : | 
которое  они  должны  были  им-Ьть  прежде.                                                                           П  |  '  < 

Въ  то  время,  какъ  ученхе  эволющи  можетъ  опираться  на  величе- 
ственнее здан!е  изъ  пяти  порядковъ  фактовъ,  противоположная  ему 
доктрина,  уже  безсильная  въ  объяснены  ихъ  неоспоримой  связи  между 
собой,  не  можетъ  найти  ни  одного  факта  въ  свою  пользу  и  успокой- 
вается  на  простомъ  отрицаши.  Итакъ,  выборъ  перваго  учешя  навявы-  V  ^Щ 

вается  самъ  собой,  если  оставаться   па  строго  научной  почв^к  1^ 

И 
СлЪдуетъ  спросить  теперь,  можетъ  ля  учете  естественною  нод^ара^  -    '  ^ 

хотя  отчасти  способствовать  объяснешю  великаго  факта  эволюции? 

Безъ  сомн']^шя,  вся  истор1Я  разведешя  растенхй  и  животныхъ  свн- 
д'Ьтельствуетъ  въ  пользу  могуп^ества  искусственнаго  подбора  въ  укрЬ- 
плен1и  насл'Ьдствеиностью  свойстпъ,  случайно  встретившихся  у  извест- 
ны \ъ  индивидуумовъ;  имвнно  искусствевнызгь  подборомъ  образовались 
расы  домашнихъ  животныхъ,  но  этотъ  искусственный  подборъ  тре- 
буетъ  интеллигентнаго  руководительства  въ  строго  определевяомъ 
направлены.  Но  кто  же  ваправитъ  естествевный  подборъ,  и  какимъ 
путемъ  можетъ  овъ  произойти?  Лордъ  Салисбюри  не  находить  отв1гта  Г  I 

на  этогь  вопросъ;  это  зависитъ, — зам^чаотъ  Гербертъ   Спенсеръ, —  1  /   I 

просто  отъ  ошибочной  идеи,  внушаемой  уку  словомъ  «подборъ».  На 
д'1^  естественный  подборъ,  какимъ  бы  образомъ  овъ  ни  совершался,         , .  1м 

имеетъ  вполне  осязательный  результатъ:  при  данныхъ  услов{яхъ  су-  (    ) 


?| : 


■)| 


этимъ  услов1яиъ,  или,  говоря  короче,  91ереживангенаиболп€  способных^  ^\\ 


ществован1я,  это  ^гереживанге  сук^ествъ^  наилучше  приспособлеммыхь  къ  .        .     , 

И: 
Чтобы  сделать  очевидной  реальность  этого  предположеи1я,  достаточно, 
какъ  чрезвычайно  остроумно  замечаетъ  Гербертъ  Спенсеръ,  констатн*  1 11  '/ 

ровать  нелепость  противоположнаго  предположен1я,  которое  можно  бы 
выразить  такъ:  нзь  животныхъ  и  раетенШ  пережили  другихь  и  солдат 
няютея  до  ситъ  поръ  наименпе  способные  извлечь  для  себя  пользу  кп 
уеловгй^  вь  которыхь  они  доло1сны  а/еить. 

Здесь  мы  очевидно  имеемъ  для  переживан1я  наиболее  споеобныть, 
«новой  слово»,  М  8,  о.  I.  1887.  7 
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дР7га1П>  слова»,  Д1Я  еетеетееммепо  подборт^  нтстоящее  доказательство 
|фнведев1емъ  къ  абсурду. 

ПоехЬ  этого  знаменитому  автору  «Оеновгь  <Йолог1и»  аетрудв<^  бы^<> 
несколькими  хорошо  выбранными  примерами  показать,  кагь  это  перояи!- 
вате  наиболее  способныхъ  помогаетъ  при  посредствгЬ  насл^дствевноети 
установлев1ю  навбол^  полезныхъразиовмдностей,  кавъ  оно  играетъ  роль 
интеллекта,  который  направляетъ  д%йств1я  нскусственнаго  подбора. 

Остается  ответить  еще  только  на  одно  возрахеи1е,  построенное  на 
времени,  иеобходимомъ  видамъ  для  аволю|Цн.  При  маесЪ  случайностей. 
I       II  препятствуювм1хъ  движен1ю  естествеинаго  подбора  въ  данномъ  вапра- 

влеши,  необходимы  были  бы — утверждаетъ  лордъ  Салисбюри — сотни  мнл- 
лояовъ  л^;тъ  для  того,  чтобы  медуза  (одно  изъ  самыхъ  низшихъ  по  своей 
органвзацш  <71цествъ)  рд-Ьлалась  бы  человгЬкомъ!  Между  т11мъ«исчисле- 
н1я  лорда  Кельвина  указываютъ,  что  продоляштельность  жизни  на  зем- 
ной поверхности  не  превышаетъ  ста  мнллюновгь  Атъ.  Выэоветъ,  быть 
хожетъ,  удивлен1е — отвЪчаетъ  Гербертъ  Сненсеръ — внесен1е  медузы  въ 
гевеалогическое  дерево  челов1^ка,  о  чемъ,  безъ  сомнЬшя.  не  заботился 
ни  одинъ  б10логь;  удивлсн1е  это  можеть  быть  тЬмъ  снльнЬе,  что  медуза 
отнюдь  не  необходима  для  аргументащн  знаменитаго  канцлера  Окофорд- 
скаго  уннверснтета,  и  «пю  эта  аргументацЫ  была  бы  еще  сильн'Ье,  если 
бы  выдающШся  государственный  человгЬкъ  взялъ  за  точку  отправлешя 
элементъ  анатомичесый  —  первичную  кл1;тку,  которая  была  общимъ  ро- 
доначальникомъ  всЬхъ  живыхъ  существгь.  Но  н  въ  настоящую  апоху 
'  .  I  всяшй  человечески  организмъ  беретъ  начало  изъ  одной  клЪткн  и  за- 

'  ^  канчиваетъ  свою  эволющю  въ  9  м^сяцевъ^  точнЪе  въ  280  дней,  или 

въ  408,300  минуть. 

Если  мы  будемъ  разсматривать  каждую  изъ  этихъ  минуть,  какъ 
законченную  4)азу  эволющя  челогЬческаго  зародыша,  то  д^ается 
нполн^^  очевиднымъ.  что  въ  продолжеше  этого  перюда  зародышъ  не 
подвергается  никакому  изм^вешю,  которое  можно  было  бы  усладить 
съ  помощью  наибохЬе  тонкихъ  средствъ  ваблюдеи1я.  Примемъ.  не  воз- 
ражая (а  возразить,  кстати  сказать,  было  бы  легко),  сто  милл10новъ  лЪтъ, 
въ  которыя  лордъ  Салисбюри  замыкаегь  всю  продолжительность  орга- 
нической эволюоЕи.  Такъ  какъ  эволюц!я  непрерывна,  то  эти  сто  мил- 
л1оновъ  л'Ьтъ  представляють  время,  которое  съ  различными  колебашями 
необходимо  было  человеческому  организму,  чтобы  достигнуть  совре- 
меннаго  состоян1Я.  Каждая  изъ  408.300  (]|азъ,  на  которыя  мы  разде- 
лили эмбрюлогическую  эволющю  человека,  соотвЬтствуеть  не  одной  ми- 
нутЬ,  а  250  годамъ. 

^^угимн  словами,  по  гинотезЬ  лорда  Салисбюри  на  каждый  изъ 
органнзмовъ-прародителей  человека  приходится  по  250  л1;ть  Д1я  из- 
менешя  неуловимой  величины,  изменев1я,  происходящаго  въ  настоя- 
щее время  въ  зародыпгЬ  въ  течен1е  одной  мню'ты.  Ясно,  что  это  зна- 
чительно больше,  ч11мъ  необходимо  для  осущоствлешя   переходя  отъ 
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просто!  шжЪпт  до  чеюгЬка.  Есп  шря  эптъ  вряввть  м  — — -Д^^  1'У 

что  у  Форхъу  еталцркь  ■■же  кшБоватыярп'ц   ■  дояе  у  болапв-  |  *^, 

гт  этюсъ  ооиЪдршхъ  ди  достнжевЫ  цгкиго  сосгопш   ще<^еш 

яегЬе  года,  то  хохво,  кошечш^  ряаеяатряватъ  кажди!  годъ  еоолгЬг- 

ствушмцазгь  одвоху  пошожЬтю:  въ  свопгь  ■осжодлцехъ 

чемовЬку  отъ  изошроваякьаъ  оервоначал»вихъ  и1ЬоБЪ 

логическая  эволюц»  расводдгаетъ  тавняъ  образозгь  250  ооколШлш  Ь : 

Д1Я  того,  чтобы  гь  оргаш13я1*  оронзопио  азя^^аешве  стол  же  аезаа-  |\' 

чительаое,  какъ  въ  зародыш*}»  въ  течеше  одво§  шщуты.  Предспвахъ, 

что  изъ  этого  чмсда--240  вокогМб  ве  пронзаодвтъ  впаавого   шпЛ- 

ВВШ1Я  въ  желатепдояъ  сжысхЬ  иди  даже  провзводвтъвъ  сшыеЛ  обрлт- 

■омъ:  остаются  все  же  еще  10  ооаохЬпй.  что  бол1^  чймъ  достаточ- 

■о  Д1Я   осуществлевЫ  эводшц|и.   Числовое  возрахеаве   лорда  Сапе- 

бюря  падаетъ,  сл1^довательво.  врв  сволько-вябудь  ввияателыкшъ  шасА- 

довавЫ«|а1стовъ.Точво  такъ  же  исчезли  и  вс);  остальаыя  возражея1я,  я 

можно  сказать,  что  первый  хивистръ  Британской  инпер1я  оставляетъ 

совершенно  нотронутыхъ  не  только  учеше  :>волю1ии,  но  и  все  здаше, 

аостроенное  Дарвинохъ.  Цифры,  какъ  и  <|м1кты,  неароклонно  висказы* 

ваются  противъ  гипотезы  нензя-Ьяноств  вцдовъ. 

Аргуяентаци  Герберта  Спенсера  въ  тохъ  вихЬ.  какъ  яы  ее  сей- 
часъ  резюяировали,  очевидно  заслуяшваетъ  внияанЫ.  я  наяъ  казалось 
интсресныяъ  предсташпъ  ее  академш  ваукъ,  ничего  не  нзя'Ьяяя  въ 
доводахъ,  выбраиныхъ  знаяеиитыяъ  англ1йскнхъ  ученыхъ.  Но  иахъ 
простить,  вгЬроятно,  если  яы  здк^ь  прибавияъ  къ  нияъ  несколько  за- 
уЬчанШ.  ОгнЬтъ  Герберта  Спенсера  лорду  Салисбюри  отя^Ьчаетъ  пе- 
резгЬну  позицш  эволюцЮнистовъ  по  отношеяи»  къ  стороннякаяъ  про- 
тивополояшаго  взгляда, — перем^^ну,  на  которую  чрезвычайно  ваяшо  ука- 
зать, и  хожно  только  удивляться,  что  она  произошла  такъ  поздно.  До 
сихъ  поръ,  сторонники  неизхЪвностн  вкдовъ  выставляли  себя  защит- 
ннкаян  позитивной  науки  противъ  того,  что  они  называли  трансфер- 
мическияъ  рояанохъ.  Они  и  «приглашали»  у^юныжь.  которь*е  записы- 
вались въ  свиту  Ламарка,  /Ко<1)фруа  Сентъ-Шера,  Узллеса  и  Дарвина, 
доказать  подлинное  превра1нсше  вида  и,  не  подозр^^вая  грояадной  силы, 
угрожавшей  ихъ  посл1;днияъ  познц1яяъ,  гордились  отсутств1еяъ  вея- 
каго  ответа  на  свои  «вызовы».  На  это  вызывающее  поведен1е  транс- 
форяисты  отв'1^чал|1  слишкояъ  приниженно. 

По  прия'Ьру  Ланарка,  они  извинялись  за  ту  свободу,  съ  которой 
они  изменяли  господствуюиця  идеи.  Но  это  какъ  разъ  обратное  тояу, 
что  должно  бы  происходитъ,  если  бы  споръ  оставался  на  почвЪ  чи- 
чггой  науки,  если  бы  никакое  соображеше,  чуждое  простону  констаи- 
тирован1ю  фактовъ  не  прия^^шивалось  къ  дебатаяъ. 

Зд'Ьсь  сказалось  еще  могущество  словъ:  вся  вреяенная  сила  сто- 
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ронвнковъ  неизуЬнностш  видовъ  происходила  отъ  частаго  употребле- 
111я  нхъ  учевикани  слова  творен1е.  Это  слово  предполагало  вуЬша- 
тельство  первичной  непостижимой  причины,  оно  превосходно  сочета- 
лось съ  одной  стороны  съ  релипоэиымъ  языкохъ,  съ  другой  съ 
спокойнынъ  свептитизмомъ,  который  резюз1ируется  въ  пресловутонъ 
1дпогаЫти8\  Дюбуа-Рейнона.  Но  что  скрываетъ  въ  себЪ  слово  тво* 
рен1е  съ  точки  зр^н1я  чисто  научной^  съ  точки  зрШя  фактовъ?  Оно 
выражаетъ  внезапное  появлен1е  живыхъ  существъ  подъ  вл1яв1емъ  при- 
чинъу  не  поддающихся  опред1аен1ю,  высшихъ,  независимыхъ.  д-Ьй- 
стиующихъ  внезапно. 

Эти  внезапныя  появленЕЯ  живыхъ  существъ  безъ  взгЬшатолы^тва 
родителей,  ихъ  производящихъ,  ии'Ьккгъ  свое  назван1е  въ  научноиъ 
ягыкк  они  составляютъ  самопроизвмьмыя  зарожденгя,  ]Ця  челОв'Ька 
науки,  предоставляющаго  теологахъ  и  философахъ  нзучеше  первой 
причины,  завихающагося  исключительно  вторыми  причинами;  сюва 
творен1е  и  самопроизвольное  зарожден1е — синоиимы.  Никто  въ  настоя- 
щее время  не  осм-киился  бы  утверждать,  что  онъ  вЪритъ  въ  само- 
произвольный  зарождешя,  и  должно  удивляться,  что  естествоиспыта- 
тели, особенно  усердно  собиравш1е  результаты  великихъ  изысканШ 
Пастера,  бьии  въ  то  же  время  наибол1^е  непреклонными  противниками 
эволю|Цоннаго  ученЫ. 

Какимъ  образомъ  люди,  не  признававпие  самопроизвольнаго  зарож- 
дешя инфузор1о,  могли  безъ  зам'Ьшательства  признать  возможность 
самопроизвольваго  зарождешя  кита  или  слона? 

IV. 

Съ  другой  стороны,  если  держаться  метода  строго  научнаго  или, 
если  хотите,  простого  констатировашя  фактовъ,  то  неточно  было  бы 
говорить,  что  эволющя  доказана  въ  меньшей  мЪрЪ,  ч}>мъ  вс!;  вели- 
К1я  теор1и  астроном1и  н  физическихъ  наукъ;  она,  быть  можетъ,  их1;етъ 
передъ  ними  въ  этомъ  отношен1и  даже  преимущество.  Д'Ьйствительно, 
само  Д'1^.лен1е  геологическихъ  временъ  на  пер10ды  покоится  в'Ьдь  ва 
фактЬ  полнаго  возобновлея1я  фауны  и  ^аоры.  То,  что  въ  течен1е  каж- 
даго  изъ  этихъ  пер1одовъ  одни  виды  появились,  дру11е  исчезли  — 
тоже  общеизв^^стный  фактъ.  Родство  существъ,  которыя  намъ  изв^тны 
лишь  по  ископаемымъ  остаткамъ,  съ  существами,  живуп^ими  попынЬ, 
настолько  очевидно,  что  не  встречается  затруднешй  при  ихъ  клас- 
сифицироваши.  Ни  одно  изъ  нихъ  не  носить  сл^^да  ввезапваго  появле- 
шя;  у  вс]>хъ  у  нихъ  организац1я  вполнЬ  аналогична  совремевныхъ 
существамъ,  и  ничто  не  дозволяетъ  думать,  чтобы  при  ихъ  образова- 
ли играли  роль  кашя-нибудь  иныя  средства.  Оъ  другой  сторовы,  мы 
знаемъ  въ  настоящее  время  только  одивъ  способъ  образован1я  жи- 
выхъ существъ:  ваепроизведенге.  «Только  жизнь  порождаетъ  жизнь>. 
Если  это  такъ — а  принимать  обратное,  значить,  признавать  самопро- 
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извсиьное  зарождеше,  значить  прямо  идти  противъ  фактовъ,  устаяо- 
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ыенныхъ  научно, — если  этч>  такъ,  то  живыя  взрослыя  существа  но-  *); 

гутъ  быть  то1ько  потохкахи  форхъ  ать  иихь  отличныхг,  жившихъ  въ 
предыдуиЦе  пер10ды.  Этихъ  саныхъ  устанав1ивается  истинность  уче- 
шя  эводющи.  Это  учен1е  и  только  оно  одно — опирается  исключительно 
на  факты  безъ  посредства  гипотезъ,  чуждыхъ  наук^;;  только  оно  одно 
научно;  эволю1Цонисты  им1;ютъ  право  требовать  у  своихъ  противниковъ 
доказательствъ  положешА.  провезглашаеиыхъ  посл-^^^днини,  а  не  яаобо-  Ц-'  { 

ротъ.  Прятаться  за  наше  предполагаемое  незнан1е  и  выступать  про- 
тивъ насъ  съ  возможностями^  противъ  которыхъ  протестуетъ  точ- 
ное знан1е,  все  это  сл1дуетъ  назвать  уверткой.  И  только  къ  этому 
сводится  вся  аргументац1я  противниковъ  трансформизма. 
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Остается  еще  коснуться  тЬхъ  объяснешй,  который  пытались  да- 
вать эволюцШ.  Зд1>сь  сл^дуетъ  прежде  указать  на  одно  педоразум^^ 
н1е:  теор1ю  Дарвина  считаютъ  объяснен1емъ  эволюцш.  Между  тЬмъ 
въ  дарвинизм'^,  сведениохъ  къ  его  основному  положен1ю — переокиеск- 
тю  болгье  епоеобныхъ^  н^Ьтъ,  собственно  говоря,  никакого  объяснен1я 
ЭВ0ЛЮ1ЦИ.  а  просто  попытка  разъяснить  одинъ  изъ  великихъ  б10логи-  || 

ческихъ  фактовъ:  разграничен1е  видовъ  меяд^  собою,  разграничен1е, 
позволяюп^ее  имъ  суи^ествовать  рядомъ  другъ  съ  другомъ,  никогда 
не  см'Ьшиваясь,  и  потому  именно  Дарвинъ  озаглавилъ  свою  книгу  про- 
сто <происхожд€Н1е  видоеъ».  Но  эволющя  все  же  могла  бы  происхо- 
дить, если  бы  и  не  было  различныхъ  видовъ.  Б)иая  человеческая  раса 
усовершенствовалось,  не   отд'^Ьляясь  специфически  отъ  другихъ  расъ. 

Эволющя,  какова  бы  ни  была  ея  причина,  каковы  бы  ни  были  ея  пути, 
связана  съ  приспособлен1енъ  къ  сред'Ь:  одно  не  можетъ  существовать 
безъ  другого.  Разъединеше  этихъ  двухъ  ионяпй  фатально  ведетъ  къ 
нелепому  иредположен1ю,  съ  такимъ  остроум1емъ  выясненному  Гер- 
бертомъ  Спенсеронъ.  Но  эволюцЫ  и  присоблеше  связаны  меяд^  со- 
бою еще  несколько  бол-Т^е  тЬсео,  чего  умышленпо  не  указалъ  велик!! 
англШсшй  философъ. 

И  наслгьдственноеть  пргобрлтенныхь  сеойствь  Ламарка  точно  такъ  же, 
какъ  непрерывность  зародыьиевой  плазмы  Вейссмана,  одинаково  приводятъ 
къ  цриспособлеи1ю.  И  только  съ  момента  проникновен1я  въ  самый  меха- 
низмъ  его,  т.-е.  опред'&1ен1я  причинъ  тЬхъ  уклонен!!  въ  сторону,  которыя 
выбираются  естественными  силами,  какъ  долженствуюпЦя  существовать 
дал'Ье,  и  точнаго  указан1я  процесса,  который  реализируетъ  постепенное 
усложнеше  строен!я  организмовъ, — только  съ  момента  объясненШ  въ  . 
настоящемъ  значенш  этого  слова  начинаются  разноглас!я,  и  мы  по- 
падаемъ  въ  хаосъ.  Опытъ  Браунъ*- Секара  надъ  наследственностью 
эпилепс1и  у  морскихъ  свянокъ,  у  которыхъ  былъ  повреякденъ  по- 
ясничный нервъ;  доказательство,  приведенное  Шарреномъ  ■  Глеемъ, 
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что  изв&етвме  токсивы  хогзггъ  дЫетвовать  ва  восоронзводнтешше 
эленеаты,  —все  это  важется  оковчатмьво  оеретявуло  в'Ьсы  въ  пользу 
Лаварва  протввъ  Вейссвава;  превосходвыя  работы  Земоера  отвоем- 
тыьно  вепосредствевваго  д'Ьйств1Я  среды  на  нохжюсковъ,  Штандфусса 
объ  вскусственновъ  воспроизведев1и  разновидвоств  бабочекъ,  давныя 
о  разиовидностяхъ  адьп1йскв1ъ  растевШ  и  мвогихъ  другвхъ  позваво- 
ввлв  насъ  съ  непред7сз10тр1;вныхв  до  г!»!!»  поръ  причивахв  развовмд- 
ностей.  Я  сажь  въ  своей  книгЬ  «Ье$  со1оп1ев  ап1та1с8>  («Животвыв 
ко^ои^в>)  воказалъ,  какъ  прв  посредстве  аесацгацш^  дифферентанш 
нватоввческвхъ  элевентовъ,  вхъ  возрастающей  солидарносты  и  мхъ 
ра:иичвыхъ  способовъ  груршироеки^  осуществляются  разлвчвыя  формы 
животнаго  оргавизха;  я  старался  объясинть.  какъ  все  бол1е  в  бол^ 
сдожвые  оргавмзхы  создаются  ко]1бввировав1емъ  и  слвт1е]гь  въ  раз- 
личвыхъ  степевяхъ  организвовъ  божЪ^  простыхъ.  Разъ  жввотвый  орга- 
визмъ  начать  фувкцговировать,  это  функщонировавге  уже  само  по 
себе  является  хогущественной  причивой  нзх'Ьвен1й. 

Но  вастояпця  объяснен1я.  т.-е.  вахоя[дев1е  вепосредетвеввыхъ  при- 
чинъ  эволюции,  только  еще  ва'шваютъ  научно  опред'Ьляться;  тЬхъ  не 
хен^^е,  то.  что  уже  сд'Ьлаво  до  вастоящей  хинуты,  достаточно  для 
утверждев1я,  что  есть  возможность  определить  эти  причивы  положвтельно, 
и  610Л0ГИ  хогуть  работать,  следуя  путехъ.  открытыхъ  Лахаркохъ,  не 
тревожась  в-Ьсколькихи  протестахи,  все  бол^е  и  бол1^е  редквхи  даже 
среди  богослоновъ,  они  могутъ  быть  ув^ревы,  что  куда  бы  ни  при- 
велъ  вхъ  этотъ  путь,  совершенное  ими  д^ло  будетъ  во  всякомъ  слу- 
чае полезво. 
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Алексавдръ  ИвавовЕЧъ  Герцевъ  е  Наталья 
Алексавдровва  Захарьвва. 

(Ихъ  переписка). 

Какая  холодная  мысль  станетъ  между  тобой  и  иапеньвой?  Да, 
голосъ  сильный,  святой  и  мой  голосъ  скажутъ  теб'1Ь:  «ояъ  твой  отецъ, 
онъ  много  для  тебя  сд1иалъ>:  —  но  какой  же  голосъ  скажетъ:  <онъ  \ 

единственное  препятств1е  твоему  счастхю».  —  Ужели  между  нама| 
между  мною  и  тобою,  есть  кто,  кром'к  Бога?  Ежели  мы  встргЬпшъ 
11репятств1е  въ  папенькЬ,  Богъ  налъ  преаятствуетъ.  И  можетъ  лн 
любовь  родить  мысль  холодную^  между  к'1^мъ-же?  Между  отцомъ  и  см- 
номъ....  О!  н^Ьтъ,  Алексавдръ,  пусть  в1;къ  у  тебя  будеть  отецъ, 
пусть  в'Ъкъ  ты  будешь  ему  сыномъ,  пусть  въ  рос^мм»  ты  найдешь  род- 
ныхъ1... 

е-е.  \ 

Да.  я  выросла,  стала  мужественнее,  и  любовь  обороняетъ  меня 
отъ  нсЪхъ  вападен1й  и  ударовъ;  Санъ  Господь  ут^шаетъ  меня  въ 
разлук'Ь  съ  тобою,  мой  ангелъ,  я  чувствую  неизъяснимое  наслажден1е  •  V    * 

выносить  невыносимое  изъ  покорности  воли  Ехч)....  Ты  понимаешь  меня,  ||:Ч 

Александръ,  ты  душа  моя,  одно  съ  душою  Наташи,  твоей  душою; 
друпе  не  поймутъ, скажутъ — невероятно,  невозможно;  да,  для  ннхъэто  !.| 

и  невозможно,  ибо  любовь  къ  земл-Ь   не  можетъ  быть  вместе  съ  лю-  * 

бовью  къ  Богу,  а  любовь  къ   тебе,  къ  Нему— одна!   и   потому  я  лю-  [  I 

блю  тебя  любовью,  которой  ничего  н^тъ  выше,  отдала  бъ  яшаяь  за 
одинъ  взглядъ  твой,  люблю  нашу  разлуку,  люблю  наши  страдашя.^. 
страдай,  Алексавдръ!  ||Г. 

Ночь.  '  р|* 

Со  вс^мъ  этимъ  бываютъ  мгновенья, — хотя  очень  р^дко,  мо  бы-  '  ' '  'V 

ваютъ, — меня  вдругъ  обдаетъ  холодомъ,  будто  неведомая  сила  увле-  *  |  |; 

четъ  меня  въ  преисподнюю,  но  тотчасъ,  въту  же  минуту  улетаю  въ  .  |  ,г 

рай.   Самый  ангелъ  не  устоялъ  бы  на  моемъ  месте;  представь  себе  !    | 

дурную  погоду,  страшную  стужу,  ветеръ,  дождь,  пасиуряое  какое-то  ;  у 

безъ   выражешя  небо,   прегадкую,   маленькую  комнату,  изъ  которой  { ^ 

кажется  сейчасъ  вынесли  покойника,  три  старухи,  засвувопя  за  вар-  ;  ^)*1  | 

ТаМИ  и  ПробуЖДаЮПЦяСЯ    Д1Я    одной    глупости,    для     блИЯОВЪ    или  Д1М  И{  I 

велепаго  слова...  и  тутъ-то.  съ  ними-то  провесть  весхольво  чаеовъ,  \  (>  | 
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двей,  мЪсяцевъ....  я  вя^го  ве  ввжу^  ве  закЪчаюу  во  ве  аввю, 
зветавиетъ  ввогдв  невя  взглявутъ  ва  мю,  кровь  дедевкеп»,  жжк 
кажется,  я  скоро  задохвуеь...-  во,  обервувпшсь  тудац  ва  сЪверо-вос- 
токъ,  ва  отверзтые  врата  неба,  на  твов  отверзтыя  объят1я  —  щраш 
уже  согр1;та  в  летнтъ,  летвть  в  обнята  вебовь,  обвята  тобою!.. 

•}  Я  совсйвъ  бьио  забьиа  о  жевихахъ,  будто  вмчсго  в  ве  было,  да 

/|  напевька  вановвидъ;  овъ  пвшеть  къ  К.  въ  посл^даевъ  нисья^Ь,  что 

{ I  ежеш  я  заслужу  свовяъ  новеден1евъ  —  овъ  дастъ  вв1>  при  завужествЬ 

десять  тысячъи  ввЪсгЬ  сь  этимъ  преддагаетъ  качо-та.  Но,  повидимому, 
меня  сътЬхъ  поръ,  какъ  взяли — поили,  корвили,  фД'Ьвали  и  учили  только 
{  ва  словахъ,  такъ  в  завужъ  отдадутъ;  ву,  вусть  же  нхъ  говорить! 

(  Грустно  мн1ц  ни  о  ЕшШе,  ни  о  Саийь  в^сти  нйту,  гд1;  овЬ,  что?  Не 

знаю  бол^  м1ч:яца.  Кто  бъ  не  сказалъ,  глядя  ва  мевя  теперь:  свесча- 
стяая,  со  1)с1^хъ  разлучена!  э  И  всяк1й  бы  ошибся,  —  все  со  ивою!  По 
ц'Ьлывъ  часавъ  друзья  воя  сидятъ  вокругъ  хеия,  и  бес]&да  наша  пла- 
менна, краснорТ;чива,  хотя  и  тиха....  но  всЬхъ  ближе  ты  со  мною,  авгелъ 
[л  м<И1,  вс1'>хъ  чаще,  дольше;   он1>  передъ  тобою,  какъ  звЬздочки  передъ 

солнцевъ. 

9-6. 
Когда  ты  видишь  мевя  во  св1^,  проснувшись,  неправда  лв,  хочешь 
сыскать  веня,  взять  за  руку  и  разсказатц  что  вид'Ьлъ  во  снЬ,  и  чего-то 
ждешь  и  оглядываешься  ва  подушку,  не  остался  ли  ва  ве11  тотъ  образъ!... 
I .  ^1  Такъ  бы  и  я  сяииа  твою  руку,  глядя  бъ  въ  твои  очи,  раэсказала  сонь 

!.(  ||  мой;  о  Александръ,  о  вой  ангелъ,  о  воя  жвзвь!  Порадуйся  со  мною, 

перекрестись  со  мною— я  вид');ла  тебя  во  св^^!  Будто  садъ,  деревья  пре- 
у^  ^  лестныя,  какихъ  не  видала  наяву,  аллея,  и  тамъ  ходили  мы  съ  тобою, 

.^  .(  мы  иало  говорили,  почти  ничего,  ты  сяотрг1;лъ  на  меня,  я  ва  тебя за- 

ч^мъ  же  проснулась  я?... 

Ты  писалъ  о  смерти, — не  боюсь  я  смерти,  1но  когда  вижу  покойника, 
сердце  полно  болЬе  нежели  грустью,  какое-то  неооред'Ьлевное,  тяжелое, 
мрачное  чувство  обнимаетъ  его,  и  тогда  мвЬ  страшно,  что  я  такъ  да- 
леко отъ  тебя,  страшны  холодный  объят1я  смерти;  во  когда  не  вижу 
нв  гроба,  ви  могилы,  покинула  бъ  зеилю,  кажется,  тогда  бъ  была 
ближе  съ  тобою. 
1 1  I  '  Ночь, 

Ты  хочешь  взглянуть  на  Влстокъ,  Ицию,  Египетъ  —  пойдемъ, 
только  посА  ИталЫ,  покажи  мнЪ  сперва  страну  поэзш,  любви,  волн* 
твы;  я  люблю  природу,  понимаю  ее,  преклоняюсь  предъ  велич1евъ  ея 
въ  малости,  покажи  мв*);  ее  —  красавицу,  съ  морями,  горами,  вг1;чяо 
цв1;тущую,  природу,  поющую  гимны,  исполненную  нолитвы  и  любви, 
сходную  съ  вашею  душою!  О,  мой  Алексавдръ!  Трет1й  годъ  встекаетъ^. 
1834 — 1юля  20,  третШ  годъ  безпрерыввой  вадеясды  в  разувЬревья! 
,1ай  руку  твою,  поддержи  голову  мою,  утверди  сердце,  укрепи. 
Другъ  мойЦм*. 
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АЛКС.    ИВАНОВИЧЪ    ГЕРЦВНЪ   Н    НАТАЛЯ   АЛЖКС.   «АХАРЬИЙА.    10& 

К&къ  бьио  я  ждала  вавтрашняго  доя,  сегодвя  хотЬла  поелать 
въ  Москву,  а  вм1;ето  того  отложяла  еще  до  буду|цаго  воофеоевья. 
Твое  посл^ддее  письмо  отъ  9  1юня,— вотъ7жьгЬсяцъв1}тъ  шаяЛсЛш^. 
Это  ужасно.  Иногда  жизнь  нн^&  кажется  тяжехымъ  снокь,  во  это 
только,  какъ  долго  н^Ьтъ  отъ  тебя,  н  тогда.....  о  тогда!!  Какъ  яалъ 
человгЬкъ,  все  ему  надо  матерьяльныя  доказательства!  Да,  иногда  я 
не  см^  сказать:  твоя  Наташа.  ') 

14-е  тлш, 

Жа1уюсь  тебЪ  на  себя;  всЪ  эти  дня  овладЪла  мною  тоска;  три 
недели  отъ  тебя  не  получаю,  даже  выговорять  тяжело,  не  только  пере- 
несть,  а  потомъ....  о,  Алексацдръ,  пов^й  на  меня,  авгелъ  мой,  вдох-  !!^^  ^  ' 

ни  силы,  твердости,— иногда  ихъ  во  мвЪ  мало,  очень  мало.  Н'ЬтЪ|  не  %Г|^ 

лучтие  мн1;  нын'Т^шнее  л'Ьто  здЬсь;  —  я  вовсе  яе  хот1;ла  тебЪ  писать  С  ^^'  и 

этого— не  могу!  Давно  обнимаетъ  насъ  вн1>сгЬ  радость  и  горе,  пусть  Гь.'  {!1|| 

о'шиметъ  вм'1цггЬ  рай  или  адъ!...  ;1 

Вообразить   себЪ   нельзя,   что  это   такое,  хуже  тюрьмы  и  ц11пей, 
тамъ  свободно  вздыхаютъ,  молятся,  я  не  могу  глазъ  поднять  на  не- 
бо. Повторяю,  вс1>  истязан1я — мнЬ  ничто,  а  еясемннутно,  безпрерывяо  ,^ 
вид;1>ть  столько  глупостей,  гнусностей,  ежеминутно  я  безпрерьлшЫ...  Ц 
Мн'Ь  становится  страшно  съ  ними,  а,  право,  иногда  оми  хуяке  самнхъ                         '• 
себя!  Я  выхожу  отъ  нихъ  больная,  усталая,  кажется,  чуть  жива;  — 
портретъ  бы  твой,  письмо  бы  твое — нельзя!  уйти  бы^  въ  садъ,  въ  л-Ьсь 
хоть,  въ  поле,  въ  мое  любимое  поле  —  ян  пойду,  но  это  шагъ  за                        \ 
шагомъ,  за  ними^  и  тогда  похоясе  ли  это  на  отдыхъ?  Н^ть,  скор1;е                         ^\ 
на  переходъ  колоднивовъ  изъ  тюрьмы  въ  тюрьму.  Но  я  не  совсЬмъ                        \ 
изнемогла,  о  н'1;тъ!  Будь  въ  десять  разъ  хулке    (ежели  можетъ  быть                         | 
хуже),  душа  не  истощится;  ириготовясь  къ   пенямъ,   къ  моралямъ, 
уорекамъ,  брани,  я  урвусь  отъ  нихъ,  06617  внизъ  къ  рЬчкЪ,  сяду                         | 
на  посл^Ьднюю  ступеньку,  чтобъ  меня  изъ  дш1а  не  видали,  отолью  изъ                         * 
сердца  тяяселую  горесть  въ  крупныхъ,  горячнхъ  слезахъ,  сложу  у 
поднож1я  престола  Его  съ  груди  камень,  скажу  громко — о  ты  в&рно 
слышишь!  Скажу:  Александръ,  и   будто  все  перем'1;нится  кругомъ  ме-                         \  > »      1- 
пя,  во  мнЬ;  спустя  глаза,  долго  я  созерцаю  тебя,  забывъ  землю  н  не-                         I    ,    ^ 
бо,  потомъ  медленно,  съ  благогов1>ньемъпронзноп1у:  мой  Алексаядаъ!...                      '!'{.' 
И  новый  м!ръ  предо  мною,  новая  жизнь  во  мнЪ,  новая  душа,  о  отецъ                         '  ^у:  I 
мой,  мой  яшзнедавче!...  Я  бы  провеаа  тутъ  несколько  сутокъ, яе  сходя                         •  [^  \  | 
съ  м1;ста,  не  поднимая  глазъ,  вотъ  какъ  та  роза,   трепй  день  она    '                 '    !  ^Ч  '/ 
стоить  наклонившись  и,  кажется,  молитвой  в1ьетъ  отъ  нея,  но  нЬтъ,                         '  | ,( 
вырываютъ,   ведутъ  въ  тюрьму,   къ  ннмкь^.^   прощай,   мой  ангелъ,  \ 
надежда  моя.                                                                                                                 ^ ; 

Вчера  меня  послали  гулять  съ  Мапин.  Не  взирая  ни  на  что,  я 
ушла  отъ  нея  далеко,  чтобъ  не  вцдать  ее,  не  слыхать  шелеста  ди^.  \ 
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гоиъ  ея,  соряташсь  за  дерево  я  дот»  стоша  туть.  Направо— соице^ 
вх1Ы— цержовь,  пршо—яховгъ  веба  в  язтвртдъ  волей;  во  ве  долго  я 
вхк  любовалась,  ве  долго  чувствовала  аронатвый  воздухъ  вечера  в 
орохладвый  вЪтерокъ,  все  всчезло!^  Ллексавдръ,  я  евова  выросла:  вкЬ 
веобходвхъ  смр»  на  неба;  слетая  ва  родвву,  я  соошу  съ  собой  олуда 
вадежду,  свлу,  терв^вье,  свопцг  обрвзъ  ея,  в  овъ  въ  дупгЬ  до  гЬхъ 
воръ,  пока  свова  ве  обрушвтея  ва  мевя  эевля  со  своивв  кахвявв  в 
пас^^ковыхи.  Чаще  эти  часы,  чаще  возвращеи1е  аа  родвву,  в  вевя  оы* 
лввва  ве  косветея.  О.  другъ,  врвдетъ  это  тп&а,  в  ово  все  будетъ 
€9оръ  на  мебо^  ёозераи^еше  на  родш$р\  Жду  твовхъ  пнсехъ,  я  получу 
ихъ  вакавув^Ь  20^ю^  вакавув^  того  двя...  во  прощай  же.  руку! 

^  Твоя  Наташа. 

Я  вад'Ьюсь  ва  скорое  сввдавье  съ  ЕшШо;  въ  газетахъ  читала,  что 
тЬ,  у  кого  она  живетъ,  ']Ьдутъ  за  1|ншвцу,  такъ  ова,  вЪрво.  не  заве- 
длитъ  пр1'Ьхать  въ  Иоскву,  а  оттуда  какъ-нибудь  ко  жА;  эта  высль 
веня  утЪшаетъ. 

18'е. 

'Вдутъ.  Еще  те&Ь  поц-Ьлуй,  воя  душа.  Палив']^,  Эрву,  Витбергу  по- 
клонъ  отъ  душв. 

Зе  гюля  1887. 

Ты  въ  деревв^^,  авгелъ  мой,  я  сталъ  вемпого  спокойв1'.е.  Живите 
хе  друяию,  ты  в  природа,  вы  обЪ  такъ  взящвы,  такъ  хороши.  Ми- 
лая сестра,  другъ  хой1  Ты  отдохнешь  эти  два  месяца  отъ  гадостей 
вхъ,  зач^въ  ве  хохешь  склонить  утохлевную  голову  на  вою  грудь, 
отдыхать  ва  ней.  О  Натапиц  какъ  бы  я  берегъ  тебя,  вгЬтеръ  бы  не 
стЛгъ  дунуть  ва  тебя!  Мв%.  зваешь  лв,  что  иногда  приходить  въ  го- 
лову, ты  слишкохъ  небесна  для  зехлв,  что  въ  то  врехя,  какъ  я  рас- 
крою объя11я,  ты  исчезвешь;  это  сходно  съ  твоей  мыслью  о  схертв, 
съ  твоей  ненавистью  къ  тЬлу, — хорошо,  еяюли  и  я  тогда  умру,  а  раз- 
лука ужасна;  но  ты  будешь  опуда  светить  на  хевя,  ты  восторгъ  по- 
шлешь въ  вою  душу  отъ  подвоаш  престола  Его.  Но  какъ  же  я  буду 
ясить  безъ  хоей  души;  я  теперь  считаю  свою  душу  однихъ  хатерьяль- 
ныхъ  выражешехъ  твоей  души.  Боже,  Бояю,  какъ  ты  сжТ^тла,  ве  ярко, 
не  ослепительно,  это  бы  подавляло — да  ты  теперь  ужъ  не  челов^къ.  Я 
нвчего  хуже  ве  хогу  себЪ  представвть,  какъ  тебя  моей  женою  въ  ихъ 
схыслЪ.  Я  въ  тебя  перенесъ  все  святое,  все  изящное,  отъ  тебя  я  жду 
одушевлен1я,  твоя  рука  поведетъ  хеня  землею,  поведегъ  на  небо,  в 
вдругъ  ты  мол  жена.  Будто  высокое  таивство  бракосочетан1я  только 
для  тЬла,  тклу  не  нужво  таввства,  бракосочеган1ехъ  исполнится  воля 
Бога,  душа  твоя  и  хоя  сольются  въ  одну  душу,  не  твою  в  ве  вою,  подъ 
благословен1ехъ  его.  Приходи  лке  благодатное  время  гармов1и  в  бла- 
женства, ве  вое  же  бороться!  Людв,  ве  отввмайте  отъ  мевя  авгела,  по- 
дареннаго  жА  Бопмъ. 
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4'е  тлм. 
Ежелн  будетъ  какая- днбо  возжжносп»,  я  тотчаеъ  прнпию  тЫНк 
3.  Мае51г1:  эта  етатья  несравненяо  выше  веегоунисавваго  нно»,-*это 
живое  восоонивав1е,  горячШ  кусокъ  сердца.  СовсЬзгь  Ч7ж1с  1юди  были 
увлечены  до  слезь— вотъ  хоя  ваграда;  во  какая  награда  ждеп,  когда 
ты  будешь  ее  читать.  Несхотря  на  закляпе,  пов^кть  опять  бродвтъ 
въ  голов1>.  Попробую.  Я  сакъ  чувствую,  что  перо  вое  стало  слезвЪе, 
фа11таз1я  свободн^^—рядъ  страдав1й,  рядъ  опытовъ  образовап  его. 
Путешестше  должно  служить  вв'Ь  посл^движъ  оковчательныхъ  раввя- 
Т1емъ.  Теор1я  все-таки  нертоа.  своими  глазами  надобно  видеть,  евое1^ 
рукою  дотрогиваться.  И  мы  будемъ  вм4>стЬ.  Я  буду  снотрЬть  ва  лю- 
дей, ты  на  природу.  Я  буду  слушать  стовъ^  ты— гиинъ.  ^^тобудетъ— 
клянусь,  будетъ.  В^дь  много  л^тъ  еще  перс(дъ  вами. 

в'б   1ЮЛЯ. 

Тьма  странныхъ  мыслей  занимала  иевя  весь  день.  Сначала  думалъ 
я  вотъ  о  чемъ:  любовь  есть  единственно  возможный  путь  хъ  возстанов- 
.1ен1ю  человека,  именно,  какъ  ты  н^кольхо  разъ  выражалась,  два 
челов'Ька  потерянные,  другъ  въ  другЬ  любовью  составляютъ  ангела, 
т.-е.  выражаютъ  во  всей  чистот!;  перваго  челов'Ька,  возвращаются  гь 
тому  сдиаству,  которое  уничтояиютъ  борен1е.  Двойство — всегда  борев1е. 
Богь — единъ.  Эгонзмъ  тянетъ  человека  въ  пропасть,  надобно  его 
уничтожить,  тутъ  два  средства.  Знаешь  ли,  кто  только  не  эгоистъ? 
Топа,  который  смиренно  леяситъ  во  прах-Ь  передъ  иконой  Спасителя 
съ  полной  в-крою,  тстъ^  кто  сладостный  и  грустный  взоръ  остановить 
на  д'ЬвЪ  съ  чистой  любовью.  Тутъ  погибаетъ  это  гордое,  всепожи- 
рающее я.  Итакъ  христ1анство  и  любовь,  вотъ  два  дара,  оставлен- 
ные Богомъ  падшему  человеку.  За  этой  светлой  мыслью,  мыслью  в^ри 
и  любви,  сл-Ьдовалъ  рядъ  мрачныхъ,  холодныхъ,  во  я  разскажу  и  ихъ» 
Что  будетъ  со  мною,  думалъ  я,  и  холодъ  б^^жалъ  по  члевамъ,  ежели 
черезъ  много  л'Ьтъ  я  скажу:  «любовь— ^прелестная  мечта  юношества;  но 
она  не  переходить,  какъ  в  всЬ  мечты,  въ  совершенвол'1т1е»,  п  я  утрачу 
любовь  и  в']^ру.  Тогда  я  изв1;даю  все,  что  изв^далъ  падш1й  ангелъ. 
Пли  еще  хуже,  тогда  и  сов'Ьсть  не  будетъ  угрызать,  тогда  я  сд'Ълаюсь 
животнымъ.  О,  Нат}1ша,  какъ  мрачна  эта  мысль,  дьяволъ  вдувулъ  ее 
середь  имени  Христа  и  твоего. 

Но  я  взглянулъ  на  твою  душу  и  утЬшился.  Штъ,  исчезай  мысль 
ада,  твоя  душа  тамъ  нераздельна  съ  любовью,  тамъ  любовь,  что  нельшг 
ее  себе  представить  безъ  любви  ко  мн!.  Тутъ  мысль  еще  горч^е  явв» 
лась  мн'к.  Зач^мъ  я  свою  душу  могъ  представить  тамъ,  зач^мъ  же  я 
не  могу  подняться  до  того  высокаго  гармоническаго  бьгпя,  до  кото- 
раго  поднялась  ты?  Зач^мъ  я  челов^къ,  когда  ты  ангелъ?  Твое  при- 
сутств1е  мне  необходимо,  ты  отогнала  бы  однимъ  взглядомъ,  дыхан1бнъ 
эти  нелепости,  а  я  ими  мучился  весь  день.  Тебе,  тебе  назначено  меня 
спасти  и  отъ  моихъ  страстей,  в  отъ  мовхъ  черныхъ  думъ,  въ  твоеА- 
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дТпНЬ  ов%  ы  возникнуть  не  ногутъ,  она  такъ  чиета,  та1БЪ  часта,  а  нон... 
что  была  бы  она,  ежели-бъ  ее  не  просв-Ьтила  любовь  къ  тебЪ,  вЪчнан 
битва  высокаго  порыва  и  нязкаго  влечешя  и  кто  поб^Бднлъ  бы?  В'1;рно 
не  высокое,  потону  Господь,  жагЬн  неня,  и  аослалъ  тебя.  Дай  же  при- 
жать твою  руку  къ  устань,  хъ  груди!! 

Я  беру  уроки  въ  в1->не1цсонъ  язык)«  у  сославиаго  сюда  доктора  бого* 
1М0В1Я  Бетгсра,  чрезвычайно  ученаго  человека:  хочу  писать  по*нЬ- 
жецки,  какъ  по-русски.   Кстати,  я   спрашиваю  Егор.  Ив.,  иуЬетъли 
ч  онъ  возножяость  доставить  тс&Ь  тетради   и  книги  тайно  отъ  нихъ, 

тогда  я  пришлю  свои  статьи,  н^^мецк1й  лексиконъ  и  стихи  Шиллера. 
'>   .  7-«  гюля  1837  г. 

,^.  Сейчасъ  получилъ  твои  письна  отъ  11  изъ  Москвы,  и  отъ  26  изъ 

^>|  Загорья.  Я  ждалъ  ихъ  и  не  ошибся»  нинутное  нрачное  наоравлен1е 

);  прошло  по  дупгЬ  твоей,  какъ  тучи  по  небу  —  и  вотъ  это  небо  опять 

I  ясно,  опять  свЬти1*ь  ин1>  и  вливаетъ  силы.  Да,  надобно  сознаться:  въ 
нашихъ  страдан1яхъ  больше  блаженства,  нежели  горести.  Душа  какъ-то 
обширно  развертывается  и  гордо  съ  пренебрежешехъ  снотритъ  на 
усил1е  людей  ее  обид']Бть.  Бывають  нинуты,  обида  палитъ,  жжетъ,  во 
не  оставляетъ  че11ты,  «какъ  желЬзо,  пройдя  по  брильянту,  царапаетъ 
саного  себя»  (^.  Мае$1п).  Разлука,  тюрьма,  говен1е~это  все  не  въ 
санонъ  д'Т^л^Ь  несчаст1е  или  только  песчаст1е  въ  понятЫ  людей,  у  ко- 
торыхъ  счастье  значить  иного  денегъ,  хорош1й  обйдъ.  Мы  моженъ 
стоять    выше,   долясны!    Даже   б'Ьдность,    самый  уяиюный  бичъ  изъ 

.  I  вскхъ  наруокнызвь — ^я  не  назову  р-Ьшительно  несчастьемъ.  Но  вотъ  не- 

||«  счдст1е — пятно  на  душ'Ь,  угрызенье  совести.  Ты  никогда  не  узнаешь 

I I  что  такое.  Видала  ли  ты,  ну,  хоть  вора,  котораго  уличаютъ — его  по- 
)                          ложевье,  хотя  онъ  и  вывернется;  но  посмотри  на  глаза,  посмотри  на 

лицо.  А  кто  крадетъ  цТаковый,  похожъ  ли  тотъ  на  крадущаго  душу, 
на  крадущаго  будущее  спокобств1е?  Это  несчастгл.  Пусть  раскаянье 
сколько-нибудь  утешает!.,  да  каково  вынести.  Другое  я  никогда  не 
испыталъ  и,  Богъ  ни^остивъ,  кажется,  не  испытаю.  Это — мало-по-малу 
загруб1^ть,  предаться  толп^^,  забыть  все  высокое,  жить  долго  въ  этомъ 
сл'Ъу  потомъ  проснуться  и  увид^эть,  что  ужъ  воротиться  некогда,  что 
практическая  лшзнь  кругомъ  бросила  теееты  и  что  надобно  дота- 
щиться по  этому  болоту  до  мопиы— это  должно  быть  безъ  м^^ры 
I   [  уяиияо.    Изъ   всего   этого   только    то  видно,  какъ  богато  надЬлилъ 

1  Господь  душу  челов^^ческую:  высшее  блаженство  и  высшее  несчаст1е 

;  I  не  вн{1  014),  а  въ  немъ,  и  сходственно  отъ  него  зависитъ,  ум^й  только 

^  "  понять  это  и  твердо  д'ЫЮтвуй,  понявши.  А  тутъ-то  и  бЬда.  Ты,  мо- 

литвой воспитанная,  далекая   отъ  людей,    одаренная  небесной  кро- 
тостью и  добротою,  пришедшая  пряно  изъ  детства  въ  объятая  любви 
|/  пламенной   и    чистой,   какъ   утренняя  зв&да,  и  ведущей  тебя,  какъ 

утренняя  звезда,— теб^^  легко  идти  тЪмъ  путемъ.  А  кому,  какъ  мнЬ, 
она,  звгЬзда,  явилась  посл^Ь  ночи,  проведенной  въ  бурной  оргш,  явилась 
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и  саряталасьза  тучу,— тому  нужна  вода  священнаго  Гангеса,  чп6%  г^ , 

оныть  пятна  прежде,  нежел  С17шпъ  на  евященну»  землю  нцдуеожъ.  ^^'^ , 

Надежда  на  возвращенье  сшьв^  н  оишЬе,  кажется,  не  Лвер^ 
ное  С1ян1е,  а  заря.  Но  гд-Ь  же  Геснергь,  твоя  лобнная  зв&да«  ее  еще 
иЪтъ,  гд"!;  же  эта  Венера  золотая.  З^шешьлн,  что  древн1е  грекн  на- 
зывали твою  любимую  31гЬзду  утрохъ  Геснеромъ — надеждой,  а   вече-  '(1 
рохъ  Венерой — любовью;  вотъ  народъ,  который  быль  нозгь  и  ]7Д<^*  ||!^  |' 
ыикъ,  какъ  никогда  не  было  народа  больше  музыкальной  ИталЬ|.                                |1'*  I/' 

Ежели  буду  въ  МосквЪ,  то  непременно  буду  въ  твои  именины  въ  Г  <  П 

Загорь'Ь,  а  въ  самомъ  д1и^Ь,  по  строжайшей   математической  теорвн  1     4} 

вгЬроатностей,  я  не  долго  останусь  въ  ВяткЪ.   Прощай,  милая,  пре-  . .  ^  ^| 

лестная  подруга.  Прощай,  ц^лую  тебя,  твои  уста,  твои  руки.  Прощай.  ^  ^  |  « |  ^ 

Я  пишу  теперь  письмо  изъ  Вятки— это  карикатура.  СгЬдственно  ,  Гр: 

не  по  твоей  части.  Давно  собирался  я  едкжать  важную  поправку,  ты  ^'?';« 

всегда  меня  воображаешь  съ  сигарой,  а  я  уже  больше  года  не  курю        *  \][ 

сигаръ,  а  курю  туреций  табакъ.  Прошу  поправить  и  вместо  маленькой  (^^ 

сигары  вообразить  Д1инный,  черешневый  чубукъ.  Прощай  м^е!  |^    {|| 

Ю-е  гюля  1637  г.  •  '    •''•' 

Вотъ  что  еще  мнЬ  въ  голову  оришло,  ангелъ  мой;  ежели  тебя 
будутъ  мучить  слишкохъ  женилозгь  и  ежели  онъ  сколько-нибудь  бла- 
городный челов1^къ,  что  предположить  въ  воеиномъ  и  богатомъ  можно, 
пиши  къ  нему  письмо— разум'Ьется,  въ  крайности— скажи  ему  пря^о, 
что  ты  любима,  что  ты  любишь,  проси  его  не  мучить  тебя,  проси 
молчать. 

Ежели  я  буду  въ  Москве,  такъ  заботиться  ни  о  чемъ,  это  мое 
д')>ло.  Я  санъ  явлюсь  къ  нему  и  той  силой,  которая  есть  у  меня  въ 
характере,  заставлю  его  отказаться. 

Ежели  и  новый  надежды  такъ  же  обианутъ,  то  это  будетъ  чудо, 
с^шымъ  холоднымъ  образомъ  разсматривая  всЪ  вЪроятностя  въ  мою 
пользу.  Вниман1е  Насл1;двика,  его  свиты,  Жуковскаго  съ  одной  сто- 
роны, желаше  графа  Бенкендорфа  помочь,  стараше  здЪшняго  жан- 
дармскаго  штабъ-офицера  и  три  года — вотъ  на  чемъ  опираюсь  я.  Но 
не  думай,  что  я  теперь,  какъ  прежде, безотчетно  отдавался  мечтЪ  о 
скороиъ  возвращен1и,  н'ктъ,я  отталкиваю  эту  мысль,  чтобъ  не  при- 
шлось опять  со  слезою  вырвать  ее  изъ  сердца.  Я  им'Ью  вЪстя  изъ  ^.!|!| 
Петербурга  отъ  25  1юня — ежели  онЬ  вполнЬ  справедливы,  то  каяд^ый  Г,]';-  ^| 
почтовый  день  я  могу  ждать  Высочайшаго  повехкшя,  н  жду  съ 
трепетомъ.  При  одной  мысли— можетъ  надяяхъ  я  буду  собираться  въ 
путь,  сердце  бьется,  руки  дрожать  и  потъ  выступаетъ  на  лиц'Ь.  Все 
это  возвращеи1е,  вся  дальн1>йи1ая  жизнь  мнЬ  ничего  не  предетавляегъ, 
какъ  черты  моего  ангела.  Н'Ьтъ,  прочь  отъ  меня  все,  одна  любовц 
одна  любовь!  О,  Наташа,  мы  будемъ  счастливы,  больше  нежели 
счастливы.  ВсЬ  эти  временным  гадости  исчезнуть,  и  одннъ  лучъ  см1та 
ироникнетъ  нашу  душу,  нашу  жизнь! 
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14-^ш  9ЮЛЯ. 

Я  нрябашиъ  въ  ною  стать»  «Мыс^ь  я  Опфояея1е''  еонъ  и  въ  не» 
яъ  идеахь  редипя  переяесъ  твоя  черты,  даже  тяое  яяя,  ты  сд-!аадаеь 
таяъ  неразд-кдыш  съ  каяд^ой  яечтой  моей,  съ  каждой  мыслю,— 
свЪт1ая,  ангельская  душа.  Ты  вспомяиада,  какъ  я  яъ  саду  скдЪгь  сь 
Огаревымъ.  я  яспохяил»  какъ  еще  въ  томъ  дом^  гдЬ  яина  княдкна 
Анва  Борясов.,ты  меня  много  разъ  водяла  въ  садъ,  кормила  сморо- 
диной; ты  была  тогда  ребенокъ — прелестный  ребенохъ;  потояъ  всоо* 
инялъ  тебя  у  яасъ  въ  саду,  ты  стояла  на  маленькой  террасЪ  изъ 
яоей  комнаты,  а  я  я  Пяменовъ  внизу— помняшь— тогда  ты  уже  пере» 
спиа  быть  ребенкояъ,  тогда  не  доставало  только  этой  планенной 
любви,  чтобъ  посвятить  тебя  въ  Д'Ьвы.  Я  не  могу  отд'Ьлить  воспоми« 
нав1я  всЬхъ  свгЬтлыхъ  праздвиковъ  отъ  тебя.  Помнишь  ли.  я  былъ 
еще  гораздо  моложе,  на  Святой  я  прАхалъ  къ  вамъ,  хогкгь  было 
христосоваться  съ  тобою,  и  какой-то  стыдъ  остаяовилъ  меня  —  я 
вспыхнулъ  въ  лицЪ,  подходя  къ  теб^,  и  не  сх^Ьлъ  поцеловать. 

Страшно  говорить,  а,  кажется,  мое  возвращсше  не  подвержено  ни» 
какому  сомн]^в1Ю,  опять  тотъ  святой  трепетъ  захватываетъ  душу.  Я 
увижу  ее,  ту  сильную,  пересоздавшую  меня,  ту  высокую,  о  которой 
три  года  мечталъ  я.  Наташа,  я  буду  бл^денъ  при  нашеиъ  свидаши, 
я  всегда  блЬднЬю,  получая  письма  отъ  тебя;  когда  увижу,  о*  Господи, 
и  буду  яшть  ея  руку  и  прижму  ее  къ  груди  моей,  ь*ъ  груди,  которая 
такъ  сильно  рвалась  къ  теб^.  ЗдЬсь  радость  освобожден1я  будетъ 
отравлена,  я  спрячу  душу  свою  какъ  можно  даяьше  и,  уже  переЬхавъ 
за  границу  Вятской  губ.,  сброшу  еъ  себя  все  земное  и  передамъ  чи- 
стому, святому  восторгу,  одк1аюсь  юношей  тЬмъ,  которымъ  былъ  9 
апрЬля.  Мед.  доляша  меня  забыть,  никогда  луча  надежды  на  буду- 
щее я  не  подавадъ  ей,  въ  этомъ  я  чистъ.  И  любовь  ея — какая  непо- 
тАщля  разница  съ  нашей  любовью,  это— любовь  женщины,  женщины, 
которая  была  замужемъ  за  старикомъ,  которая  ненавид'Ьла  мужа. 
Любовь  матерьяльная,  въ  вей  есть  поэз1я;  но  выше  женщины  не  только 
какъ  ты,  но  какъ  Полина,  она  не  яожетъ  над'Ьяться.  Сверхъ  того 
знаешь  ли  ты,  что  одна  капля  сала  портить  цкаый  сосудъ  воды,  саль- 
ное пятно  исключаетъ  всякую  чистоту,  всякую  святость  любви,  а  гд1; 
тутъ  была  чистота?  Ей  хот^^ось  имЬть  молодого  чичисбея,  и  не  меня 
завлекла,  а  сама  завлеклась.  Жаль  шЛ  ее:  пять  л^тъ  жизни,  годъ 
разлуки  съ  тобою,  все  отданъ  для  ея  спокобств1я,  ибо  я  виноватъ,  я 
увлекся  саиолюб1ехъ,  я,  вцд'Ьвши  сначала,  что  она  можетъ  пасть,  не 
поддержалъ,  а  столкнулъ  ее.  Я  не  могу  видЬть  ее  безъ  угрызен1я 
сонЬсти,  каждая  слеза  ея  дешевле  стоитъ  ей,  нежели  мв1&.  Она  именно 
черное  начало  моей  жизни.  Вотъ  каковы  необузданные  поступки.  За- 
то Полина — что  это  за  милое,  исполненное  поэзш  существо,  какъ  д-Ьт- 
ская  простота  въ  ней  соединена  съ  огненной  душою!  У  яасъ  нЪтъ 
другого  разговора,  какъ  о  тебЪ,  мнЬ  надобенъ  челов'Ькъ,  съ  кото- 
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заяужь,  жеию  мяъ  ечастъя;  в  овл,  я  Скворцовь  достойвы  вго1 

Когда  я  поЬду,  с;я:Ь1аю  еебй  аалевькую  тетрадрсу  н  буду 
вать  всЬ  чувства,  всЬ  дувы  врв   В1И1б1вжев1в  к»  тЫЛ^  1фЯ|ивв1в.  '  :|  17  ' 

орвшдю  ее,  хакъ  восхЬдвее  ввсыю  взъ  дадь  Вврочеяъ,  Наташа»  вы  \,  ['Л'-^ 

и  въ  МосшгЬ  будевъ  оерепвеыватьсв,  вЪдь  ванъ  велзв  в|удетъ  часта 
видЬться,  да  в  ври  С8ндав1в  вельзв  хвого  говорвть,  будевъ  ввсатк 
Прощай,  воя  восточная  звЬздочка  Гесверк  Афродвп.  Провр^Ь 

ТЪой  А^евсацдръ.  |: 

1€  мия  1837  г. 

Овъ  взять  чашу  в  ссазалъ:  это  д^иайте  въ  вое  восвовввав1е! 
БезпредЪльиая  любовь  его  къ  учеввкавъ  чувствовала,  вакую  сла- 
дость для  душв  вв-Ьетъ  восоовввав1е  вввуть  дувквваго  увлечев1Я, 
савоД  грустя.  Можетъ,  воспохивав1я  утрачевваго  блага — ^горька,  я  ве  '^*'^  1^ 

испыталъ  этого,  вое  благо— твоя  любовц  тавъ  веотъевлеяо  воя,  такь  > .,  *  № 

что  я  ве  хогу  ее  отд1авть,  даасе  для  врвгЬра,  оть  своей  возвя.  |    1 

А  что  же  я  хогыютерятц  крох^к  ея.  Дец  сладоетвы  в  свящеввы  вв-  ..   ^|;{ 

нуты,  аодаренвыя  покойнвху — прошедшеху|  образы  эваховые  выхо- 
дить изъ  вогилы  и,  какъ  духи,  ляшеввые  своей  веществеввоств,  вла- 
ваютъ,  летаютъ  ссреди  этой  тверди.  Вторая  поюшва  шля  врввела 
меня  къ  этихъ  хысляхъ.  хоть  трет1й  разъ  првблвжается  20  1хия»  х 
уже  за  в^^сколько  дней  дтош  яшветъ  подъ  вл1яв1евъ  пахятв.  Чта 
важнаю  было  въ  этой  прогулсЪ  по  владбнв^?  По  «лемеху  ввчего,  да 
у  нихъ  важно  только  оредставлен1е  къ  чину.  А  эта  прогулка — свЪтлая 
лолоса  въ  рахЪ  черной,  въ  рах^Ь  кладбип^а.  Я  хе  звалъ  тогда,  чта  ва 
чувство  хеня  связывало  съ  тобою,  во  свхпат1я  хаша  бьиа  безпре- 
д'Ьльна.  хы  другь  на  друга  ве  хогли  васхотрЪться,  какъ  бы  прадчув- 
ствуя  три  черные  года  разлуки:  я,  лишенный  тогда  друга,  обратвлся 
весь  къ  теб'Ь,  я  провожалъ  карету,  въ  которой  ты  уЬЕала,  вэоравя 
любви  братской,  той  же  любви,  какъ  встр'Ьтнлъ  тебя  9  апреля.  Проста  .    I   ^ 

хн-Ь,  что  я  разсказываю  третш  разъ  одно  и  то  все;  хжЬ  тавъ  хоровю  | 

при  этихъ  воспохикан1яхъ.  Вотъ  эта  хочь — въсахохъ  дЪлЪ  ужасвая, 
когда  хеня  взяли.  Душа,  утохлеккая  горестью,  очищеянах  прогулкой  съ 
тобою,  требовала  отдыха;  я  спалъ  хервыхъ  свохъ.  Вдругъ  кевя  бу- 
дить—бЬлый  султанъ,  шпоры,  холодных  слова,  я  тавъ  оставлевъ,  тавъ  Т: 
одинокъ,  а  туть  слезы  старика,  отвыкнувшаго  обваруживать  свои  чув-                         ;  '1.   / 
ства,  а  туть  слезы  натери,   почти  лишенной   чувствъ.  Я  состарился                           и\\  ]' 
въ  эту  хинуту.  На  другой  день  усталый,  избитый,  изхученкый,  я  спалъ  :\^  /^ 
ц-^иый  день  иъ  заключенш   и,  когда  проснулся,  ты,  авгрлъ,  первая                           М 
явилась  святой  уг]кшительницей-— я  написалъ  зипвску  поздравнтельхую                           ^ 
княгин'Ь.  для  того  чтобъ  хоть  поклонъ  послать  теб'Ь.  Потохъ  ты  про- 
хелькнула  хихо  хоихъ  оконъ;  о  Господи,  какъ  сильно  билось  у  хевя 
сердце,  когда  за  кахениой  оградой,  сковаввой  сНкнахх,  я  сxотр^VIЪ  ва 
тебя!  О,  я  любилъ  тебя  уже  страстно,  все  еще  не  давая  себЬ  отчета. 
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А  туть  черезъ  в^^сколько  жЛащвжь  узвалъ  ж,  кажыыбылт  въобшь 
рокЬ,  когда  услытвлл  печшльвро  в^к1ъ  —  тогда  я  пошиъ  вею  ешяу 
твоей  дюбви,  то1да  ж  поняхь,  что  ж  Д1я  тебя  все,  слеаы  хогЬжя  брыз- 
нуть изъ  глазъ. — О,  яъ  эту  минуту  кажъ  пламенно  я  пряясалъ  бы  тебя 
^  грудм,  какъ  я  поблагодармлъ  бы  за  этогь  обморокъ!— Погомъ  Д1я 
тебя  писалъ  легенду;  видишь  ли,  какъ  вездЬ  ты,  какъвс1;воспоминан1я 
иримыкаютъ  къ  тебЬ!  А  твои  записки  туда,  въ  которыхъ  не  было 
слова  люблю,  но  была  любовц  и  злая  судьба  ни  одной  не  дозволила  со- 
хранить. Я  радовался  твоему  обмороку — ты  обручила  имъ  жизнь  свою 
и  мою.  Но  все  еще  такъ  чисто,  такъ  безт^лесно  было  мое  чувство,  но 
все  еще  не  нашелъ  любви  больше  братской,  и  не  черезъ  несколько  лы 
мЬсяцевъ  я  могъ  отдать  себЬ  отчеть  въ  9  алрЬЛ*  Надобно,  чтобъ 
между  торжеетвенвой  минутой  нашей  жизни  противилось  сколько-ни- 
будь холоднаго  времени,  чтобъ  дать  себЬ  отчеть,  чтобъ  освоиться 
его  потребовать.  Помнишь,  Сазоновъ  былъ  9  апр1;ля  у  меня;  когда 
ты  уЬхала,  онъ  мн^Ь  сказал»:  «Та  сошопе,  А1ехап<1ге,  е81  Ье11е,  сошше 
ап  ап^е,  е(  сотше  е11е  (*а1Н1е!» 

Я  спряталъ  лицо  въ  подушку — но  не  плакалъ:  я  больше  бьиъ  ра- 
достенъ.  нежели  грустенъ.  Сверхъ  вс1;хъ  нравъ,  за  одно  это  зам]^чан1е 
Саз.  мн^  другъ  на  всю  яшзнь.  Часто,  часто  обращаю  я  взоръ  на  мою 
скверную  комнату  въ  Крутиц:^.  Священна  она  для  меня,  кшсъ  бы  же- 
ла^ъ  я  быть  тамъ,  я  ц'Ьловалъ  бы  полъ,  стЪны,  жандарма  и  то  окно, 
въ  которое  я  смотр-Ълъ,  когда  ты  "Ьхала  по  Пречистенке:  все  это  род- 
ное, близкое.  О,  Наташа! 

Вчера  пришло  мн^  въ  голсюу:  ежели  бъ  государь  дозволилъ  мнЪ 
жить,  гд*};  хочу,  не  въ'Ьзжая  въ  столицы,  я  бы  пр№халъ  въ  Загорье. 
И,  можетъ,  несколько  м^яцевъ  были  бы  мы  ви1;сгЬ.  А  поел!»— послЪ 
можно  бы  умереть,  далее  не  видавши  Италии.  Въ  сторону  век  проч1я, 
орежшя  мечты  водь  клеймомъ  самолюб1Я  и  эгоизма.  Ты  мнЪ  нужна — 
больше  ничего  не  нужно.  Скаяш,  ч^мъ  ты  хочешь  меня— и  я  тЬмъ 
сделаюсь;  хочешь  ли  славы,  я  пр1обрЬту  ее  и  брошу  къногамъ  твоимъ, 
хочешь  ли,  чтобъ  весь  родъ  человЪческШ  не  зналъ,  что  я  существую, 
чтобъ  мое  существован1е  все  было  для  одной  тебя.  Возьми  его,  оно 
твое,  и  все  будетъ  мало,  чтобъ  вознаградить  блаженство,  которое  ты 
дала  мнЬ.  Но  те&Ь  и  не  нуяшо  вознагражден1я.  Ты  любима!  Да,  ты 
можешь  сказать,  что  ты  любима!  СвЬтлая  минута  теперь  въ  дупгЬ  моей, 
ахъ,  лишь  бы  сл^домъ  за  ней  не  шла  туча,  лишь  бы  воспоминан1я 
святыя  не  довели  до  воспоминанШ  проклятыхъ.  Прощай,  МаиЛе.  Про* 
щай,  сестра! 

Спустя  полчаса, 

Ангелъ  ной!  Долго  свдЬлъ  я  теперь  надъ  этимъ  м^стомъ,  и  душа 
была  съ  тобою,  слеза  скатилась  съ  глазъ,  н  я  сложилъ  руки  и,  под- 
нявъ  къ  небу  глаза,  молился,  и  благодарнлъ  Бога  за  тебя;  о,  какъ 
много  Онъ  мгЬ  далъ!  Не  смЪю  улке  ни  о  ченъ  бол^^  его  просить.  Что 
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ты,  ангегь,  теперь  д'^^лаешь,  для  меня  была  святая  мянута  16 1тявъ  П||  |< 

11  чаоовъ. 

21^  гюля. 

Другъ  мой!  Какъ  грозно  вспояивалъ  я  нынче  ту  уяиияую  ночь, 
когда  неня  взяли.  Съ  вечера  началась  гроза,  а  въ  два  часаужаснЫ- 
ийй  градъ  съ  шуномъ,  трескомъи  свистохъ  выбилъу  ненявсЪ  стекла.  |И  •; 

Какъ  величественна  разъяренная  природа!  Ыолн1я  безнрерывно  раз-  'I;  1' 

дирала  иракъ,  гронъ  грохоталъ,  и  градъ  въ  грЬцкШ  ор'Ьхъ  билъ,  какъ  ^ 

камень,  П71ценный  сильной  рукой.  Опасно  было  стоять  въ  коннатЬ,  \\ 

стекла  и  градинки  сыпались.  Такова  была  въ  1834  году  душа  ноя,  н,  . 

признаюсь,  я  радовался  нынче  на  эту  бурю,  какой  впроченъ  и  въ  жизнь  :  и|  ' 

ною  не  видывалъ.  Весь  городъ  точно  поел!}  ппурна.  А  ты,  ангелъ,  .]  ' 

какъ  провела  эту  ночь?  Дунала  обо  ннЪ.  и  я  былъ  съ  тобою.  Русское  1 1| 

пов^^рье  объ  ИльинЬ  днЬ  сбылось.  ?  я  |. 

А  сегодня  опять  св1^тло  и  тихо.  Природа,  какъ  нотный  человЬгь,  <^.!  В 

сердится,  по  не  извиняется  ни  передь  кЪнъ, — е&  дЬла  н'Ьтъ  до  чело-  1|  | 

вЪческихъ  отношен1й.  Нынче,  три  года  тону  назадъ,  ты  узнала  страшную  '    |-'.  1 

в'Ьсть.  Анесчаст1е  ли  это  постигло  тогда  неня?  Не  знаю.  Я  выросъ,  я  -  М 

лучше  понялъ  себя  и  тебя,  я  узналъ  людей,  я  юношей  удалился  нзъ 
дону  и  совсршеннол1;тнинъ  возвращусь  въ  него.  Ты  знаепи»,  ангелъ, 
сколько  сходнаго  въ  нашихъ  страдан1яхъ.  Въ  1835  году  ты  писала 
ми1>  сюда,  что  въ  этогь  день  узнала  ты,  что  такое  несчасНе;  съ  тЬхъ 
поръ  ты  ногла  уб^^диться,  что  н  въ  этомъ  несчаспи  есть  блаясенетво 
святое, — тогда  воспонинаше  было  слишконъ  близко.  Ежели  ПровидШю 
угодно  будеть  отдать  въ  скоронъ  вреневи  ненятебЬ,  ежелн  въ  санонъ 
д^ЫЬ  къ  осени  я  поЪду  въ  Москву,  то,  какъ  ты  дунаешь,  не  заахать  г 

ли  ннЬ  въ  Загорье  прежде  Москвы.  Для  этого  потребно,  чтобъ  оно  :*|  *' 


I) 


было  не  болЪе  5  версть  отъ  тракта  (иначе  пап.  разсердится,  н  начну 

съ  вепрЫтности),  а  кажется,  по  гЛ  же  дорогЬ;  въ  какую  заставу  вы 

{^здите,  не  въ  Рогожскую  ли?  Но  я  боюсь  за  тебя  н  потону  я  прислалъ  . 

бы  передового  нужика  съ  запиской,  а  послЪ,  покуда  закладывать  на  ^| 

станцЫ  будутъ  коляску,  явился  бы  верхонъ  на  крестьянской  лощад|к 

Напиши,  какъ  дунаешь?  А  ножетъ,  это  н  скоро.  Но  лучше  не  очень 

полагаться.  Прощай. 

Душа  ноя,  прощай.    Прощай.   Александръ.  '}  . 

Полина  скоро  вГ.роятно  будеть  т-те  Зсшогхош.   Слава  Боху,  она  '-) 

будетъ  оцЪнена  нуженъ.  \\\\ 

Заюрье.  1837.  1юля  20-^.  !}\ 

Вотъ  и  этотъ  день  насталъ,  череэъ  нЬсколько  часовъ  нинегь  три  |/^ 

года!  Александръ,  черезъ  н']^колько  часовъ  нинетъ  три  года  разлрт  \ 

<л  тобою\..  и  ты  говоришь  теперь:  «Наташа,  три  года  разлуки  съ  то-  | 

бой...»  Въ  паняти  являются  картина  за  картиной  послЪдннхъ  часовъ  ,|Н 

съ  тобою,  за  этинъ  9  н^сяцевъ — ночь,  одна  темная,  безотрадная,  беа- 
знЬздная  ночь,  въ  которую  не  видвО|  чтб  небо,  чтб   аенля-,  да,  такъ 
сновож  слово»,  М  8;  о.  I.  1887.  8 
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червое  горе  обшоиио  тогда  мою  душу*  что  я  яе  ^уветвовала  зевш  в 
эабываш  вебо.  Вдругъ  девятое  явргЬля,  что  ещесвв8ятьовемъ?ПоеА 
1в  хЬтъ  свв,восхЬ  9  уЬс.  емертя— волая  яшзяь!!  едва  открыла  глав— 
уввдЪлагробъ»  едва  вачашяипъ—вевывоевмая  горесть  задервулаточво 
в  то  веясвое  вебо,  ^угь  цдругъ  Богъ  в  ты!..  Раа1ука?  Но  в&дь  ты  го- 
ворилъ:  лтамь  ваграда,  толп  в4*шостц  $пам  Богъ!»  будто  яы  раз- 
д^^евы  съ  вебояъ,  в  вадобво  уяерётц  чтобъ  был»  шшлл,  тогда  какъ 
все  это  талл^ддпеь,  въ  васъ  сахмхъ!  такъ  в  я,  говоря  тебЬ:  «свогда 
увижу  тебя» — ^ухесъ  тобою,  въ  тебЪ  в  ты  во  ввЪ!  Со  всЬмъ  этвяъя 
ве  зваю,  что  было  бы  со  мвою  сею^яя...  во  вчера  отътебятрв  весьма! 
О,  мой  Алехсавдръ!  ве  тжЬю^  ве  могу  тебЬ  ввчего  сказать  бол^е,  в 
что  же  у  мевя  бол^^?..  Едва  устЬла  я  врочесть  вел  письма,  вачалась 
всевощвая.  хотя  довавшяя  служба  р^Ьдко  бываетъ  похожа  ва  молвтву, 
во  в  это  нампрете  молиться  такъ  было  кстатм.  Потомъ  вочц  в  я  все 
чвтала  и  чвтала  твои  висьма  (всю  бы  жвзвь  я  могла  только  читать 
твоя  письма!):  погасивъ  св%чу,  при  свЛпЛ  лампады  смотр^а  ва  твов 
писька,  долго  сиотр-Ьла  и  засвула  съ  внми.  Теперь  в  ты  уяю  всталъ; 
може1ъ,  пишешь  ко  мяЪ,  о  мой  Алексавдръ!.. 

Два  двя  прошли  скучво,  томительво,  посторонн1е — в  довольво,  чтобъ 
я  утомвлась  послЪв1хколькихъ  минуть  уедивев1я—блажевства1  И  какъ 
не  устать,  глядя  безпрерывво  ва  толпу  дЬтей,  который  безъц^и,даже 
безъ  удовольств1я,  шумятъ,  кричатъ,  ломаютъ  н  мараютъ  все,  что  близко 
ихъ,  вакояецъ  бросаются  пескомъ,  засыпаютъ  имъ  себ^  и  другъ  другу 
глаза—вотъ  что  для  мевя  этв  совершевво  посторовн1е.  Жду  вемев^е 
скуки  и  сегодня.  Да,  хорошо  бы  еще,  если  бъ  только  гляд'Ьтьваатвхъ 
днтей^  а  когда  заставляютъ  быть  въ  середвв1Ь  ихъ,  дЪлать,  что  и 
ов1^..  это  УЯБВСЪ! 

Ахъ,  еслв  бъ  была  возмолшость  запереться  мв1>  хоть  въ  какомъ- 
вибудь  чулагЬ  и  цЪлый  день,  и  ц-Ьлую  ночь  читать  твои  письма  и  пи- 
сать теб^М  Авгелъ  мой,  Александръ,  ты  въ  мов  вмеввны?..  в1;тъ,  в^тъ, 
ве  ввд'Ьюсь,  что  такъ  скоро,  толысо  мЬсяцъ  остается...  какъ  забьется 
у  мевя  всегда  сердце  при  этой  мысли;  ежели  она  явится  среди  раз- 
говора,  я  замолчу  и  выйду,  не  могу  скрыть  волневья  и  восторга,  ко- 
торое озарить  мое  лицо,  даже  въ  голосЬ  выражается. 

Вечерь. 

Еще  миновался  тяжк1й  девь,  вечеръ  его  выкупилъ, — я  читала  твое 
письмо  къ  К.,  и  тамъ  повторяешь  о  вадсждЪ.  Неужели,  веужелн,  ав- 
гелъ мой?!. 

Не  М017  теперь  съ  полвымъ,  съ  совершенвымъ  удово.тьств1емъ  пи- 
сать къ  тебЪ;  иысль — ^разскажу  сама — подавляеть  его.  Со  вчерашвяго 
вечера  ве  могу  придтв  въ  себя:  вевыразимое  чувство,  Ллексацдръ, — 
какъ  будто  черезъ  м'&шцъ  я  возвесусь  туда,  къ  Богу  Отцу;  все  ка- 


что  есть  Богъ.  О,  нзбави,  Господи,  чтобъ  подобная  зшсдытвнласьтеб-Ь 
опять  когда-нибудь! 

Не  переживенъ  любовь!  Не  переживепъ  нобовь!  Ш^тъ,  В1г1с1%  рука 
съ  рукой,  душа  съ  душой  станехъ  предъ  Ям-м»,  вм^стЬпойдезгьодее» 
ную  н  ошую!  Вотъ  до  какой  степени  ты  возвысилъ  но»  душу  (н1я, 
ужели  это  зенная   гордость?),  я  не  ногу  себя  представить  съ  тобо» 
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жегся  такъ  надо,  такъ  ничтожно...  вся  аеиля  еъ  пьияяку.  О,  Аден-  [[);  {-^ 

сацдргь!  какъ  полно  сердце,  какъ  волнуется  грудь,  душа  свЪтла!  Про- 
сто я  не  могу  ничего  д-Ьматц  даже  писать:  прощай,  какъ  нн  страшно 
теперь  это  слово,  раздиравшее  прежде  душу.  Ангелъ  мой,  я  тебя  уви- 
жу! Неужели  въ  самонъ  д«кгЬ  увижу  тебя?  О,  страшно,  я  такъ  мала,  I  И|^( 
такъ  ничтожна,  какъ  ннЪ   предстать   предъ  тобою?  Такъ  близко  къ  ' 
солнцу   я  сгорю,  я  превращусь  въ  прагь,  въ  тьму.  О  пусть,  пусть,                          | 
лучше  погаснуть  предъ  тобою,  нежели  светить  безъ  тебя...                                           |^'  {Г 

Другь  мой,  ангелъ,  Александръ!  Ш>тъ,  ничего  у  меня  н'ЬтъбохЪе  1  *Ц 

въ  душ'Ь,    въ  мысляхъ,  ничего  не  льется  съ  пера-* я  увижу   тебя  |  /  Т^ 

скоро!!!..  и^    I 

Венера  ^  • » 

Что  теб^,  другь,  показалось  такъ  страшшц  что  я  потеряла  епр^/ 
€ь  наше  соединен*^  РазвЬ  мы  можемъ  быть  еще  тЪсн^,  ближе?  Н'Ьтъ, 
следственно  мы  соединены,  а  мнЪ  казалось  невозможнымъ  соглае1е 
папеньки;  казалось,  что  я  еще  долго  проживу  у  К.,  теперь  опять  все  , 

переменилось,  не  могу  ничего  придумывать  мрачнаго  и  почти  увЬрева,  -    |' 

что  съ  пр№здомъ  твоимъ  переменится  все.  Да  и  должно  быть  такъ, 
я  не  буду  въ  соетоян1и  скрывать  тогда.  Ахъ,  какая  мысль!  Если  6ъ  бу- 
дущее лето...  но  что  Теб'Ь  невозможно,  Всемогущхй!  Ну,  право,  Але- 
ксандръ, нетъ  въ  свете  счастливее  меня,  нету,  нету...  если  бъ  ^огшу  кою 
разделить  на  несколько  милл10новъ  людей,  и  тогда  бъ  каждый  изъннхъ 
былъ  невыразимо  счастливъ.  а  я...  да...  что  же  говорить,  за^*мъ?Это 
все  еще  земля,  все  человеческое  въ  насъ,  намъ  не  нужно  говорить... 

Что  за  мысль,  ангелъ  мой,  посетила  твою  душу,  во1Ъ  страшная,  .    \,1-^\ 

вотъ  о  какая  мысль!.,  я  невольно  вздрагиваю,  вспоминая  о  ней.  2М»  , '|  ;], 

потерять  епру  и  любоей  Никакъ  не  могу  я  представить  этого  яшво, 
а  н  то  отъ  ужаса  ломмтъ  грудь.  «Ты  не  переживешь  любовь»,  сказалъ 
мне  голосъ  съ  неба.— «Ты  не  переживешь  любовь»,  говорю  я  тебк  .  , 

Преяд^е  я  могла  вообразить,  какъ  бы  ты  пересталъ  меня  любить,  какъ  I 

бы  я  тайно,  невидимая  тобою,  была  всегда  близко  тебя,  какъ  бы  нзъ 
праха,  изъ  бездны  горестей  и  страдан1й  я  возсыл&за  чистую,  пламен- 
ную молитву  о  тебе  къ  Богу;  потомъ,  перем'Ьнившись  отъ  летъ,  отъ 
изяурешя.  уверившись,  что  воспоминав1е  обо  мн')^  совершенно  умерло,—  'И  ' 

пошла  бы  служить  тебе,  и,  наконецъ,  не  могши  долго  перенести  такого  '[|    ', 

блаженства, въ  востор1е  умерла  у  ногъ  твоихъ.  Теперь  не  могу  во*  \\[\  ! 

образить  этого;  знаю,  ты  разлюбить  не  можешь,  верю  атому,  какъ  тому,  1 ,1;  // 
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там  на  сторюЪ  грЬшаосовъ.  И  можм  Л1?^  О!  н^тц  в^ть,  но!  Але- 
кеавдръ!  Топко  грудь  Бога  будетънзпиовьемъ  той,  которая  сионится 
на  твою  грудь!  Только  Его  объятья  орияутъ  ее  наъ  твонхъ!  Когда 
такое  блаженство  теперь,  когда  теперь  столько  святости,  а  тогда?.. 
Посжотри  ва  небо,  сколько  обЪщаетъ  оно  тебй...  вЬрь  же,  ангелъ  ной, 
душа  моя  не  бЬдвЬе.  о,  любвм  въ  вей  бол^^е^  вежеля  лазурн  въ  веб1;!.. 

Алексаядръ,  мен'Ь*  ли  отраяшется  небо  въ  ворЬ  бурвомъ,  волвую- 
щехся,  пЪнящевся,  нежели  въ  чнстомъ,  тяхохъ  ручейкЬ?  Ыоре  сильво, 
вогуще,  <жо  со  два  своего  вздываетъ  песовъ  и  сокровипмк  къ  вебе- 
савъ  в  выбрасываетъ  ихъ  на  берегъ,  а  сколько  носить  оно  на  вол- 
вахъ!..  я  вообраяииа  его  вочью...  каждая  волна,  вырвавшись  нзъ  груди 
его,  отражаегь  луну,  31гЬады,  въ  каждой  волн^^  ц'Ьлый  М1ръ,  а  сколько 
волвъ  ва  хор%,  во  сколько  разъ  умвояиются  въ  вевъ  вебо!..  а  бЬд- 
вый  ручеекъ— овъ  тихо,  скровво,  катить  свои  струйки,  отражаегь  ма- 
лую часть  веба,  ве  им{;етъ  силы  и  одной  песчинки  выбросить  ва  бе- 
регъ...  а  песокъ  о  земля  въ  вемъ  естцкакъ  в  въ  хорЬ.  Ты  похожъ 
яа  это  норе,  я~на  ручеекъ,  и  ежели  я  ангелъ,  меи-&е  ли  ты?.. 

Вечера. 

Ровно  н^кяцъ  остается  до  именинъ  моихъ;  посл'Ь  трехъ  л'Ьтъ 
разлуки  это  яеиного;  итакъ  черезъ  м-Ьсяцъ,  черезъ  м'Ьсяцъ  я  съ  то** 
бою!  Ахъ,  если  бъ  посл'Ь  взора  ва  тебя,  я  бъ  ве  увидЬла  зд'1}шнихъ 
хЪстъ,  зд^^шнихъ  людей!  Впрочемъ,  пусть  тогда  все  будетъ,  что  Богу 
угодно,  тогда  на  земл^  мвЬ  нечего  (^дпе  ждать.  Но  пр1'Ьдешь  ли?  Какъ 
т!;сво  въ  груди,  какъ  тяясело  дышать...  еще  ц'1иый  уЬсяцъ...  в'Ьтъ 
это  слишкомъ  ввого...  сейчасъ,  с1ю  мивуту!  Знаешь,  душа  воя,  когда 
я  съ  тобою  бываю  такъ  блвзко,  такъ  долго,  долго...  ооомнясь, 
оглянусь — тебя  в^^тъ  со  мною — какъ  сд'к1ается  вн1>  страшно,  боюсь 
глядеть  бол'Ье,  боюсь  говорить,  сд'Ьлать  мал'Ьйшее  движенье,  будто  не- 
ояшданно  меня  бросили  въ  мрачное,  сырое  подземелье.  О  Александръ! 
О  Александръ!.. 

Ты  говоришь  о  монастырь, — да,  ничего  бы  не  могло  быть  лучше 
предъ  твоимъ  пр1'Ьздомъ  для  меня,  какъ  бы  удалиться  яа  н'Ьсколько 
времени  во^сеотъ  л1»ра,но  это  невозможно,  меня  изъ  тщеслав1я  ве  пус- 
тятъ.  А  къ  Анн1^  Ал.  и  къ  Ал.  Ал.  ни  за  что  на  свЬтЬ!  НЪтъ,  н1;тъ, 
довольно  и  отсюда  мнЪ  видно  людей,  да  и  мв'Ь  кажется,  будто  отсюда 
ближе  до  тебя.  Пусть  они  продолжаютъ  свои  глупости,  что  намъ  до 
того?  Онъ  сочеталъ  души,  а  чтобъ  они  воспрепятствовали  идти  рука 
съ  рукой! 

Слава  Богу,  что  Мед.  теперь  покойнее,  врага  ея  в'Ьтъ,  но  есть  ли 
друзья  у  вея?  Что  будетъ  она,  ея  д^кти?  Мы  не  доляшы  забывать  это 
семейство. 

Что  было  бы  со  ивою,  ангелъ  мой,  если  бъ  я  была  съ  тобою  тамъ, 
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на  высокой  го]гЬ,  гд:Ь  ты  ветрЪтвгь  воежодъ  солцш?  ВЪг^  вне  яогу  №  ^, 

представать  себЪ  будущаго,  ово  дш  мевв  тахъ  же  веооствжвм,  вакъ  ||^1^ 

]Икчвость,  какъ  Овъ.  Теперь  жизнь  воя,  не  впав,  на  что  ноюжа,  веа- 
кШ.  не  знав  душв  моей,  проведв  зд^сь  хоть  день,  свазахь  бы,  что  это 
н-Ь'гго  въ  род1;  ребенка,  который  ц:Ьи1й  день  перебнраетъ  шгррвжш^ 
лоскутки  и  бродить  беэъ  1гЬли.  Въ  самонъ  дЬлЪ  ничего  не  ножетъ 
быть  глупЪе,  дах^  не  похоже  на  деревевскую  вшзяц  какЬ|-то  вое  не- 
хЬпыя  преаятстви1  даже  гулять.  Все  пройдстъ;  все  нройдетъ.- 

Ежели  ты  нрИ1дешь  скоро,  то  ужъ  зач'1>яъ  же   затруднить  Ег.  |ч  11^ 

Ив.  тетрадяни  и  книгами,  хотя  и  съ  величайшимъ  нетера1н1екъ  жду  ^'^  "' 

твоихъ  статей.  Привези  самъ,  саиъ  н  протгн  нхъ  твоей  НатапгЬ. 
Когда  я  теперь,  далеко  отъ  тебя,  среди  чужигь,  у^^вв^ви^  связав- 
пая,  забываю  землю  и  весь  м1ръ  а  $побаю^  что  же  будегь  вммда,  тагдо^  ( 'ч 

Кахъ  я  отгадала,  ЕшШе  ужъ  вь  МосквЪ,  н  мнЪ  кажется,  я  уважу  ее  | /^ . . 

зд'Ьсь. 

Есть  оказ1я— еще  теб'!^  словечко,  еще  поц-Ьлуй,  ной  авгежъ,  ной 
Алекс&ндръ,  и  прощай!  Тооя  Наташа.  Близко,  близко  августъ. 

25^  9ЮЛЯ  1837. 

Пропиое  письмо  иое  отъ  21  шля,  другъ  мой  Наташа,  было  все 
наполнено  восторгомъ  воспонинанЕЯ.  Нынче  опять  дута  вяла,  утон- 
лена.  Фу,  какъ  гадко,  несносно  ц-Ьдится  это  время  разлуки  в  заточе-  I    •    / 

в1я  въ  дальненъ  краю.  Ждешь,  ждешь...  И  придетъ  лучъ  надежды,  . .;( 

играетъ.  светится  и  исчезнетъ,  а  между  т^мъ  легконысл1е  души  хва- 
тается за  него  съ  такою  нКжностью.  Наташа,  я  долженъ  быть  скоро 
возвращенъ,  потому  что  мвЪ  разлука  съ  тобой  дЬлается  нестерпимой, 
мучительной  болью:  потону  что  зд'Ьшняя  жизнь  мвЪ  опротигЬла...  Те-  \*Л:\ 

перь  опять  не  занимаюсь,  гадко  дотронуться  до  чего-нибудь,  все  это  ,|  I' 

такъ  нелко,  школьно,  неудовлетворительно.  А  любовь—она  удовлетво- 
ряетъ  всему,  она  наполняетъ  всю  душу;  но   для  этого  н]гЬ  надобно  \      .  ^  . 

вид^Ьть  тебя,  жать  твою  руку,  пить  св^Ьть  твоихъ  глазъ,  воздухъ 
твоего  дыханья.  У-Ьду  за  городъ  сегодня  на  цЪлый  день.  Тамъ,  подъ 
чистымъ  вебомъ,  помечтаю  о  тебЬ,  ангелъ!  Какъ  бы  не  сбылось  твое 
пророчество,  что  все  это  одни  комплименты,  очень  пр1ятные  для  уха 
и  очень  безполезные  для  д'^^а. 

Ты  писала  какъ-то  м^яца  два  тому  назадъ,  что  это  недостатокъ  ^, 

характера — иногда  быть  высокой,  самоотверженной,  иногда  грустить,  ;^|: 


унывать.  Но  человеку  ве  дано  столько  силы,  чтобы  всегда  становиться 

бодро  и  см^Ьло  противъ  обстоятельствъ  и  всегда  быть  выше  ихъ.  Это  I  ^| 

невозможно.  Самая  пламенная  в^^ра  допускала  иногда  звукъ  отчаян-  Ч 

ной  печали  и  н'Ьмой  боли.  Это  однообраз1е  проклятое,  глупое,  воеднев-  '1 

вое,  иногда  застаеть  душу  въ  расплохъ,  и  душа  скорбнтъ,  повиная  ка-  у  , 

кое  блаженство  Д1Я  вея  открыто  на  земхЬ  еще,  и  кахъ  обстоятельства  )  \ 

холодной  рукой  отталкиваютъ  его.  -    -^ 
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I  27  гюлм. 

I  Я  пачагь  вову»  статейку,  не  аввш^вы^деть  лш  толжь,  а  основа  ве 

I  дтрва.  Я  ужъ  говорв2ъ  вакъ-то,  ^го  н^Ьтъ  статей,  б01^  исполвев- 

ныхъ  жиави  в  который  бы  было  пр!ятн^  ввсатц  какъ  восповввавш» 
I  Облекая  эти  воспомиван1я   во  что  угодво,   въ  пов1&сть  или  другув^ 

'  форву,  всегда  они  для  самого  себя  вж1^югь  особый  запахъ,  прЫтвый 

для  дупш.  Половина  лицъ  въ  лучшвхъ  поэвахъ  образовалась  тахъ, 
сверхъ  того  лицо  существующее  югЬетъ  какукьто  непрелояшую  реаль- 
ность, свой  р1^зки1  характеръ  потону  самову,  что  оно  существуете. 
Да  и  для  чего-же  душа  будетъ  терять  впечатл1^в1я,  коивъ  она  под- 
верглась въ  яшзнв,  ежели  только  эти  впечатлЪн1я  достойны  не  быть 
потраченными.  Пов^Ьстъ  лучшая  форма,  но  это  не  мой  родъ;  досел'Ь 
вовЪстя  плохо  выходить  у  мевя;  во  раасказъ,  простой  разсказъ— это 
д'Ьло  мое,  я  легко  переношу  свой  вламеввый  языкъ  ва  бумагу,  и  такъ 
я  нам^ренъ  раасказать  мое  знакомспю  съ  Поливою,  ова  утЬшала  мевя 
въ  горьк1я  мивуты,  я  съ  вей  сблвзнлся  во  иня  Наташи, — стало,  она 
достойна  и^бть  страницу  моего  пера.  Да  сверхъ  того  въ  вей  есть 
поэз1я,и  въ  нашей  дружб^Ь  есть  поэз1я,  а  жизнь  скоро  приметь  дру- 
гое направлеше,  надобно  статьею  отвердить  прежнюю.  И  такъ,  какъ 
древше  народы  воображали  за  хрустальнымъ  гол^бымъ  небомъ,  кото- 
рое они  видели,  другое  небо,  гораздо  лучшее,  огненное,  чертогъ  Бога, 
— такъ  и  у  меня,  за  всЬми  воспоминан1ямм,  вдали  видн]^ются  черты  бо- 


1'  жественныя,  черты  ангела — твои  черты.   Ихъ  я  боюсь  ловить  на  бу- 


магу*  боюсь,  какъ  святотатства,  какъ  Худев  боялись  произносить  свя- 
тое имя  1еговы.  Да,  он^  же  такъ  нераздельны  съ  моей  душою,  со 
всей  моей  лшзвью,  что  я  самъ  лучшая,  нолвая  статья  о  тебк 

28-е  гюля. 

Продолжая  о  вовой  статье,  я  аа^ж^^  что  всЬ  улыбнутся  мысли  опи- 
сать такую  незначительную  встречу.  Но,  благодаря  тому  высокому  на- 
\  правлев1ю,  которое  дала  твоя  любовь  моей  душ'Ь,    я  всякое  чувство 

ставлю  гораздо  выше  мысли  н  ума,  всякую  симпат1ю  считаю  достой- 
ной труда,  памяти  и  вниман1я.  Да,  я  въ  мысли  своей  обрисовалъсеб! 
полную  человеческую  жизнь,  состоящую  нзъ  совокупности  всЬхъ  силь- 
1  ныхъ  в  великихъ  влечев1й,  и  буду  следить  ее   везд!  и,  гдЪ  найду, 

тамъ  остановлюсь  и  склоню  голову. 

Пришли  письма  в  посылки;  но  отъ  тебя  ужъ  давно  ничего,  это 
грустно  и  больно;  маменька  пншетъ,  что  никакихъ  оказ1й  не  бываетъ, 
что  в  мои  письма  лежатъ  долго,  покуда  отошлются.  Мое  прошлое  письмо 
21  1ЮЛЯ  вероятно  сильно  потрясло  тебя, — эти  святыя,  высок1я  воспо- 
минаи1я!  Пора,  Наташа,  пора  намъ  соединиться;  какъ  тяжело  жить 
половиной  существовав1Я.  Посмотри,  сколько  ранъ  надобно  тебе  зале- 
чить на  этой  больной  душе,  сколько  пыли  стереть,  сколько  отдыха  дать. 

Часто  думаю,  ме<1таю  я,  какъ  усталый  долгимъ  путемъ,  склоню  голову 
на  руку,  и  какая-ю  уяшсная  пустота  наоолняетъ  ее,  и  я  желалъ  бы, 
впасть  въ  долпй,  летаргическ1й  сонъ  м  проснуться  отъ  твоого  поцелуя 
в  првлънуть  къ  твоимъ  устамъ  н  умереп»  потомъ.  Прощай...  бьется 
сердце  сильно,  сильно.  Прощай.  ТвоА^  твой  Алексавдръ. 
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Торжищий  чувствова^ъ  себя  совершенно  не  въ  силахъ  вер- 
нут1»ся  въ  комнату  у  которую  только  что  оставили  они.  Онъ  оста-  <);. 

новился  и  провожалъ  глазами  пролетку,  увозившую  Зину.  Что-то 
совсбмъ  незнакомое  и  страшное  поднималось  въ  немъ;  онъ  чув- 
ствовалъ  ото,  и,  чтобъ  не  прислушиваться  къ  тому,  что  въ  немъ 
происходило,  быстро  повернулъ  и  зашагалъ  въ  другую   сторону. 

—  Что  ото  такое  со  мной? — задыхаясь  отъ  частаго  баешя 
сердца,  думалъ  онъ  и  тотчасъ  говорилъ  себ^: — ничего,  ото  прой- 
деть,  но  главное  не  оставаться  одному... 

Онъ  дошелъ  до  большого  ресторана,  подлЪ  котораго  стояли 
, лихачи''  извозчики,  знавш1е  его  въ  лицо  и  называвпие  .ваше 
С1ятельство'',  и  приказалъ  какъ  можно  скор^Ье  везти  себя  на 
дачу  княгини  Пронской.  Тамъ,  онъ  зналъ,  было  сегодня  сборище) 
на  которое  его  приглашали  въ  томъ  случае,  если  бы  онъ  остался  14»  Щ 

еще  на  одинъ  день  въ  Москве.  Позднее  появлеше  его  могло  по-  ^'"^  ' 

казаться  страннымъ,  но  онъ  уже  рЪшилъ,  что  отговорится  го- 
ловною болью  и  что  ему  должны  повЬрить. 

.Ахъ,  все  вздоръ...  —  слегка  дрожа  отъ  усталости  и  выку- 
ривая папиросу  за  папиросой,  всю  дорогу  думалъ  онъ: — век  он§ 
плачутъ,  чтобы  потомъ  отравить  съ  успЪхомъ  жизнь...  Вотъ  только  И 

бы  ихъ  застать.  Главное  теперь,  не  быть  одному'. 

Однако  ему  не  судьба  была  успокоиться  ату  ночь. 

Худой  и  нескладный,  но  съ  превосходной  .поб^Ьжкой*  рн- 
сакъ,  весь  взмыленный,    домчалъ  его  до  мДста  очень  скоро.  Въ  у 

бл^дномъ  св^т-б  начинавшагося  утра  онъ  увидЬлъ  тихую,  съ  за-  М 

крытыми    окнами  дачу  княгини  Пронской,  палисадникъ,    покры-  '  ' 

тыя  росой  георгины  съ  белыми  палками.  Огонь  всюду  быль  по- 
тушенъ,  только  въ  полуоткрытую  дверь  одной  изъ  террасъ  вщд- 
и^ся  свЪтъ,  и  промелькнула   фигура   лакея,  проносившаго  та-  {. 

релки.  ( 
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—  1^Р&Ф%1  это  вы? — ОЕлнжнул  его  отжуда-то  сверху  зваво- 
мн!  годосъ* 

^^  Онъ  поднялъ  голову. 

Княгияя  Пронсвая  въ  бФдомъ  батнстовомъ  халатЪ  в  съ  по- 
тушенной  св'Ьчвой  въ  ружахъ  стояла  на  порогЪ  двери,  внходвв- 

(  шей  на  маленъв1й  верхтй  баявонъ.  Глаза  ея  щурнлвсь  отъ  уста- 

лости, н  лицо,  въ  неопредЪленно*бл^дномъ  освЪщети,  было  гелто- 
вато-бл1дно. 

—  ВсЬ  у^халн,  внягння? — снимая  шляпу,  спросилъ  онъ. 

—  Да.  А  вк  во  мн^к  въ  гости? 

Она  засмеялась,  подошла  въ  ннзеньвимъ  перильцамъ  балвона 
и  смотрела  внизъ. 

—  У  меня  была  вся  вомпашя, — не  слушая  его  объяснешй  отно- 
сительно головной  боли,  говорила  она. — Женихъ  и  Борисъ  Алев- 
с^вичъ...  Они  отправились...  въ  Стр&льну,  вероятно?  Празднуютъ 
жениха...  Ну,  кавъ  тамъ  ото  у  васъ  делается? 

Г  Тор2Нцв1й  вдругъ  поблЬди^лъ. 

I :  —  Кавъ...   Борисъ?  —  негромко  выговорилъ  онъ:  —  но  в*дь 

онъ  же  въ  Подо.1ьсв4,  внягння? 
I  —  Да,  онъ  тоже  пр1ехалъ  вечеромъ.   Куда  же  вы  теперь — 

къ  нимъ? 
/  —  Конечно.  Ье  саз  081  81  {^анд,  тоне  затег... — говорилъ  Тор- 

1ЖНЦВ1Й,  улыбаясь  н  растерянными  глазами  смотря  на  нее. 
—  Что  ВЫ  бледны  тавъ? 

—  Я?  Но  в^дь  я  брленъ. 

Она  нагнулась  черезъ  перила,  вглядываясь  въ  его  лицо.  Глаза 
ея  стали  серьезны,  и  она  хот^^  что-то  свазать,  но  замолчала. 

—  Борисъ  АлевсФевичъ  хот^лъ  васъ  видеть,  —  подумавъ, 
серьезно  проговорила  она. 

Торжицв1й  въ  самомъ  дЪл1  по^халъ  ихъ  исвать,  хотя  у  него 
не  было  ни  мал^йшаго  желатя  видеть  вого-либо  изъ  участнововъ 
этой  попойки.  После,  когда  онъ  вспоминалъ  зту  ночь,  она  каза- 
лась ему  длиннымъ  и  гадкимъ  кошмаромъ.  Въ  душпомъ  иизень- 
комъ  кабинете  загороднаго  ресторана,  биткомъ  набитомъ  остат- 
ками венгерскаго  хора,  знакомыми  лицами,  запахомъ  снгаръ,  па- 
пиросъ  и  коньяка,  где  онъ  нашелъ  свонхъ  пр1ятелей,  встретив- 
шпхъ  его  дружннмъ  и  необузданнымъ  взрывомъ  принужденнаго 
веселья,  онъ  тотчасъ  началъ  пить.  Но  то,  что  привело  его  сюда, 
ни  минуты  не  оставляло  его.  Сначала  онъ  долго  не  могъ  опья- 
неть. Онъ  вспоминалъ  после,  какъ  целовался  съ  Аркадаемъ  и  пред- 
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сказывадъ  ему  счастливую  будущность  н  какъ  тутъ  же  неприлич* 
ныкъ,  грубынъ  сдовомъ  обозвалъ  Ваню  ШндецЕаго,  острившаго  надъ 
тФмъ,  что  ТоржицБ1й  произвелъ  вчера  свовмъ  появлешемъ  на  пик- 
нике престранный  переполохъ...  Ихъ  тотчасъ  начали  мирить/  и 
они  пили  вм^сгб  на  «ты*.  Потомъ  Милеций  угощалъ  одну  ивъ 
п^вицъу  сидевшую  на  стол^  въ  своемъ  жалкомъ,  фантастическомъ 
наряд'6,  при  чемъ  все  время  п^лъ,  довольно  фальшиво,  «акой-то 
романсъ,  и  опять  Торхнцюй  пилъ  съ  нимъ.  Подъ  конецъ  мысли 
его  стали  путаться,  но  ощущен1е  душевной  боли  не  проходило. 
Въ  этой  грязной,  пропитанной  запахомъ  ал1соголя,  полной  гама  и 
п'Ьн1я  комнате  онъ  вид']Ьлъ  все  время  лицо,  которое  ц&ювалъ 
несколько  часовъ  назадъ.  Онъ  вспомпналъ  ощущев1я  всего  этого 
длиннаго  дня,  съ  утра  измучивш1й  его  страхъ,  что  она  не  пр!- 
детъ,  радовавш1й  его,  вакъ  возвратъ  молодого  и  сильнаго  чувства. 
Въ  разгоряченномъ  вообра2ен1и  его  мелькали  яркими  обрывками 
безтолБОвыя  и  тяжелыя  картины,  давно  прошедш1Я  сцены  изъ  по* 
С1^^днихъ  л^тъ  гимназхи,  особенно  одного  года,  тяжелаго  ломкой 
и  переходиымъ  состоян1емъ,  первые  шаги  своей  безшабашной  жизни. 
Ему  теперь  казалось,  что  было  что-то  необыкновенно  близкое  между 
тогдашними  бол']Ьзненными  огцущен1ями  и  этою  ночью,  и  сознан1е, 
что  вотъ  опять  онъ  взялъ  что-то  очень  хорошее  и  трогательное,  давно 
недоступное  ему,  и  исковеркалъ  непоправимо,  преследовало  его. 
Неотвязчивый,  пошлый  и  назойливый  мотивъ,  напеваемый  Милец- 
кимъ,  присталъ  къ  нему  и,  не  переставая,  звонилъ  въ  его  ушахъ. 
Онъ  подс^лъ  къ  КротБову  и  старался  объяснить  ему,  что  онъ  вовсе  не 
такой  негодяй,  какъ  это  можно  думать,  и  что  н^что  чрезвычайно 
честное  скрыто  у  него  въ  глубине  души...  Но  адъютантъ  закры- 
валъ  глаза  и  начиналъ  дремать.  Потомъ  онъ  подошелъ  къ  окну, 
открылъ  его  и  смотр^лъ  на  чахлыя  липы  и  хмурое  небо.  Солнце 
взошло,  но  было  пасмурно,  и  накрапывалъ  дождь.  И  вдругъ  онъ 
совс^мъ  ясно  увид^лъ  передъ  собой  то  же  окно  и  то  же  бледное 
небо,  белую  церковь  и  ея  датское  движете,  когда  она  торопливо 
и  испуганно  перекрестилась...  И  такая  страшная  тоска  схватила 
его  за  сердце,  что  онъ  боялся  закричать,  взялъ  шляпу  и  объя- 
внлъ,  что  едетъ.  Кротковъ,  не  обращая  никакого  вниман1я  на  общ1е 
упреки,  пошелъ  за  нимъ. 

На  дворе  было  свежо  после  душной  комнаты,  и  дождь  рас* 
ходился  сильнее. 

—  Ужъ  эти  праздновашя...  то  свадьбы,  то  еще  что-нибудь, 
чортъ  ихъ  возьми  совсемъ,  —  жаловался  Кротковъ  въ  ожидаши 
экипажа.  —  Не  могу  я  пить!  —  сердито  продолжалъ  онъ,  какъ- 
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будто  жто-нвбудь  спорнлъ  съ  ннмъ:-^]агЬ  вредно,  н  ж  давно  вов- 
дергнваюо... 

Они  всю  дорогу  модчалн.  Только  ухе  въ  переулке,  гдФ  жнлъ 
Кротковъ    н   гд^  не    видно  было  нн  одно!  живо!    души,  жровА 
I  заспаннаго  дворника,  вышедшаго  па  дежурство  и  шумно  нодхе- 

тавшаго  мостовую,  Торжнци!  носмотрЪлъ  на  своего  спутника 
глазами  человека,  испытывающаго  сильную  физическую  боль,  и 
сказалъ  ему: 

—  Какая  тоска.  Боря. 
Тотъ  ничего  не  отв§тилъ. 

.^   ;  —  Ты   не  слушаешь  меня?  —  силясь  улыбнуться,   спросихь 

ТоржицкИ. 

Кротковъ  махнулъ  рукой. 

—  А,  да  знаю  я:  все  одно  и  то  же.  Слушать*то  нечего. 
Около  дверей,  однако,  между  ними  произошла  цЪлая  ссора. 
Кротковъ  былъ  сначала  изумленъ,  а  потомъ  взбЪшенъ,  когда 

узналъ,  что  его  квартира  заперта  на  ключъ,  а  прислуга  на  весь 
вечерь  и  всю  ночь  отпущена  Торжицкимъ. 
/К.[  —  Что  это  значить? — задыхаясь  отъ  негодоватя,   спраши- 

валъ  онъ: — ты  съ  ума  сошелъ?! 

Торжицк1й,  какь  всегда  не  могъ  удержаться  отъ  см^Ьха  при 
вид'6  его  краснаго  лнца. 

—  То,  что  мн%  прислуга  надо^а  и  ни  зачФмъ  не  нужна, — 
отвЪчалъ  онъ,  отпирая  ключемъ  дверь. 

—  Да,  но  какое  же  ты  имеешь  право  распоряжаться  моими 
людьми? — съ  изумлешемь  спрашиваль  Кротковъ. 

—  Забирайся  ты!  —  смеясь,  возразилъ  Торжиций:  —  или  не 
живи  со  мною,  или  не  л^зь  ко  мн%  съ  глупостями! 

—  Хорошо...  Хорошо!..  —  не  придумавъ  никакой  другой 
угрозы  и  наскоро  снимая  въ  передней  пальто,  съ  грустнымъ  и 
обиженнымь  лицомъ  повторяль  Кротковъ. 

Прежде,  чЪжъ  онъ  усп'Ьлъ  лечь,  Торжицк1й  безъ  пиджака,  въ 
крахмальной  сорочке  и  съЪхавшемъ  на-сторону  галстух^,  съ  па- 
пиросой въ  рукФ,  вошелъ  къ  нему. 

—  Я  тебФ  мЪшаю? 

—  Ну,  конечно,  давно  пора  спать, — краснЪя,  отвЪчалъ  адью- 
таить. 

Онъ  уже  успокоился  и  быль  только  солиднее  и  несколько 
строаке  обыкновеняаго. 

—  Ну,  хорошо,  я  знаю:  ты  Богу  не  молился.  Уснешь, — 

произнесь  Торжицк1й  и  сЪлъ  въ  кресло,  поддерживая  голову. 

I  >. 

л  ' 


И      . 


:м 


к  чгжоп  гамд*. 


123 


»:  г: 


Борнсъ  АдбЕС^евнп  молш  раздался  и  уиадивыея,  сь  не- 
доволннхъ  днцот  к  поете». 

—  Послушай,  Борвсъ! — хмуря  брога  н  вннхателво  в  строго, 
тяжелыми  глазами  смотря  на  огонь  папиросн»  говорилъ  Торжиц* 
К1|. — Что  ото  значить?  Отчего  я  тутъ  ничего  не  понимаю?  Вкдь 
не  съума  же  я  сошелъ  и  не  настолько  пьянь.  Если  я,  вь  самомъ 
д^л^у  такой  нодлецъ...  Отчего  же  Володьва...  или  кто  хочеп... 
Отчего^  въ  самомъ  д^лЬ,  никто  нзъ  нихъ,  какъ  собаку,  не  удаввтъ 
меня!  —  закричалъ  онъ  вдругъ,  со  всей  силы  ударяя  кулахомъ 
по  зашатавшемуся  столу, 

Кротковъ  поднялся  на  локоть  и  воспаленными  глазами,  что-то 
соображая,  смотр^лъ  на  него. 

—  Да.  Тутъ  в1дь  нешуткву — продолжалъ  Торжицпй.— Есть 
для  всЪхъ  манера  действовать* 

Онъ  отвинулъ  голову  и  устало  закрнлъ  глаза. 

—  Если  бъ  ты  сегодня  пр1ехалъ  сюда  тремя  часами  раньше, — 
помолчавъу  медленно  произнесъ  онъ:— я  бы...  убмлз  тебя. 

Кротковъ  вдругъ  все  понялъ. 

Онъ  быстро  спустилъ  ноги,  всунулъ  нхъ  въ  туфли,  но  встать 
совс^мъ  не  могъ.  Хмель,  повидимому,  соскочилъ  сразу  съ  него, 
но  языкъ  не  слушался  его. 

—  НЪтъ,  ужъ  это...  это...  — повторялъ  онъ,  д^лая  ненмо* 
в^рвыя  усил1я  успокоиться  и  совс^^мъ  не  влад^  собой: — Уйди! — 
махнувъ  рукой,  умоляющимъ  голосомъ  выговорилъ  онъ: — не  вол- 
нуй меня.  ИнФ  вредно.  Уйди,  пожалуйста. 

Губы  Торжицваго  сложились  въ  кривую  и  неловкую  улыбку. 

—  Слушай,  Борвсъ!  —  спокойно  и  серьезно  глядя  на  Крот- 
кова,  сказалъ  онъ:— ты  в^дь  понимаешь,  что,  говоря  тейЬ  это,  я 
д'блаю  еще  ббльшую  подлость.  Но,  если  ты  хочешь  быть  чест- 
нымъ  челов-бконъ, — ты  ничего  не  знаешь.  Понялъ? 

Кротковъ  тяжело  опустился  на  постель. 

—  Скотина  ты,— негромко  и  почти  вкрадчиво  сказалъ  онъ:— 
пойми  ты,  что  гадость...  свинство  приходить  къ  человеку  тол- 
стому, после  полдюжины  шампанскаго...  говорить  ему  о  своихъ.*. 
Да  знай  я,  что  такое  значить  впустить  тебя  въ  свой  домъ. 

—  Хочешь,  я  вызову  тебя  на  дуэль,  а  ты  убьешь  меня... — 
перебилъ  его  Торжицшй.— Идетъ? 

Онъ  всталъ  и,  слегка  пошатываясь  отъ  вина  и  усталости,  тя- 
желыми глазами  смотр^лъ  на  Кроткова. 

—  Серьезно,  Кротковъ.  Ты  вЪдь  знаешь  меня... 

Онъ  замолчалъ,   и   блЪдвое,  измятое  лицо    его,  съ  каплями 
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пота  на  лбу  и    обозяачившихися  морщвнами,   пришло  тупое  н 


4^  мрачное  выражеше. 


—  Я  люблю  женщинъ, — слегка  вапннадсЬу  сжазалъ  онъ.  — 
Когда  9X0  приходить»  я  не  умЪю  бороться...  Никогда  не  унЪлъ. 
Н^тъ  шага,  передъ  которымъ  я  остановился  би...  Ч^мъ  труднее, 
т^мъ  хуже.  Я  и  хот&гь  было...  ЗачФш  ты  самъ... 

Онъ  не  докончилъ  н  задумался. 

—  Женщины... — заговорилъ  Кротковъ  визгливыми,  двойными 
нотами,  съ  задрожавшими  губами  и  внезапно  выступившими  на 
г.1азахъ  слезами,  который  онъ  часто  умЬлъ  вызывать  въ  себФ  соб- 
ственными словами,  трогавшими  его  самого  мыслями.  -'  Сироту 
обижаете...  безъ  матери...  Конечно,  почему  жъ  не  взять  ее  себЪвъ... 

—  Перестань  гадости  говорить,  Кротковъ, — морщась»  пере- 
билъ  Торжпцк1й  н  пошелъ  къ  двери. 

—  Я  бы  не  дуэль...  Я  бы  жениться  па  ней  заставилъ  тебя... 
непременно, — говорплъ  Кротковъ,  лежа  подъ  одФяломъ:  —  вотъ 
тогда  ты  бы  другое  зап^лъ. 

—  Да,  это  недурно,  —  крутя  усы,  равнодушно  проговорилъ 
Торжпцк1й: — вотъ  только  женатъ-то  я,  вотъ  въ  чемъгоре! — при- 
бавилъ  онъ,  зЪвая. 

Онъ  взялся  было  за  ручку  двери,  но  Кротковъ  удержалъ  его. 
т-  Постой! — съ  озлоблен1емъ  закричалъ  онъ  ему  вслЪдъ. — 
Я  не  хотЬлъ  говорить  теб^^  нечего,  но  разъ  ты  все  равно  спать  не 
даешь,  тякъ  прими  къ  свЪдЪшю:  у  тебя  дома  очень  плохо.  Анд- 
рюша  боленъ  и  можетъ  быть  очень.  Ольга  Андреевна  сама  была 
бо.1ьна.  Княгиня  завтра  Ъдетъ  къ  ней,  но  она  не  можетъ  на- 
долго матери  бросить.  И  я  у^ду  въ  Подольскъ. 
\  Торжицк1й  прислонился  къ  притолк^.  Лицо  его  осталось  спо- 

\  койнымъ  п  холоднымъ,  только  дышалъ  онъ  скор^. 

•1  —  Къ  чему  ты  все  это  говоришь  мн^? — коротко  спросилъ  онъ, 

I  злыми  глазами  смотря  въ  лицо  Кроткову. 

.    I  —  Къ  тому,  что  я  твоими  делами  заниматься  не  нам^ренъ, 

I    I  аженЪ  твоей  нужна  помощь. 

I  —  А  я  этими  делами  не  интересуюсь  и  заниматься  не  хочу! — 

разд'ЬльноигромкопроизнесъТоржицпйи  уходя  хлопнулъ  дверью. 

—  Жена!  —  странно  см^сь,  крикнулъ  онъ  уже  изъ  другой 
комнаты. — А  чортъ  ихъ  теперь  разберетъ!.. — Онъ  не  договорклъ 
и  засм'Ьялся  совсЪмъ  неестественно  и  рЪ|ко. 

Кротковъ  легъ  и  закрылъ  глаза.  Но  до  слуха  его  долегЬлн 
вдругъ  страшные,  глух1е  звуки,  похож1е  на  сдержанный  хохотъ. 
Онъ  поднялъ  голову  н  прислушивался. 
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—  Что  это  такое?  Вракъ,  что  ли?..  Или...  Неужели  онъ  ша- 
четъ? 


хххуь  ;  }| V 

Было  теплое  и    туманное    утро.    Наканун&   вечеромъ  н  всю  ;   [|\/( 

ночь  шелъ  догдьу  но  подъ  утро  не  то  что  разгулялОэ  а  небу  точно 
надоело  плакать.  Густыя,  низк!д  облака  ползлн,   казалось,  надъ  !   1|  у.| 

самыми    макушками    деревьевъ,    нависли   надъ  землею,  скрывай 


.^ 


солнце    и  сливаясь   вдалн  съ  отовсюду   поднмавшвмса   теолип  !1  '(' 

тунанозгь.  Съ  земли  шли  испареша,  воздухъ  бнлъ  тяжело  васн-  ^  н  ,ч 
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щенъ  запахомъ  с^на,   зацв^Ьтавшей  липы    и  какой-то  гнили;    съ 
неподвижныхъ  ветвей  нзр^^дка  спадали  грузный  капли  дожди,  не 
тревожимый  и  мал^йшимъ    в'бтромъ;  тишина  стояла  полная,  да- 
вящая; птицы,  и  гЬ  смолкли,  и  въ    ольховскомъ  паркФ  кричали  '^"1  || 
только  грачи,  то  сонливо  и  однообразно,  то  торопясь  и  захлебы-                       Г  |; 
ваясь.  Природа  словно  томилась  и,  какъ  и  люди,   ждала:   вотъ-  ^,>|  ||| 
вотъ  пойдетъ  дождикъ.  '^^;^'|^ 

—  Настоящая  оранжерея, — сказалъ  ЗинФ  Торжицк1й,  когда  (  |Ьг 

они  спускались  со  ступепекъ  террасы.  |,  |  <  ^ 

Они  пошли  гулять  въ  девять  часовъ  утра,  когда  Лидая  Ва* 
сильевна  еще  не  выходила,  а  генералъ  ч^мъ-то  распоряжался. 
Дождя  не  было,  п  они  прошли  гораздо  дальше  парка. 

Недалеко  отъ  усадьбы,    за   прудомъ   и   деревней,   находился  V  |.-. 

огромный  оврагъ,  скорее  болотистая  долина,  поросшая  ольховымъ 
кустарникомъ,  со  старымъ,  коренастымъ  ясенемъ  посреди,  въ 
лощине,  около  спуска,  и  давнишнимъ,  втянувшимся  въ  топкую 
почву  обрубкомъ  дерева  подъ  втимъ  ясенемъ;  м^то  болоти- 
стое, сырое  и  дикое,  славящееся  хорошей  охотой  и  прозван- 
ное отцомъ  Зины  за  мрачный  и  безлюдный  видъ  ,  Волчьей  доли- 
ной''.  Торжицкому  она  понравилась,  когда  они  ездили  верхомъ, 
и  Зина  согласилась  пойти  туда.  1^'  , 

.Былъ  уже  двенадцатый  часъ,  и  солнце    несколько  разъ  хк-  ;    ;| 

ниво  показывалось  изъ-за  пелены  облаковъ,  отвесными  лучами 
обдавая  влажную  зелень  и  траву,  когда  они  все  еще  сид'Ьли  на 
старомъ,  обрубленномъ,  тяже.10мъ  стволе,  поверхъ  пальто,  кото- 
рое бросилъ  на  него  Торжищий. 

Онъ  сид^Ьлъ  въ  своей  темной  куртке  съ  завязаннымъ  галету-  | 

хомъ  и  сдвинутой  немного   назадъ  коричневой  шляпФ,  упершись  |  I 

локтями  о  колени,  куря  и  не  спуская  глазъ  съ  лица  Зины.  Лицо 
ея  было  бледно  отъ  утомлетя,  но  спокойно.  Она  говорила  съ 
нимъ  и  см^Ьялась,  но  смотреть  на  него  избегала.  Его  ото  забав- 
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лжло,  н  овъ,  нп-за  дыма  лашросн,  поминутно  застишвшаго  еж 
лицо,  уднбалеи  спокойною  и  какою-то  сытою  улыбкой.  Она  была 
одЪта  въ  светлое,  хЬтнее,  свободно  сшитое  платье,  делавшее  фи- 
гуру ей  немного  д'Ътскою,  и  разстегнутую  черную  кофточку.  Ши- 
рокая соломенная  шляпа  лежала  поверхъ  травы,  около  нея. 

—  Странно, — говорила  ^иа: — если  бъ  я  не  была  такъ  сча- 
стлива, ми^  было  бы  страшно.  Я  такъ  не  люблю  этой  погоды. 
Въ  воздухе  точно  что-то  виситъ, — чувствуя  все  время  его  взглядъ 
и  оглядываясь  на  него,  говорила  она. 

—  А  я  не  знаю,  какая  погода? — спокойно,  все  улыбаясь  и 
разсматрнвая  ея  лицо,  сиазалъ  овъ. 

—  РазвЪ  ты  не  чувствуешь?  Грома  нФтъ,  но  каждый  звукъ 
хочется  принять  за  громъ.  Ты  самъ  спрашивалъ... 

—  Ты  уверяешь,  что  это  гд^Ь-то  по  мосту  ^дутъ,  тебА  лучше 
знать.  А  вотъ  посмотри  на  меня... 

Она  оглянулась  опять,  но  покраснела  и  отвела  глаза. 

—  Да  вообще  все  другое,  съ  т^хъ  поръ,  какъ  я  тебя  знаю, 
съ  этой  весны.  Я  9се  иначе  вижу,  природу,  деревья,  все.  Знаешь, — 
наклоняясь,  чтобъ  не  смотреть  на  него  и  доставая  шляпу,  кото- 
рую онъ  съ  нея  снллъ,  продолжала  она:  —  я  вотъ  очень  люблю 
нстор1Ю.  Господи,  какъ  я  давно  ничего  не  читала  и  не  дЬлала, — 
смбясь,  перебила  она  себя.  И  Торжицк1й  тоже  засм&ися. — Но  я 
в^дь  правда  ее  люблю.  И,  я  думаю,  никто  не  знаетъ,  что  я  люблю 
въ  ней.  Ты  долженъ  это  понять.  Мн^  кажется,  когда  я  ее  чи- 
таю,-—воодушевляясь  и  жестикулируя,  говорила  она: — или  думаю 
объ  историческнхъ  собнпяхъ,  то  я  точно  съ  какого-то  холма  вижу 
весь  М1ръ,  жизнь  народовъ,  все...  Что-то  страшное  и  могучее.  И 
какъ-то  помимо  себя.  Точно  сонъ.  Точно  я  все  это  видела,  но  за- 
была. Когда  я  &днла  на  курсы  и  въ  музей,  въ  Кремле  у  меня 
бывало  это  чувство.  Мостовая,  башни,  и  все  это  полно  какими- 
то  тенями,  что-то,  чего  не  видно,  но  что  носится... 

—  Да,  ты  такъ  и  должна  все  это  любить,  —  зам^тилъ  Тор- 

ЖИЦК1Й. 

—  Да,  правда.  СовсФмъ  сонъ, — что-то  вспоминая,  продолжала 
Зина: — да  и  вся  моя  жизнь,  все,  что  было...  да  и  теперь  въ  родЪ 
сна...  Да,  къ  чему  я  это  говорила? 

"—  Не  знаю, — сказалъ  ТоржицкШ,  снова  заспался  и  бросилъ 
папиросу,  все  глядя  на  нее: — а  главное,  я  не  знаю,  отчего  ты  на 
меня  не  хочешь  смотреть?  Когда,  наконецъ,  я  пр1учу  тебя  къ 
себе? — помолчавъ,  тихо  и  ласково  спросилъонъ. 

Онъ  осторожно  взялъ  изъ  ея   рукъ  шляпу,  бросилъ  снова  и 
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обшяа  ее.  Она  не  со11рапвл1лец  но  нее  не  нодннмаш  вн  него 
гшаъу  смущенно  ^жа1^шжа. 

—  Ты  меня  любишь?  Да? — спросилъ  онъ  жоротво  в  твхо,  точно 
ему  было  трудно  говорить.  1 

—  Да, — не  поднимая  глав^ц  евазала  она: — мн^к  отвршев  ц&*  .  ;^^}и| 
лы1  М1ръ  съ  гЬхъ  норъ,  вавъ  в  люблю  тебя.  Что  это  за  чувство... 

Она  повачала  головой,  и  лицо  ея  вдругъ  стало  совс^мъ  серьезно.  1^ 

—  ЗачЬмъ  же  тн  меня  тавъ  долго  мучвла? — ц'Ьлуя  ея  глаза,  1] 
свазалъ  онъ. 

—  Я? — спросила  Зина.  (;|  •] 

—  Конечно.  •^   :.| 

—  Вотъ  вавъ...— Она  засм1ялась.  ;| 
Онъ  серьезно  в  блвзво  смотрАлъ  въ  ея  лвцо,  ц<Ьловалъ  опять                          /|  .  ^ 

ея  глаза,  полурасврышя  губи  в  висвв  бл^днаго  лица.  .)   '(< 

—  Чему  ты  смеешься?  Я  тебя   взмучилъ?  Да?  Да  ч'Ъмъ  вве  -  1*^ 
тебя  иначе  возьмешь  въ  рувв?  .  «   ц 

И  онъ  засмеялся  внутренннмъ,  воротввмъ  смЪхомъ,  отъ  во-  \   г\ 

тораго  сердце  у  нея  сжалось  острою  в  сладвою  болью.  С  г 

—  Я  тебя  люблю, — связала  ова,  заврывая  глаза  подъ  его  но-  } 
ц^луями:— можетъ  быть,  за  век  мученья,  за  все...  не  знаю...                                1, 

Онъ  первый  испугался,  что  уже  поздно. 

—  Что  ты  скажешь  Лнд1н  ВасильевнЬ?— спрашивалъ  онъ,  стоя 
передъ  ней  съ  тонкою,  чернаго  дерева  тросточкой  и  охватывая 
взглядомъ  ея  фвгуру  в  лицо.  — Когда  я  тебя  теперь  у ввжу,  свавш  мн§? 

—  Тетя  не  хогЬла,  чтобъ  я  ^Ьздила  съ  тобой  верхомъ, — ева- 
зала Зина,  над'Ьвая  свою  большую  шляпу,  защищавшую   ее  отъ 
солнца  и  подаренную  тетвой: — ву,  я  не  Фзжу...  Что-нибудь  сважу,  '  1*  [ь 
не  все  ли  равно?  Л 

Торжищий  смотр^лъ  на  нее   и  думалъ:    ,Ей  двадцать  хктъ.  Г(^ 

Отчего  движешя  ея  и  вЛ  пр1емн  таие  дЬтсше?..*  ^  | 

Ему,  собственно,  нраввлось  вто,  но  что-то  очень  больное  ше- 
велилось мвнутамв  въ  его  дупг&,  чего  онъ  боялся.  Онъ  сввстнулъ  ; 
Крака,  который  шнырялъ  въ  вустахъ,  весь  черный  отъ  болотной 
грязи,  и  подалъ  ей  руву. 

—  Застегни  кофточку,  моя  дорогая;  я  боюсь,  ты  простудишь- 
ся,— нЪжно  сказалъ  онъ  ей,  желая  утолить  какъ  можно  скорее 
это  чувство  болв,  вотораго  онъ  старался  не  замечать.  1|{( 

—  Посмотри,  у  тебя  н  ноги  намокли. 

—  А  тн? 

—  Ну,  вотъ,  вашла  съ  кЪмъ  себя  сравнивать.  Я  этого  не  боюсь. 
Въ  самомъ  д1л^,  и  руки  у  тебя  холодныя, — поднося  хъ  губамъ 
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'•  '{]  н  цЪдуя  ея  руку,  сказадъ  онъ: — глупо  это  еъ  моеВ  стороны.  За* 

чЪмъ  ты  меня  слушаешься,  когда  мой  разсудожъ  нзмЪняетъ  мн^к. 
Ну,  пойдемъ  сворке,  согрейся.  В^дь  ото  все-таки  почти  болото. 
Этакъ,  когда  мы  будемъ  гпть  вм^стЪ,  я  уморю  хнво  тебя! — при- 
бавилъ  онъ,  помолчавъ  и  чувствуя  потребность  сказать  ей  что-нп- 
будь  самое  пр1ятное,  н  засмеялся.  Но  голосъ  его  былъ  н  перФ- 
I  I  -  шителенъ,  и  сухъ,  а  см'Ьхъ  зазвучалъ  р'Ьзко.  Она  взглянула  на 

/  него,  покраснела  и  задумалась. 

[  Они  быстрымъ  и  ровнымъ  шагомъ  поднялись  по  грязной  до- 

'7  рогФ  и  вышли  къ  деревнЪ. 

Кракъ  стремглавъ  обогналъ  ихъ. 

Зина,  поднявъ  голову,  молча  смотрела  на  его  сухой,  красивый 

\|  ;  и  характерный  профиль.  Они  приблизалпсь  къ  парку.  Онъ  на^'Ьлъ 

.1|  !  Р1псе-пе2  и  внимательно  и  серьезно  глядФлъ  далеко  въ  поле. 

! ^  '*  —  Какъ  онъ  красивъ,  должно  быть,  хотя  теперь  я  этого  уже 

{  \  не  зам']Ьчаю, — думала  Зина,  давно  утратившая  обычную  м^Ьрву  въ 

суждети  о  немъ.  И  она  спросила: — Что  ты  смотришь? 

—  Отъ  васъ  кто-то  *детъ, — р^^зко  и  коротко  откашливаясь, 
сказалъ  Торжицк1й: —кажется,  отъ  васъ.  Да? 

Отъ  проспекта  по  дорогЬ,  точно,  двигался  экнпажъ  парою,  на- 
сколько было  видно,  четырехместная,  пустая  коляска. 

—  Тутъ  большая  дорога, — сказала  Зина. — А  можетъ  быть,  отъ 
{    I    ,                         насъ.  У  княгини  как1я  лошади?— вдругъ  торопливо  спроси.1а  она. 

]  Торжицк1й  улыбнулся. 

^  —  Кажется,  серыя.  ' 

—  А  это  темныя.  Значитъ,  не  она,  во  всякомъ  случае. 
Онъ  засмеялся. 

—  Что  же  теб4,  если  и  она? 

—  МнЪ  совс^мъ  все  равно. 
Онъ  засмеялся  опять  н  пожалъ  руку,  лежавшую  на  его  рукЪ. 

—  Какое  ты  дитя.  Боже  мой!— серьезно  и  н^жно  смотря  на 
нее,  сказалъ  онъ  и  задумался. 

Въ  парке  она  заспешила;  встреча  съ  теткой  и  этотъ  день  на 
глазахъ  у  всехъ  начинали  пугать  ее.  Но  онъ  уговорилъ  ее  отдох- 
нуть на  скамейке.  Въ  сущности,  ей  было  все  равно,  и  она  по- 
^  слушалась. 

—  Зина,— сказалъ  онъ,  боясь  взять  ее  за  руку  и  все  глядя 
,                              въ  ея  лицо  знакомымъ  ей  взглядомъ: — скажи,  наконецъ,  какъ  мы 

теперь...  где  увидимся? 

Она  опять  смутилась  и^  покрасневъ  и  проговоривъ:  ,  увидимся 
какъ-нибудь*,— встала  и  пошла  по  аллее. 
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Онъ  боялся  ее  остановить,   потому   что  въ  этотъ  часъ  ахъ  "Н^-' 
легко  могли   увидать,   я  аошелъ  за  ней,   кусая  губн  и  иахму-                   .      \      ' 
рившнсь.  /  '<  I' 

—  Послушай...    Это    в^дъ,    наконецъ,    несносно, — сдержи-  1  .' [1 
ваясь,  негромко,  съ  носовыми  звуками  въ  голосе  сказалъ  онъ: —  Н  ^1 
что  же...  ВСЯК1Й  разъ  это  будетъ  повторяться?  До  какихъ  поръ  тн  |!)  н, 
будешь  отъ  меня  бегать?  Это  смешно...  Тн  должна  же  понять, —  ||  I  ; 
номолчавъ,  прибавплъ  онъ: — что  я  Фзжу  сюда  не  для  того,  чтобъ 
занимать  разговорами  Лид1Ю  Васильевну. 

Она  быстро  на  него  оглянулась. 

—  Ну,  в^дь  ты  знаешь,  какъ  я  тебя  люблю,— смущенно  про* 
говорила  она.  ,^   ;/|| 

Они  подходили  по  темной  алле'Ь  къ  цветнику,  залитому  вы-  г|  .  .И! 

глянувшимъ  солнцемъ,  золотые  потоки  котораго  сквозили  черезъ  .]  к 

мокрую  и  яркую  с^тку  листвы.  До  слуха  Торжицкаго  долетЪлъ  1} 

незнакомый  голосъ,   крикъ   или    хохотъ,  онъ  не  могъ  понять,  н  .' 

смФхъ  другихъ  голосовъ.  I* 

—  Ну,  не  знаю, — съ  досадой  на  то,  что  кто-то  пр1&халъ,  про-  к; 
нзнесъ  онъ: — думаю  только,  что  въ  твоей  любви  больше  фантази,  {' 
чЪмъ...  Что  съ  тобой? 

Зина  вдругъ  остановилась,  точно  наткнулась  на  бездонную  про- 
пасть. ТоржицБ1й,  подойдя,  заглянулъ  въ  ея  лицо  и  ужаснулся 
смертельной  бледности,  быстро  набегавшей  на  него,  и  выражешю 
датской  растерянности  и  испуга  въ  глазахъ.  ,,  .(. 

—  Что  такое? — новторилъ  онъ  коротко  и  почти  строго.  к    '' 
Она,  не  оглядываясь,  протянула  руку  и  схватилась  за  его  ру-  •;: 

кавъ  безпомощнымъ  жестомъ.  *  I 

—  Ай...  я...  уведите  меня...  я  не  могу...— задыхаясь,  дрожа- 
щимъ  и  тонкнмъ  голосомъ  сказала  она,  выпустила  его  руку  и,  по-       *   , 
вернувшись,  не  пошла,  а  побрала  назадъ. 

ТоржпцкШ  ничего  не  понималъ,  но  что-то  холодное  и  жуткое  {| 

налегло  ему  вдругъ  на  сердце.  Ощущеше  это  было  невнносизю  не- 
пр1ятно  и  вызвало  въ  немъ  раздражеше.  «  .    |. 

—  Да  что  съ  тобой  творится,  наконецъ? — мигомъ  догнавъ  ее  1<  У 
широкими  шагами,    сказалъ    онъ: — ты,  кажется,  хочешь  сделать 
изъ  себя  истеричную  женщину... 

Она  не  могла  б'Ьжать,  ноги,  повидимому,  не  дераиии  ея,  п  почти 
упала  на  скамейку. 

—  Да  вЪдь  это...  анг... — выговорила  она  обрывавшимся  голо- 
сомъ, дрожа,  какъ  въ  сильнейшей  лихорадке.  Въ  лицЬ  ея  не  было 
ни  кровинки,  но  губн  и  глаза  улыбнулись  вдругъ  странною,  по- 
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■ориою  И  ЯСНОЮ  улнбко!  чедо]Д<а|  который  увнап  роковую  к  не- 
поправимую новость  н  сознап  все  страшное  вначете  ея. 

—  Кто  онъ? — повторнлъ  Торжнцк!!,  но  уасе  понялъ,  чей  го- 
лосъ  узнала  опа  за  полпарка. 

Онъ  побл^дн^лъ  тоже,  н  черты  его  лица  вдругъ  ъ/Л  сразу 
стали  суше  и  тоньше,  а  глаза  засветились  холоднымъ  и  недоб- 
рымъ  бдескомъ.  Онъ  закуснлъ  губу,  и  ноздри  его  широко  н  нервно 
В91фагнвалн. 

—  Нужно  владеть  собой, — тихо  н  твердо  сказалъ  онъ  и  слегка 
поднялъ  голову. 

Онъ  старался  быть  какъ  можно  спокойнее;  но  въ  голосе  его 
особенно  ясно,  какъ  всегда  въ  минуты  волнешя,  звучали  сух1е, 
резше  звуки.  Она  нхъ  услышала  и,  торопливымъ  жестомъ  вы- 
хвативъ  изъ  кармана  платокъ  и  зажавъ  имъ  ротъ,  зарыдала  громко 
и  отчаянно. 

—  Я...  не  могу-у, — плача  н  дрожа,  говорила  она  судорожно 
вырывавшимся  го.10Сомъ: — я  боюсь...  Увезите  меня  въ  Москву... 
Я  не  могу  его  вид^Ч^ть... 

—  Замолчи  С1ю  минуту! — врикнулъ  Торжнций  негромкнмъ, 
но  нспугавшимъ  ее  голосомъ,  изъ  всей  силы  сжимая  кисть  ея 
руки. 

Она  замолчала,  но  рыдашй  сдержать  не  могла  и  полными 
слезъ,  испуганными  глазами,  крепче  зажимая  ротъ  платкомъ, 
взглянула  на  него  съ  недоумЪн1емъ  изъ-за  широкихъ  полей  ме- 
шавшей ей  шляпы. 

Взглядъ  ея  вдругъ  что-то  перевернулъ  въ  немъ,  сердце  у  него 
заныло  острою  болью,  и  пальцы,  стнскнвавшк  ея  слабую,  тонкую 
руку,  ослабели.  Еакъ  невыносимо  жалка  показалась  она  ему  те- 
перь подъ  своей  большой  соломенной  шляпой,  которую,  онъ  зналъ, 
она  надела  въ  первый  разъ  въ  это  ненастное  утро,  и  которую 
онъ  сбилъ  немного  въ  сторону  своимъ  резкимъ  движен1емъ.  По 
безкровному  лицу  ея  текли  необильный,  но  и  несдерживаемый 
слезы;  все  гЬло  ея  дрожало,  а  сух1я,  судорожно-глубок1Я  всхлп- 
пнвашя  напоминали  плачь  не  огорченнаго,  а  на  смерть  перепу- 
гаанаго  ребенка.  И  вся  она  была  ему  несносно,  до  боли,  же- 
стоко жалка.  Онъ  бросился  на  скамейку,  обнялъ  ее  и,  уже  ни 
минуты  не  думая  о  томъ,  что  ихъ  могутъ  увидеть,  принялся 
целовать  ея  мокрыя  н  холодный  руки. 

—  Прости...  ну,  полно...  Счастье  мое...  Зиночка...  прости 
меня...  ты  ведь  знаешь,  что  я  тебя  люблю.  Разве  мне  легко... 
ну,  зачемъ  меня  еще  мучишь?  Чего  ты  боишься,    ведь  я  увезу 
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тебя...  Какой-нибудь  день  н«  два.  Ну,  хочешь  у^еш  аю  п- 
нуту;  я  на  все  готовь,  мн^  все  равно.  В^дь  ш,  только  ты...  весь 
вопросъ  въ  этомъ.  РазвЪ  нн  моженъ  рааойтнеь? 

Она  перестала  плакать,  но,  крепко  держась  за  его  руку  н 
прижавшись  кънему,  продмжала  дрожать  н  дышала  тяжело  и  глу- 
боко. Онъ  долго  говорплъ  ей  и  в%ри.1ъ  въ  то,  что  говорилъ,  во 
чувство  мучительной  болн  въ  душЪ  его  не  облегчалось  н  днко  н  'Ц  |' : 

странно  раздражало  его.  '^' 

Н'1сколько  минуть  спустя  она  сид^ла  около  него  н,  силясь 
улыбнуться  и  вытирая  сухае  глаза,  говорила:  я  К 

—  Съ  пгпх1  пор1  со  мной  8Т0  часто.  Это  пройдеть...  Я  ни-  ;}  ^^ 
чего...  И  надо,  чтобь  я  его  вндйла.                                                                     '  ,  ^    ' 

—  Когда  ты  поняла,  что  любишь  меня,  ты  должна  была  ^  '{  . ; 
знать,  на  что  ты  идешь, — говорнлъ  онъ  медленно,  сдавленнымъ  I  ||{ 
голосомь,  сл^^домъ  за  нею  подвигаясь  кь  терраек. 

Съ  глубины  души  его  поднималось  что-то  страшное,  незнако- 
мое и  безвыходное,  н  онъ  боялся,  что  не  вь  снлахь  будеть  сла- 
дить съ  этимъ. 
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ТоржицкЛ  думаль  о  томь,  что  онъ  бы  могь  не  присутство- 
вать при  ихь  встркч'Ь;  но  неудержимое,  болезненное  любопытство 
влекло  его. 

Онъ  шель  не    сп'бша    н,  чуть-чуть  щуря  глаза,   вглядывался  1'  ( 

въ  террасу.  1^  5  , 

Кракъ,  точно  понявъ,  что  что-то  неладно,  тихонько  пошель 
за  намъ. 

За  накрытымъ  столомъ  на  террасЬ  было  несколько  человЪкь.  !| 

Спиной  кь  Торжицкому,  облокотясь  грудью  на  столь,  стояль  ма- 
леньк1й  Коля,  около  него  чему-то  смЪюпцйся  Карсовъ.  Напротивь 
видн'клась  фигура  генерала  въ  б^ломь  кителе,  н  подлк  него  чело- 
в^въ  крупныхъ  разморозь,  кр^пкаго  сложешя,  одетый  во  что-то 
очень  широкое  и  нескладное.  Торжицк1й  сосредоточилъ  на  немь 
все  вноман1е  и  не  сразу  разглядклъ  въ  немь  старика  съ  боль* 
шой,  широкой  головой,  сЬдыми  усами  и  жесткой,  всклокоченной 
бородой,  чЪмъ-то  очень  занявшагося  надъ  столомъ. 

—  Ты,  батюшка,  не  понимаешь,  вЪдь  это  вещь  мудреная! — 
услышаль  Торжнцмй  жалуюнцйся  и  необыкновенно  сильный  голосъ. 

—  Ну,  даужъ  извини,  побольше  тебя... 
Но  въ  это  время  усатый  старикъ  зам'Ътнлъ  ихь  приблнжен1е. 

Онъ  сорвался  съ  мкста,  швырнуль  салфетку  и   бросился  ввъ-за 
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епиа.  Генералъ,    поднявшие^  7де11жн]иаъ   его,  стараясь  что-то 
отцепить  съ  его  груда. 

—  Погоди,  ВнкодаК,  раав^  гъ  тавъ  хожно! — солидннхъ  то- 
номъ,  удерживая  брата,  говорняъ  онъ. — Ннжодай!  Ахъ,  чудахъ! 
Успеешь  ты  поздороваться.  Постой,  в^дь  глупо!  Часы  разобьешь! 

Николай  Грпгорьевячъ  не  возражалъ,  во  руки  у  него  тряс- 
лись, онъ  что-то  срывалъ  съ  грудн  и  заметался  на  шЪсЛ. 

—  Пусти...  пустн... — услышалъ  Торжицпй  задыхаюгц1йся  го- 
лосъ,  и  странный,  большой  челов^къ   уже  бФжалъ  въ  л^стниц^. 

Поверхъ  л^Ьтняго  сюртука  на  яенъ  была  надета  огромяыхъ 
раз]гЬровъ,  неуклюжая  крылатка,  размахивавшаяся  во  веб  сто- 
роны отъ  его  безпокойныхъ  двнжетй;  онъ  былъ  безъ  шляпы,  н 
р'бдвхе  и  коротк1е  волосы  его  шевелились  на  широкой,  кр^Ьпкой 
голове. 

—  Ну...  ну...  во-отъ  она!  Во-о-отъ! — протянулъ  онъ,  каза- 
лось, безъ  всякаго  выражешя  удовольств1Я,  тревожно  вглядываясь 
своими  маленькими,  но  горящнмн  глазами  въ  приближавшуюся  въ 
нему  дочь  и  сбегая  съ  л^Ьстницы.  Его  свирепое  лицо  им^ло  не 
обрадованный,  а  испуганный  видь. 

—  Не  упадите  вы,  ради  Бога! — дрогну вшимъ  голосомъ  ска- 
за.1а  Лид1я  Васильевна  н  направилась  къ  двери. 

Зина  не  подошла  еще  къ  хЬстниц^,  когда  ея  отецъ  сбЪжалъ 
со  ступенекъ,  бросился  къ  ней  и  сильными  руками  неловко  и  грубо 
обнялъ  ее  такъ,  что  светлое  платье  ея  почти  скрылось  въ  мяг- 
кихъ  складкахъ  и  крыльяхъ  его  макферлана,  а  шляпа  сейчасъ 
же  слезла  назадъ,  открывъ  ея  лицо  н  лобъ. 

Онъ  кр^Ьпко  поц^ловалъ  ее,  посмотр&лъ  на  нее,  опять  поц^- 
ловалъ  и  засмеялся. 

—  Ну,  во-отъ! — повторнлъ  онъ,  тихо  см%ясь  и  вглядываясь 
въ  бледное,  вакъ  платокъ,  лицо  дочери: — молодецъ.  Напугалъ,  а? 
А  молоде-ецъ.  Ерасавица  вышла,  просто.  Что  жъ  это?  Лид1я  Ва- 
сильевна!— закричалъ  онъ  во  весь  свой  могуч1й  голосъ,  поверты- 
ваясь, не  отпуская  дочери  н  ъж^кетЬ  съ  ней  идя  къ  террасе: — 
Да  гд%  жъ  она!  Лид1я  Васильевна! 

Но  Лид1я  Васильевна  вышла,  внезапно  растроганная  втою 
сценой. 

Обнявъ  дочь  обЬими  руками,  Николай  Григорьевичъ  тяжело 
вошелъ  на  террасу  и  вновь  окинулъ  ее  взглядомъ.  Лицо  его,  даже 
широкая  макушка  съ  редкими  волосами  страшно  покраснели;  по- 
краснели и  глаза,  на  которым  набежали  слезы,  и  онъ  совс^мъ 
задыхался. 
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—  Ахъ,  га  мой  голубчяжъ,  ну,  воп  н  внгу  тебш1 — жрнкнул 
онъ  съ  повымъ  порывомъ,  хрупко  поцЪловап  ее  н  расхохотиея 
тавъ,  что  хожно  било  подумать,  не  п^ачетъ  он  онъ. 

—  Ну,  садись,  успокойся!— сказалъ  ему  генерал,  нодвнгая 
стулъ  п  нетвердо  улыбаясь. 

—  Ахъ  ты...  что  жъ  это...  вкдь  красавнца,  ай*ай*ай...  — 
вздыхая  н  улыбаясь,  почта  шопотомъ  повторялъ  Николай  Гри- 
горьевичъ.  —  Точно  выросла.  Ишь  ты.  Молодецъ.  Что  ты?  Что? 
Напугалъ  я  тебя,  а? 

—  Конечно,  напугалъ,  ты  хоть  кого...  —  захФтнлъ  генералъ, 
у  котораго  на  голубые,  красивые  н  добрые  глаза  тоже  набежали 
слезы.  Онъ  спряталъ  руки  въ  карманы  н,  отойдя  въ  периламъ« 
смотр^лъ,  улыбаясь,  въ  паркъ. 

У  Зины  грудь  тяжело  и  высоко  поднималась,  точно  готовая 
разлет-бться  въ  куски. 

—  Ну,  что?  Ну?  Чего  ты?..  —  посторялъ  Николай  Григорье- 
вичъ,  слегка  теребя  ее  за  плечи. 

Вс&мъ  стало  немного  неловко.  Зина  оглянулась,  отыскивая 
глазами  Торжицваго.  Онъ  въ  это  время,  не  торопясь  и  глядя  въ 
лицо  ея  отцу,  всходи лъ  на  ступеньки,  помахивая  на  ходу  тростью. 
Зин'Ь  казалось,  что  фигура  его  въ  темной  куртке  и  сдвинутой  на- 
задъ  твердой  шляпЪ,  его  слегка  побледневшее  лицо  и  взглядъ 
длинныхъ  глазъ  никогда  еще  не  вырааиии  столько  уверенности  и 
достоинства. 

—  Вотъ  позвольте  васъ  познакомить,  Нвколай!  Графъ  Вла- 
дим1ръ  Николаевичъ  Торжицпй.  Мой  братъ, — слышала  Зина. 

Торжицк1й  сиялъ  шляпу  и  наклонился  почтительно-низко.  Ни- 
колай Григорьевичъ  протянулъ  ему  руку  съ  любезною  улыбкою, 
но  левой  рукой  взялся  за  плечо  дочери,  точно  боясь,  что  она 
уйдетъ. 

—  Ъез  апиз  Ле  тез  апш... — пробормоталъ  онъ,  все  улыбаясь 
тревожною  улыбкою  счастья. — Очень  радъ.  Извините  за  разсеян- 
ность. — И  онъ  засмеялся,  показывая  уже  редк1е  зубы. 

У  Зины  губы  дрогнули  вдругъ  какимъ-то  детскимъ,  некраси- 
вымъ  движен1емъ,  и  она  выбежала  въ  дверь. 

—  Куда  же  ты?  Куда  она? — совсемъ  растерявшись,  кричалъ 
Николай  Григорьевичъ  и  остановился  среди  балкона. 

—  Сейчасъ,  папа...  я  шляпу!— донесся  изъ-за  двери  неверно 
зазвеневш1й,  смеюицйся  голосъ. 

Всемъ  стало  неловко  еще  больше. 

Черезъ  четверть  часа,  однако,  Зина  сидела  рядомъ  съ  отцомъ. 
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Николай  Григорьевичъ  подожиъ  ей  руку  на  плечо  и,  гладя  на 
нее  внимательно,  безповойными  глазами,  говорилъ  ей: 

—  Ну,  гд*  тутъ  было  писать,  не  могъ...  Я  в*дь  вдругъ... 
Ну,  глупо,  ну,  старый  дуракъ,  а,  матушка,  ну,  не  могу,  со  мной 
всегда  такъ.  Вообраяилъ  чортъ  знаетъ  что! — морщась,  какъ  отъ 
физической  боли,  жаловался  онъ: — думалъ,  въ  живыхъ  тебя  не 
застану,  съ  лошади  сва.1илась...  Брата  ругалъ  за  эту  дурацкую  вер- 
ховую ^^зду.  Телеграфировать  боялся...  Да, хорошо  вамъ, хорошо, — 
задумываясь,  стихая  и  теребя  усы,  сказалъ  онъ,  услышавъ  см^хъ. 

—  Возможность  Ъхать  представилась...  да  я  бы  и  такъ  по- 
"Ьхалг.  Въ  Михайловское,  конечно,  не  за^^зжалъ,  чортъ  съ  нимп, 
съ  д^^1ами.  А  въ  городе  еще  тошн^.  Хамы,  главное! — съ  вне- 
запнымъ  порывомъ  произнесъ  онъ: — вотъ  в'Ьдь  отчего  Росс1Я  про- 
падаетъ.  В^дь  человека  н*1тъ,  не  зараженнаго  этой  мерзостью,  ни 
одного-о-о! — закрвчалъ  онъ,  весь  красный  отъ  негодовашя,  всталъ 
и  схватился  за  голову: — воровство  самое  подлое...  , Веревочка? 
А...  давай  сюда  веревочку*, — тономъ  гоголевскаго  Осипа  сказалъ 
онъ:  —  нич^мъ  подлецы  не  брезгаютъ,  краюшки  хл^ба  тащатъ... 
п  хамство.  Росс1Я  отъ  этого  гн1етъ  живьемъ,  съ  костьми,  какъ 
въ... — Онъ  остановился,  сювно  спохватившись. 

—  Я  недавно,  —  снова  успокаиваясь  и  съ  улыбкой  теребя 
усы,  сказалъ  онъ:  —  братъ,  слышишь!  —  обратился  онъ  къ  гене- 
ралу, который  вновь  принялся  за  занятхе,  прерванное  приходомъ 
Зины,  и  что-то  чинилъ  въ  крупныхъ  серебряныхъ  часахъ  брата: — 
я  недавно  нашему  оберъ-дураку-то  говорю...  Ну,  да  посл^,  не 
въ  томъ  д'Ьло!  —  махнувъ  рукой,  перебилъ  онъ  себя:  —  нельзя, 
батюшка,  когда  ты  начнешь  возиться  съ  этою  дрянью... 

—  Да  слышу, — отозвался  Александръ  Григорьевичъ: — ну,  го- 
воришь оберъ-дураку,  воображаю  что... 

—  Посл^у — повторилъ  Николай  Григорьевичъ  и  снова  близко 
склъ  къ  дочери.— Ну,  ты  ^шь,  бери  тарелку...  В^дь  б^ые  грибы 
въ  кастрюле...  Это  в'Ьдь  пре-елесть...  У  насъ  такихъ  и  въ  по- 
мине н'Ьтъ...  Я  ужъ  позавтракалъ... 

—  И  совс^^мъ  ей  не  надо  ^сть...  Скоро  об'Ьдать,  —  зам^тилъ 
генералъ. 

Зина  ломала  корочку  чернаго  хл^^ба  и  смотр'Ьла  на  отца  воз- 
бужденными, блестящими  глазами.  Сух1я  губы  ея  нервно  улыба- 
лись, и  на  щекахъ  пятнами  загорался  румянецъ.  Въ  эту  минуту 
отъ  присутств1я  Торжицкаго,  который  видЬлъ  все,  что  она  пере- 
живала, и  оттого,  что  первый  минуты  встречи  миновали,  ей  уже 
было  почти  весело. 
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—  Краса-авица,  ишьтн  вЪдь...  Скажите,  пожалуйста...  хол<и- 
децъ!  —  протяжнымъ  шопотомъ  снова  повторялъ  Нико.1ай  Грн* 
горьевичъ. 

—  Ну,  твои  часы  сейчасъ  готовы, — сказахь  генералъ: — уж*  и 
въ  безиорядк^...  Вотъ  обычай-то,  графъ:  на  полтора  часа  впередъ 
были,  это,  чтобъ  не  опоздать!  Ужъ  точно,  кром%  Росс1и,  нигд^ 
этого  не  встретишь... 

—  Не  понимаешь  ты  этого,  что  жъ  съ  тобой  д^^Еать,  —  воз* 
разилъ  Николай  Григорьевичъ:  —  безъ  этого  нельзя...  Брать! — 
вскричалъ  онъ  испуганно:  —  ты  смотри...  хоть  на  четверть  часа 
поставь  впередъ...  я  иначе  не  могу:  у  меня  тоска  будетъ! 

—  Хорошо,  хорошо!.. 

Зина  вид'Ьла  почти  черезъ  весь  балконъ  Торжицкаго,  который 
въ  небрежной  поз%  сид'Ьлъ  въ  креслахъ,  запрятавъ  06*6  руки  въ 
карманы  и  изр'Ьдка  холоднымъ  и  твердымъ  взглядомъ  провожая 
фигуру  шагавшаго  Николая  Григорьевича.  И  блЬдное,  суровое 
лицо  его  начинало  пугать  ее  выражен1емъ  холоднаго  и  почти  ску- 
чающаго  недовольства. 

Съ  глаза  на  глазъ  она  остава.1ась  въ  этотъ  день  съ  отцомъ 
недолго.  Онъ  зашелъ  къ  ней  въ  комнату,  поц'Ьловалъ  ее,  еще  разъ 
сказалъ,  что  она  молодецъ  и,  ни  о  чемъ  даже  не  спросивъ,  при- 
нялся разсказывать  о  каквхъ-то  слуясебныхъ  непр1ятностяхъ  и  о 
томъ,  какую  пристройку  дЪлаютъ  къ  дому  въ  Михайловскомъ. 

—  Н^-'Ьтъ,  на  покой  пора,  кончено! — прохаживаясь  и  теребя 
усы  и  за  это  время  отпущенную,  густую  п  неровную  бороду, 
говорилъ  онъ: — если  еще  съ  этими  хамами  повозиться  — изъ  ума 
выживешь... — Онъ  замолчалъ  и,  острымъ  взглядомъ  посмотрЪвъ  на 
дочь,  спросилъ: — кто  этотъ  графъ  еще?  Удивительное  д&ло  у  брата. 
ВсякШ  разъ  кто-нибудь,  при  комъ  не  знаешь,  какъ  говорить. 
Хлыщеватый  малый,  кажется,  и  изъ  польскихъ  пановъ.  Не  люблю 
этотъ  сортъ. 

Зина  молчала,  наклонивъ  надъ  столомъ  голову;  но  все  лицо 
ея,  самыя  черты  лица  вдругъ  изменились  и  осунулись. 

—  Не  знаю,— что-то  чертя  на  бумагЬ,  возразила  она,  нако- 
нецъ,  и  опущенный  в'Ьки  ея  задрожали: — какой  же  онъ  панъ? 

—  Ну,  в^дь  полякъ.  Православный? 

—  Да. 

—  Ну,  значитъ  обруселый. 

Зина  чувствовала  на  себЬ  взглядъ  отца  и  см^о,  сдерживая 
дыхаше,  подняла  па  него  глаза. 

Отецъ  стоялъ  среди  комнаты  и  смотр^^1ъ  на  нее  пристально 
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съ  своямъ    обнчннмъ,   несдышныхЪ|    внутреннимъ  ск^хомъ   во 
взгляде  и  лцк. 

—  ЗачФмъ  же  ты  съ  ннмъ  гуляешь  н  разговариваешь  и,  ва- 
жется»  верхомъ  ездишь? — не  то  ласково,  не  то  насх^оииво  спро- 
еияъ  онъ  н  тнхо  разсх^яяся. 

Зян%  показалось,  что  полъ  заходилъ  подъ  ея  ногами. — , Точно 
сонъ/  съ  ужасомъ  думала  она,  все  глядя  молча  на  отца.  Лицо 
его  вдругъ  дрогнуло,  и  онъ  схватился  за  сердце. 

—  Ну,  та-акъ  и  зналъ! — вскрикнулъ  онъ  съ  такнмъ  порн- 
вомъ  отчаяшя,  что  Зина  вздрогнула  тожег'^такъ  и  есть!..  Мер- 
завца эти...  Это,  чортъ  знаетъ,  что  такое!  Что  теперь  делать?!— 
Онъ  застоналъ,  всплеснувъ  руками,  и  схватился  за  голову. 

—  Что  тн,  папа?  —  выговорила  Зина,  и  бледное,  съ  темною 
т^нью  подъ  глазами  лицо  ея  приняло  суровое  выражеше. 

—  А-а,  матушка,  да  бумажни-икъ! — морщась,  совсЪмъ  пла* 
чущимъ  голосомъ,  на  весь  домъ  закричалъ  онъ. — В^дь  это  что  жъ 
такое!  Потерялъ!  Забылъ,  стало  быть...  В^дь  тамъ  семь  съ  пол- 
тинкой...  Изъ  англ1йскаго  магазина.  Ты  этого  не  понимаешь... 
Н^тъ  ничего! — щупая  карманы,  повторялъ  онъ.  —  Мареа  Андре- 
евна!—  закричалъ  онъ:  —  Константинъ...  Никого!  Этакъ  нельзя 
Братъ,  да  поди  сюда...  Зина,  гдф  твоя  старуха,  скажи,  пожалуйста? 

Генералъ  пришелъ  и  забезпокоился. 

—  Погоди,  моакетъ,  зд^ь  гдф-нибудь. 

—  Ахъ,  да  н'Ьтъ,  в^^роятно,  въ  вагоне  или  на  извозчике,  ско- 
рее всего.  Въ  карман^Ь  вотъ  нЪтъ... 

—  Въ  размахайкЪ,  наверное, — снисходительно  улыбаясь,  ска- 
залъ  Архнпычъ^  появввш1йся  на  шумъ. 

—  Да  вздоръ,  тамъ  и  кармана  н^тъ.  Ничего  ты  не  понимаешь. 
Гд*!  этотъ  мерза-авецъ? — грозя  кому-то  кулакомъ,  кричалъ  Ни- 
колай Григорьевичъ. 

—  Кто-съ? 

—  Извозчикъ  гдф?  У  него  въ  коляске. 

—  Да  нешто  извозчика,  помилуйте,  сыщешь?  Давно  уФхалъ. 

—  Ну,  во-отъ!.. 

Архипычъ  пошелъ  въ  переднюю,  принесъ  изъ  кармана  кры- 
латки старый,  рыж1й  бумажникъ,  и  все  затихло. 

Поздно  вечеромъ  Николай  Григорьевичъ  сид&1ъ  въ  зал^Ь  за 
столомъ  съ  поданнымъ  для  него  ужиномъ,  пилъ  красное  вино  и 
наполнялъ  свонмъ  голосомъ  весь  домъ.  Онъ  все  время  находился 
въ  сильно  возбужденномъ  состояши,  много  вина  выпилъ  еще  за 
обЪдомъ,  изображалъ  цЪлыя  собрашя  и  зас%дан1я,  бранилъ  сна- 
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чада  N—сxаго  губернатора,  потомъ  уже  N—0106  земство  н,  еедн 
съ  нимъ  не  соглашались,  охалъ  н  стоналъ  на  всю  усадьбу. 

Пр1Фхавш1й  вечеромъ  Володя  велъ  себя  особенно  сдеряБанно 
съ  ТоржицвизсЪу  сид^^ъ  наиротавъ  дядн  и,  думая  очевидно  о  дру- 
гомъ,  слушалъ  его  съ  разс^янной  улыбкой. 

—  Зарапортовались,  батюшка! — опорожняя  бутылку,  вричалъ 
Николай  Григорьевичъ: — мировые  судьи  не  годятся,  жить  въ  де- 
ревняхъ  нельзя.  Знаю,  что  скверно,  да  развЪ  так1я  учрежден1я 
ломаютъ?  Они  бы,  конечно,  рады  все  сломать,  да  нельзя.  Сила 
вещей,  батюшка!  Постой,  постой, — вдругъ  вставая,  сказалъ  онъ, 
и  лицо  его  приняло  озабоченное  выраакше: — я  вЬдь  тамъ  травникъ 
Михайловск1й  лривезъ:  это  в'Ьдь  пре*елесть,  что  такое.  Володя, 
вели,  голубчикъ,  подать,  забылъ...  въ  передней. 

—  Сейчасъ,  дядя. 

—  Ну,  вотъ...  Володя,  отв'Ьдай;  говорю,  лучше  шампанскаго! — 
кричалъ  Николай  Григорьевичъ,  стоя  съ  бутылкой  травника  въ 
рукахъ. 

Но  Володя,  всегда  считавш1й  долгомъ  ув']^рять  вс^хъ,  что  он!» 
не  пьетъ,  особенно  водку,  отказался. 

—  Какъ?  Вотъ  теб'Ь  и  разъ!..  Дуракъ  же  ты,  братецъ!  Вотъ 
молодежь-то  стала...  Ну,  вольному  воля...  Братъ,  ты  не  будешь? 
Графъ,  вы  не  кушали...  Не  угодно  ли?.. 

Торжицк1й  отказался  тоже  и  началъ  прощаться.  Ему  необхо- 
димо нужно  было  выехать  на  другой  день  рано  въ  Москву,  и  онъ 
просилъ  позволен1я  удалиться. 

Вс%  давно  разошлись,  и  въ  дом^  затихали  послЪдше  звуки, 
когда  Зина  расхаживала  по  своей  комнате.  Уходя  спать,  Лид1я 
Васильевна  просила  ее  зайти  къ  ней.  Она  даже  начала  говорить 
о  томъ,  что  ее  безповоило. 

—  Въ  какое  ты  меня  положеше  поставила  сегодня  передъ 
отцомъ? — сказала  она,  войдя  въ  комнату  племянницы,  но  въ  ко- 
ридоре грем^лъ  голосъ  Николая  Григорьевича,  и,  в'Ьроятно,  она 
побоялась,  чтобы  разговоръ  ихъ  не  былъ  услышанъ.  —  Я  прошу 
тебя  придти  ко  мн'Ь  въ  спальню,  мн^  нужно  съ  тобой  поговорить, — 
сказа.1а  она  и,  уходя,  прибавила  усталымъ  и  раздраженнымъ  го- 
лосомъ:  —  я  люблю  твоего  отца,  но  ужъ  очень  кричитъ...  силъ 
н'Ьтъ,  у  меня  просто  голова  идетъ  вругомъ. 

Зина  не  пошла  къ  ней.  Она  дождалась,  когда  генералъ  от- 
правился изъ  кабинета,  гдЪ  остановился  Николай  Григорьевичъ, 
въ  спальню.  Вести  интимный  разговоръ  уже  оказалось  неудоб- 
нымъ. 
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Она  надела  свой  тонв!!,  батветоввй  халатъ  я,  заплетая  во* 
лоси,  неслшпно  шагала  въ  хягввхъ  туфляхъ. 

Голова  ея  была  очень  слаба  и  пуста  н  минутами  кругилась. 
Она  думала  о  томъ,  вакъ  обстоятельства  надвигались  на  нее  со  всЬхъ 
сторонъ,  и  ей  было  страшно.  Что-то  безпощадное,  вакъ  тучи,  со- 
биралось надъ  ней  я  готово  было  разразиться.  Она  это  чувство- 
вала и  дышала  тяжело  и  скоро.  Она  вспоминала  лицо  Лид1и  Ва- 
сильевны весь  атотъ  день,  вырахеше  затаенной  озабоченности  и 
испуга,  н  ея  неуменье  скрыть  свое  настроен1е,  холодность,  зву- 
чавшую въ  кагдомъ  слогЬ,  когда  она  обращалась  въ  Торгицкому, 
и  его  лицо,  которое  делалось  все  ув^Ьренн^Ье  и  спокойнее,  выра* 
жало  все  больше  достоинства,  точно  кругомъ  д&1алось  н'Ьчто  чрез- 
вычайно хорошее  я  значительное,  чего  онъ  былъ  виновникомъ. 
Вспомнила  она  также,  что  княгиня  безъ  нея  оставалась  въ  Оль- 
ховв^^  полдня  и  вероятно  говорила  съ  ея  теткой.  И  все  время, 
пока  она  думала  объ  этомъ*  въ  ушахъ  ея  звен^ъ  крикливо-гу- 
стой, сильный  голосъ  отца,  его  восклицан1я  и  стоны,  а  когда  отя- 
жел^вппе  глаза  ея,  передъ  которыми  предметы  дрожали  и  кача- 
лись, закрывались,  вырисовывалась  его  фигура  въ  размахайкЪ  и 
свирепое,  испуганное  радостью,  старчески-слабое  лицо.  Онъ,  ра- 
зум^кется,  пр1^^халъ,  чтобъ  везти  ее  въ  деревню,  и  въ  ослабевшей 
голове  ея  путалось  время  и  собыпя,  я  она  переставала  понимать 
зцачен1е  всего,  что  случилось.  Точно  ли  случилось  что-то  такое, 
чего  нельзя  вернуть  и  что  должно  изменить  всю  жизнь?..  Но  все 
то,  о  чемъ  она  думала,  вс^  эти  внешн1Я  обстоятельства  въ  сущ- 
ности не  им'Ьли  значешя.  Самое  уясасное  было  —  его  бл'Ьдное, 
ч-Ьмъ-то  раздраженное,  злое  лицо  н  эти  новые  глаза,  которые  ка- 
;{ались  особенно  страшны  и  холодны,  когда  онъ  старался  улы- 
баться. Это  было  ужасно,  и  объ  этомъ  она  все  время  стара.1ась 
ые  думать. 

—  Что  это  такое?  Что  д^ать?  Надо  все  обдумать,  такъ 
нельзя... —  вертелось  въ  ея  голов^^.  Она  весь  день  искала  съ  нимъ 
встр'Ьчи  наедине  и  къ  вечеру  уже  не  сомневалась,  что  онъ  нзб^- 
гаетъ  ея.  Онъ  почти  все  время  болталъ  съ  Колей  и  смеялся  су- 
химъ,  резкимъ  см^хомъ  и  холодными  глазами.  «Когда  ты  поняла, 
что  любишь  меня,  ты  должна  была  знать,  на  что  идешь!  '^  вспо1{^ 
пилось  ей  вдругъ,  и  стало  лучше.  Ей  вспомнилось  все  это  утро, 
туманное,  теплое,  м  не  слова  его,  не  лицо,  а  онъ  весь,  чувство 
его  близости,  м  это  пресыщеше,  почтя  утомлеше  счастьемъ. 
Воспоминаи1я  последннхъ  дней,  опьянявпия  ее  въ  его  этсут- 
СТВ1И,  нахлынули  на  нее,  и  сердце  у  нея  сжималось  такою  острою 
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II  СИЛЬНОЮ  больЮ|  что  она  с^ла  въ  кресло  н  закрыла  лицо  рукаши 
Она  вид^Ьла  п  чувствовала  его  подл^,  н  ее  стало  тянуть  къ  неху. 
Ей  казалось  невозможныхъ,  что  онъ  уФдетъ,  и  она  останется  одна. 
Бее  зпачен1е  того^  что  случилось,  представплось  ей  во  всей  своей 
сл1л%  и  она  иодумала,  что  гизнь  ея  не  хохетъ  и  не  должна  оста- 
ваться такоюу  какова  она  есть  до  снхъ  поръ,  н,  что  главное,  не 
оглядываться. 

Въ  домЪ  потушили  ВС&  огнну  н  все  было  тихо,  когда  она 
пе  сп'Ьша  вышла  изъ  своей  комнаты  н  стала  неслышно  поды- 
маться по  л^стниц^^,  наверхъ.  У  нея  сильно  билось  сердце,  и, 
какъ  и  въ  Москве,  ей  казалось,  что  она  д^лаетъ  что*то  гад- 
кое, и  что  это  вовсе  не  есть  счастье,  но  что  делать  это  надо,  а 
то  нельзя  жить.  И  она  не  пробовала  бороться. 

Когда  дверь  въ  комнату,  т^Ь  жилъ  графъ  Торжицк1й,  отво- 
рилась, онъ  въ  черной  тужурке,  которую  носилъ  вместо  халата, 
II  туфляхъ  отошелъ  поспешно  отъ  окна,  испуганный  до  бЪлизны  губъ. 

—  Что  ты?  Что  ты  д'&лаешь,  Зина? — шопотомъ,  точно  съ  про- 
сонья.  заговорилъ  онъ  и,  обнявъ  ее,  ввелъ  въ  комнату  и  затво- 
рилъ  дверь. — РазвЪ  можно...  Тебя  увидятъ! — тяжело  дыша,  по- 
вторилъ  онъ. 

Онъ  держалъ  ее  за  гибкую  и  тонкую  тал1Ю,  близко  глядя  въ 
ея  лицо  съ  тяжелыми  глазами  и  строгимъ  складомъ  губъ,  испуган- 
нымъ  и  потеряннымъ  взглядомъ.  II  она,  дерявась  за  его  плечи, 
смотр'^ла  въ  его  безпокойные  глаза  н  молчала. 

—  Ты  хотЪлъ,  чтобъ  я  пришла? — шопотомъ  выговорила  она. 
Онъ  молчалъ. 

—  Я  не  могла,  чтобы  завтра  ты  у^халъ.  Это  невозможно,  ты 
понимаешь  самъ. 

Она  не  могла  говорить  и  замолчала,  съ  трудомъ  дыша  и  все 
глядя  на  него. 

—  Чтотысд'Ьлалъсомною? — сказала  она. — Итеб^  не  легко,  да? 
Онъ  опять  молчалъ. 

—  Отчего  ты  такой  весь  день?  Мн^  страшно.  Скажи  хоть, 
что  ты  чувствуешь?  Ты  знаешь,  какъ  я  люблю  тебя?  Да?  Я  тебя 
такъ  .1юблю... — Иона  спрятала  лицо  на  его  груди. — Да.  Это  все 
ьздоръ,  все,  что  я  вынесла  нынче.  Да,  а  вотъ  я  люблю  тебя. — 
Она  подняла  голову  и  смотрела  на  него  тяжелыми  глазами. — Тв 
не  знаешь,  что  это  такое.  Ты  этого  не  ло»  никогда  испытать,  я 
знаю.  Я  теб%  жизнь  готова  отдать;  если  на  томъ  св^тЬ  есть  в^Ьч- 
ныя  мучен1я,  мн%  и  тогда  все  равно.  Если  бъ  я  знала,  что  можио 
$пахъ  любить,  лучше  тогда  же,  когда  я  тебя  увидала... 
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ТоржицБ1Й  вдругъ  по^увствовадъ,  что  она  не  стоять  на  ногахъ, 
п  нрежде,  ч%мъ  онъ  теп^лъ  удержать  ее,  она,  кякь  снопь,  по- 
ваогнлась  на  ноль  вь  его  ногамь. 

—  Ахь,  Боже  мой!..  Я  люблю  тебя!— сквозь  отчаянныя  ры- 
дан1я,  не  пытаясь  вставать,  сказала  она. 

ХХХУШ. 

Въ  восьмомъ  часу  утра  графь  Торжиций  уверенными  н  спо- 
койными, какъ  всегда,  шагами,  сь  папиросой  въ  зубахъ  и  лох- 
матою, сырою  простынею  на  плечЪ,  вышелъ  изъ  прямой  аллеи 
ольховскаго  парка.  Лицо  его  было  очень  бледно,  но  св^жо  посл^ 
утренняго  купанья;  мокрые,  коротко  подстриженные,  густые  во- 
лосы блестели  стальнымь  отливомъ  ниже  шляпы  на  солнце;  дви- 
жен1я  казались  простыми  и  неторопливыми,  и  голосъ  звучалъ 
обычными  сухими  и  развязными  нотами,  когда,  остановившись, 
онъ  позвалъ  къ  себ^  конюха.  Молодой  малый  въ  рубахЪ,  подме- 
тавшзй  конюшню,  кинулся  со  всЬхъ  ногъ  къ  нему. 

—  9то  же  извозчивъ? — сказалъ  Торжицюй: — я  вчера  говорилъ. 

—  Сейчасъ,  надо  полагать,  пр1едетъ,  ваше  С1ятельство.  Пол- 
часа осьмого  приказали...  Я  сбегаю  сейчасъ.  Да  вонъ  нокакъ. 

Отъ  проспекта,  бросавшаго  еще  длинную  тЪнь,  точно,  уже 
стучала  тележка,  запряженная  сытою  лошадью. 

—  Пролетка  въ  починкЪ-съ... 

—  Все  равно,  —  сказалъ  Торжиций  н,  какъ  ни  старался 
скрыть  торопливости,  заметно  ускоренными  шагами,  нагнувъ  го- 
лову и  куря,  пошелъ  по  двору. 

Кракъ,  тоже  мокрый  отъ  купанья,  побЪжалъ  рысцой  сл^домъ 
за  нимъ. 

„Это  не  отъФздъ,  это  какое-то  подлое  бегство *",  подумалъ 
Торжицшй,  поднялъ  голову  и  пошелъ  тише. 

Дворъ  быль  за.1итъ  лучами  утренняго  солнца  и  пусть,  изъ 
цветника,  отъ  балкона  доносился  запахъ  резеды  и  левкоя.  Тор- 
ЖИЦК1Й  посмотр^ль  на  большое  итальянское  окно^  сь  опущенной 
6&10Й  шторой,  и  отвернулся. 

,  Вздорь,  —  думаль  онъ,  неторопливымь  движеп1емъ  вынимая 
изъ  кармана  панталонь  часы  сь  горстью  брелоковъ  на  корот- 
кой цЪпочк^: — четверть  восьмого...  Она  не  встанеть,  и  не  за- 
ч%мъ  ей  вставать...*  И  онъ  поморщился,  какъ  отъ  очень  дур- 
наго  воспоминашя. 

,Да,— подумалъ  онъ,  сжимая  бледный  и  сд'Ьлавш1яся  особенно 
тонкими  губы:— такъ  скверно  еще,   кажется,  никогда  не  было'. 
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Онъ  усхЪшулсж  и  начап  наевяетнвап.  Ему  хогЛлоеь  шдш 
вДвъ  хогно  сворФе,  но  то  чувство  достоинства,  которое  прояв-  .] 

ляюсь  въ  немъ  тавъ  сильно  со  вчерашняго  дня,  удерживало  его,  | 

и  ему  казалось,  что  онъ  шелъ  по  двору  усадьбы  не  мен^еоолу*  ): 

часа.  У  него  не  было  никогда  слуха,   и  самый  опытный  музы-  | 

кантъ  не  отгадалъ  бы,  чтб    опъ  старался   насвистеть,  да  и  онъ  | 

самъ  не  зналъ,  вЪрно  ли  вспомянаетъ  шаблонный  мотивъ,  начав-  "  \ 

Ш1Й  его  преследовать  почему-то  еще  въ  ту  ночь,  после  нхъ  пер- 
ваго  свидая1Я. 

,Ахъ,    чортъ    возьми,    если  бъ   атой   ночи   не  было*,    ду-  1 

малъ  онъ. 

Онъ  свисгЬлъ  все  время,  пока  Архипычъ  подавалъ  ему  пальто 
и  пока  ставили  небольшой,  заграничный  чемоданчикъ  въ  экипажъ. 

Онъ  направился  было  къ  лестнице  въ  коридоре,  но  остано- 
вился въ  замешателъстве,  и  такъ  и  вернулся,  не  зайдя  въ  свою 
комнату  наверхъ. 

—  Если  я  что-нибудь  забылъ,  пусть  Владпм1ръ  Александро- 

вичъ  прпвезетъ, — сквозь  папиросу,  бывшую  у  него  въ  зубахъ,  ска-  |  [ 

залъ  онъ,   въ  шляпе  и  пальто  выходя  на   галлерею.  Голосъ  его  |  > 

чуть-чуть  дрожалъ. 

—  Слушаю,  —  свазалъ  молодой  мальчишка,  прпслухивавппй  | 
ему  и  только  что  па1учцвш1й  съ  него  на  чай.                                    .  ;*  ^ 

—  Смотри,  вези  ходчей,  —  наставительно  обратился  онъ  къ 
малому  въ  серомъ  казакине,  сидевшему  на  облучке. 

—  Ладно. 
На  деревне  лавочникъ   давалъ  въ  наемъ  лошадей,  которыми 

иногда  пользовались  ольховсие  обитатели.  Торжицшй  былъ  радъ, 
что  могъ  обойтись  безъ  услугъ  хозяевъ. 

Онъ  взобрался  молча  на  высокую  и  неудобную,  съ  какнмъ-то 
подобхемъ  рессоръ,  тележку,  молча  приподнялъ  шляпу,  предпо- 
лагая, что  ему  должны  кланяться,  и  резкимъ  голосомъ,  все  съ 
папиросой  въ  зубахъ,  сказалъ: 

—  Трогай! 

Колеса  застучали  по  укатанной  дороге  къ  проспекту.  Что  де- 
лалось на  дворе,  а  темъ  более  въ  втальянскомъ  окне,  онъ  не 
зналъ,  потому  что  былъ  весь  занятъ  более  удобнымъ  устройстзомъ 
въ  тележке  своего  чемодана. 

я  Это  называется:  отступить  добровольно  съ  занятыхъ  повн- 
Ц1Й  въ  полномъ  боевомъ  порядке*,  пробуя  улыбнуться,  думалъ 
онъ  уже  въ  тени  мелькавшихъ  передъ  нимъ  белыми  стволами  бе-  .  ^ 

резъ  проспекта.  И  глаза  его  опять  заблестели  холоднымъ  н  не-  , 
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добрымъ  бдесхохъ  п  выразили  страдаше.  На  проспекте  было 
св&жОу  деревья  слабо  шумели  отъ  едва  зам'ЬтнагОу  налетавшаго 
вЪтерва,  и  съ  правой  стороны,  вдали  за  ярко-зеленымъ  коврохъ 
травы,  искрилась  вода  длиннаго,  небольшого  пруда. 

—  Неужели  я  зд'Ьсь  въ  посл'ЬднШ  разъ? — спросилъ  онъ  себя 
съ  невольнниъ  ужасомъ  и  рфшилъ  тотчасъ  хе:^но  чЪмъ  скорее 
перестать  лгать,  тЬмъ  лучше.  Не  виноватъ  же  я  въ  сахомъ  д1л^, 
что  не  люблю  ее? 

Онъ  все  время,  выкуривая  папиросу  за  папиросой,  дума.1ъ  объ 
этомъ.  Да  и  вообще  много,  страшно  много  мыслей  и  воспомина- 
Н1Й,  ярхихъ  и  несносвыхъ,  приходило  къ  нему  въ  ату  долгую, 
хорошо  знакомую  ему,  однообразную  дорогу,  подъ  неугомонное 
постукиванье  и  толчки  экипажа.  И  страдап1Я  его  были  въ  томъ, 
что,  кажется,  въ  первый  разъ  въ  жизни,  онъ  решительно  небылъ 
способенъ  ответить  себ^:  любилъ  онъ  ее  еще,  или  н%тъ? 

Собственно  то,  что  было  теперь,  случалось  далеко  не  въ 
первый  разъ  въ  его  жпзни.  Ему  много  разъ  приходилось  грубо 
обрывать  отношен1я  съ  женщинами,  который  уверяли,  что  любили 
его,  а  иногда  и  точно  любили;  приходилось  и  многое  выносить 
всл%дств1е  этого.  Всегда  въ  так1е  нерюды  онъ  д'&лался  осо- 
бенно р^шителенъ  и  см^лъ,  и  то,  что  казалось  опаснымъ  и 
труднымъ,  выходило  легче,  ч'Ьмъ  онъ  ожидалъ.  Такъ  собствен- 
но было  и  теперь.  Когда,  посл'Ь  ихъ  последней,  длинной  прогулки, 
во  время  которой  много  хорошихъ  нам'Ьрен1й  и  см^Ьлыхъ  плановъ 
проносилось  въ  его  голове,  онъ  вдругъ  почувствовалъ  съ  полною 
определенностью  неудержимое  желан1е  очутиться  какъ  можно 
дальше  отъ  мея,  съ  ея  бл^днымъ,  перепуганнымъ  лицомъ  и  д^т- 
скимъ  плачемъ,  и  отъ  этого  чудака  въ  размахайкЪ,  съ  свир^пымъ 
лицомъ  и  покрасневшими  отъ  набЪжавшихъ  слезъ  глазами,  съ 
его  безтолковой  болтовней  и  необузданной  радостью,  и  отъ  всей 
этой  гадкой,  ненужной  истор1И,  въ  которую  онъ  попалъ,  —  зна- 
комое чувство  самообладан1я  и  даже  некоторой  самозащиты  уже 
заставило  его  какъ-то  всего  пршбодриться  и  поднять  голову. 
Лицо  его  уже  выражало — онъ  чувствовалъ  это — спокойное  созна- 
те,  что  съ  здравымъ  смысломъ  и  силою  вещей  бороться  глупо, 
а  что,  затФмъ,  если  хотятъ  отъ  него  требовать  расплаты  за  то, 
въ  чемъ  считаютъ  его  виноватымъ,  такъ  онъ  весь  къ  услугамъ. 

Но  что-то  совс^мъ  новое,  страшное  и  мучительное  подыма- 
лось въ  немъ  откуда-*то  съ  глубины  души,  что-то,  чего  онъ  не 
зналъ,  что  путало  все,  къ  чему  онъ  вовсе  не  привыкъ  и  чего 
боялся.  ,Не  виноватъ  же  я,  что  не  люблю  ея*,  повторялъ  онъ, 
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Ш1Й  его  н  теперь  нрибдизивппйся   къ  нему  окончательно,  бвдо  ^м     -, 

чувство  неожиданной  н  нестерпимой  жалости  въ  дЪвушкА,  кото-  IV  '||| 

рую  онъ  погубилъ, — такой  жалости,   какой  онъ  никогда  еще  не  .   ^      И  ^  :К 

испытывалъу  которая  сбивала  его  со  всякаго  толка  и  не  позволяла 
отнестись  къ  этой  исторш  такъ,  какъ  онъ  отнесся  бы  прежде.  На 
его  терп^ивой  сов'Ьсти  было  не  налое  количество  всявихъ  тя- 
желыхъ  и  неловкихъ  встр^чъ,  непр1ятныхъ  объяснешй,  слезь;  но 
не  было  еще  ничего,  похожаго  на  этотъ  день,  на  обезум^квшаго 
отъ  радости  старика,  взволнованную  Лид1ю  Васильевну  и  потерян- 
ную, несчастную,  ничего  не  понимающую  девочку...  Во  веемъ 
этомъ  было  что-то  гадкое,  подлое,  въ  чемъ  онъ  не  могъ  и  не  хо- 
тЬлъ  быть  участникомъ. 

Съ  самой  первой  минуты  встречи  ея  съ  отцомъ,  онъ  все  ду-  !   ! 

малъ  о  томъ,  что  вотъ  сейчасъ  уЬдетъ,  что  это  будетъ  лучше  и 
для  него,  и  для  нея.  Но  не  могъ  р'Ьшиться.  Удерживалъ  его  не 
страхъ   возбудить  подозр'Ьшя,  а  все  то  же  больное  и  незнакомое  .  ^ .  ,. 

чувство.  И  онъ  все  сид'Ьлъ  и  смотр'Ьлъ  на  то,  что   происходило  ^1  И 

передъ  нимъ,   а   въ  голове  его  мелькала  ужасавшая  его  мысль,  !|    р| 

что,  если  онъ  уЬдетъ,  такъ  ужъ  не  вернется  н  не  сд^лаетъ  ни- 
чего для  ея  спасешя.  И  ему  было  страшно  отъ  сознавая,  что  съ 
каждою  минутою  этого  длиннаго,  тяжелаго  дня,  начавшагося  та- 
кнмъ  угрюмнмъ  утромъ,  въ  немъ  все  меньше  и  меньше  любви  къ 
ней  и  все  больше  глухой  и  скрытой  досады  на  то,  что  она  во-  1  И.' 
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влекла  его  въ  эту  постыдную  исторш,  —  досады,   которая  такъ  ;;   .111 

странно  ужива.1ась  съ  чувствомъ  бол'Ьзнеиной  жалости  къ  ней. 

Во  всей  сил'Ь  испытывалъ  онъ  эти  сложный  стредан1Я  поздно 
вечеромъ  въ  своей  просторной  комнате,  наверху,  куда  онъ  ушелъ, 
чтобъ  одуматься,  понять  наконецъ,  что  онъ  чувствуетъ?  Онъ 
открылъ  окно  и  курилъ,  глядя  на  наволочное,  печальное  небо  и 
прислушиваясь  къ  глухимъ  порывамъ  в^тра  въ  парк!,  то  поды- 
мавшимся, то  стихавшимъ.  ,  Какъ  же  ее  спасти?»  спрашивалъ  онъ  ||;< 
себя,  и  ужасъ  бралъ  его.  .Если  мн!  такъ  жалко  ее,  значитъ  я 
люблю  ее.  Значитъ...» 

Но  въ  тишине  пустого  верха,  гд^  онъ  жилъ,  и  куда  поми- 
нутно доносились  теперь  уже  знакомые  ему,  диие  возгласы  снизу, 
у  открытаго  окна,  въ  которое  врывались  теплый  волны  гЬтра, 
мысли  его  были  гораздо  ясн'Ье.  Главное  же  не  было  ея,  ея  испу- 
ганнаго  и  измученнаго  лица.  И  здЬсь  онъ  не  могъ  лгать  себ!. 
Любви,  въ  которой  онъ  увЪрялъ  ее  и  которая  погубила  ее,  въ 
немъ  уже  не  было  ни  капли. 
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,Еакъ  будто  ж  не  знаю,  что,  если  бъ  ж  бкмъ  свободенъ, 
никогда  не  хенидся  (к!  на  ней*,  думалъ  онъ,  глядя  въ  разорван- 
ныя  тута  хододншсж,   блеетящимн  гяаваш* 

—  ЗачЪнъ  же  лгать?  Этою  еще  за  хной  не  водилось,  прн- 
бавилъ  онъ  вслухъу  и  голосъ  его  рЪзво,  нецр1ятными  звухани  раз- 
дался въ  пустой  БОмнагЬ,  осгЬщенной  полыхавшей  отъв^Ьтрасв^кчей. 

Онъ  долго  ходилъ,  то  возвращаясь  къ  охну  и  садясь,  то  снова 
вскакивая.  Онъ  уб^ждалъ  себя,  что  во  всехъ,  что  его  хучнло,  много 
предразсудковъ, .  что  въ  падеши  ея  нЪтъ  ничего  уакаснаго;  что 
она  все  же  не  ребенокъ,  даже  не  барышня,  ничего  не  понимаю- 
щая, а  д-Ьвушка  съ  выработанными,  новыми  взглядами.  И  вдругъ 
вспоминалъ  ее,  въ  ея  большой,  соломенной  шляпЪ,  недоумМе,  съ 
которымъ  она  взглянула  на  него,  когда  онъ  глупо  и  грубо  закри- 
чалъ  на  нее  въ  саду,  и  слезы,  б^яиишпя  по  ея  жалкому  лицу... 
,А-ахъ,  не  хочу  я  этого!*  вздрагивая  и  морщась,  говорилъ  Тор- 
ЖИЦБ1Й,  и  опять  вскакивалъ  н  ходилъ. 

Мысли,  совс^мъ  не  т1,  как1я  обыкновенно  соединены  были  съ 
ней,  пресл'Ьдовали  его,  точно  гнались  за  нимъ  въ  этой  скучной  ком- 
натЬ  съ  пыльнымъ  письменнымъ  столомъ  и  старыми,  пестрыми 
обоями.  Ему  какъ  будто  вдругъ  открылась  новая  сторона  жизни, 
ихъ  отношен1й  и  того,  что  называютъ  любовью.  Совершенно  про- 
тивъ  воли  онъ  думалъ  о  томъ,  какъ  бы  хорошо  и  просто  могла 
пройти  ея  жизнь;  о  томъ,  что  она  могла  бы  хорошо  выйти  за- 
мужъ,  что  она  небогата  и  что  по  этому  одному  вопросъ  замужества 
для  нея  важенъ.  Онъ  думалъ  о  томъ,  что  по  воспиташю  и  поло- 
женш  и  по  всему  она  ему  чужая,  ничего  въ  нихъ  н^тъ  обшаго; 
зач^мъ  онъ  попалъ  сюда?  «Это  вфдь  не  ложь — эти  ея  заяят1я  и 
мечтан1я  и  вЪра  во  что-то,  чего  она  и  сама,  кажется,  ясно  не 
понимаетъ',  думалъ  онъ:  ,и  отецъ  ея  такой  же/  Ихъ  встреча, 
которой  онъ  былъ  свид'Ьтелемъ,  напоминала  что-то  ему  далекое  и 
хорошее.  Что-то  было  въ  ней  очень  серьезное,  о  чемъ  стоило  ду- 
мать, и  что  онъ  понялъ,  вероятно,  потому,  что  женщина  эта  при- 
надлежала ему,  что  онъ  былъ  такъ  страшно  связанъ  съ  ней. 

,,Ну,  и  какъ  же?*  вдругъ  спрашивалъ  онъ  себя,  и  вся  кровь 
ударяла  ему  въ  голову:  „я  погубим  ее?...  И  помочь  нельзя  и  ни- 
ч'Ьмъ  нельзя  поправить?*  Онъ  опять  ходилъ,  и  слово  «погубилъ* 
вергЬлось  въ  его  голов'Ь.  И  онъ  думалъ  о  томъ,  что  за  все  время 
онъ  въ  первый  разъ  смотритъ  на  нее,  какъ  на  челоепка^  видитъ  въ 
пей  не  женщину,  не  любовницу  свою,  а  челоелка,  сестру,  и  что 
это  приносить  ему  невозможный  страдан1я,  и  именно  это  должно 
окончательно  погубить  ее...  И  въ  это  время  она  вошла  къ  нему. 


въ  чгжошъ  гнмя^  14&  1 

Онъ  не  въ  с■^мxъ  б1иъ  ее  вндЪп,  въ  ея  узжомъ  св^тммъ  ха-  Л 

латнБку  въ  воторохъ  фигура  ея  жазалась  несложившеюся.  Жалость  ^ 

охватияа  его  съ  невозможною  силою.  Ежу  пришло  въ  голову,  «о 
она  просто  больна,  что  онъ  довелъ  ее  до  вто!  бол^знн  и  вс^мн 
завясящнни  отъ  него  средствами  усиливалъ  ее,  оттого  она  я  по- 
губила себя.  Эта  мислц  что  дж>бовь  ея  была  психическая  бол^Ьзнц 
которая  ее  такъ  скоро  н  легко  скрутила,  ужасала  его  и  напол- 
няла отвращешенъ  къ  себЪ,  ж  онъ  отдалъ  бы  все  на  св^гЬ,  чтобы 
поправить  преступленае,  которое  совершнлъ.  Она  снотрЪла  на  него  .   | 

странными,  больными— онъ  понпмалъ  это  теперь — глазами  и  гово-  I  \ 

рила  какой-то  бредъ,  который  елу,  посл^к  всего,  конечно,  можно  ;   ) 

было  говорить  только  въ  ненормальпомъ  состояи1и.  И  когда  онъ,  ^^ 

подымая  ее  съ  пола,  нача.1ъ  просить  у  нея  прощеше,  ему  вдругъ  '  ^^ 

показалось,  что  онъ  любитъ  ее,  и  что  онъ  способенъ   на  что-то  | 

великое  и  прекрасное.  Ему  показалось,  что  чувство  его  къ  не! 
совс^мъ  новое,  не  имеющее  ничего  общаго  съ  тЬмъ,  что  онъ  на- 
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знвалъ  прежде  н  что  принято  называть  любовью.  И  въ  втомъ  $се.  } 

Онъ  поднялъ  ее  и  хог&1ъ  сказать  еВ  все,  что  передумалъ  и  что  \ ! 

чувствовалъ.  Что  онъ  любитъ  ее,  какъ  сестру,  виднтъ  всю  свою 
преступность,  всю  глубину  своей  мерзости  п  грязи,  и  что  можно 
еще  все  поправить.  Что  онъ  готовь  умереть,  чтобы  смыть  вину  свою 
передъ  ней;  что  только  теперь  онъ  понялъ  другую  любовь  къ  жен- 
щине; что  она  открыла  ему  другую,  недоступную  сторону  жизни 
н  сделала  его  другимъ  человЪкомъ;  что  ради  этого  онъ  умоляетъ 
ее  уйти,  успокоиться,  что  во  имя  этого  имъ  сл'Ьдуетъ  разойтись. 
Но  вся  безобразная  нелепость  этихъ  словъ  была  ему  нонятна.  То, 
что  онъ  хот&1ъ  и  не  могъ  сказать  ей,  было  несравненно  больше 
бредъ,  ч^^мъ  то,  что  говорила  она  и  что  выражало  ея  измучен- 
ное и  возбужденное,  страшное  своимъ  бол'Ьзненнымъ  восторгомъ 
отчаянья  и  любви  лицо.  Ему  казалось,  что  лицо  это  позрЪл^о 
за  одинъ  день  на  много  л'Ьтъ.  Оно  было  неузнаваемо  съ  этимъ 
тяжелымъ,  сворбнымъ  взглядомъ  и  сурово  строгимъ  складомъ  губъ. 
Передъ  нимъ  уже  стояла  совс^мъ  не  та  девочка,  которую  онъ  зналъ. 

Ему  было  страшно  смотреть  на  нее,  какъ  на  приговорен- 
наго  къ  смерти,  и  хоткюсь  убежать  отъ  нея. 

—  А-а... — говорила  она,  упорно  и  строго,  безъ  т4нн  своего 
обычнаго  милаго  смущен1Я  глядя  на  него: — теперь  ты  не  можешь 
не  верить,  что  я  люблю  тебя?  Ты  ужъ  самъ,  кажется,  не  радъ. 
Теперь  понялъ,  во  что  ты  игралъ.  А  если  бы  яюк^а  яюв,  когда 
началъ  это,  убвлъ  бы  меня,  задушилъ...  было  бы  лучше,  для  насъ 
обоихъ...  да... 

«НОМЕ  слово»,  ^^  б,  о.  I.  1897.  10  /  > 
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—  Полно,  что  ты  говоришь? — п  суев^рноиъ  ужшсЛ  прерв- 
валъ  онъ. 

—  Да,  конечно, — продолжала  она  съ  кахнт-то  страшнип 
сповойств1ехъ  въ  тонФ. 

Голосъ  еа  спа.1ъ  и  лншвлед  всякой  звучности.  Подернутые 
слезами  глаза  выражали  тоску  и  боль;  но  она  улыбалась,  ибез- 
смысленная  улыбка  пугала  ега« 

—  В-Ьдь  л-то...  не  слажу  съ  этимъ,  ни  за  что.  РазвЪ  я  ум^ю 
жить?  У  меня  голова  не  выдерживаегь  ужъ  теперь.  Я  чувствую. 
Да.  А  тебя  не  разлюблю.  Я  знаю,  ты  меня  не  любилъ.  И  я  не 
должна  была  любить  тебя,  это  насмешка  надо  всЬмъ,  но  т^мъ 
хуже.  Это  не  забывается.  Ты  есе  взялъ  у  меня,  а  я  тебя  люблю. 
Твое  лицо,  руки,  глаза.  Люблю  я  тебя, — и  она  опять  рыдала  и 
падала. 

Онъ  умолялъ  ее  успокоиться,  но  его  самого  душили  слезы. 
Близость  ея  слабаго,  тонкаго  т1ла  начинала  действовать  на  его 
нервы;  онъ  былъ  радъ  этому  и,  чтобъ  унять  свое  чувство  жа- 
лости къ  ней,  сталъ  говорить  ей  все  то,  что  языкъ  его  привыкъ 
говорить  въ  такихъ  случаяхъ.  Но  онъ  не  забывалъ  ни  на  мгно- 
веше,  что  лжетъ,  и  ни  на  мгиовенхе  не  аереставалъ  презирать 
себя. 

Онъ  провелъ  ужасную  ночь,  воспоминанхе  о  которой  мучило 
его  и  дорогой,  и  посл^,  и  которой  онъ  уже  никогда  не  могъ  за- 
быть вполкЬ. 

Было  что-то  страшное  въ  втихъ  переходахъ  отъ  одного  на- 
строен1я  къ  другому,  въ  этомъ  не  оставлявшемъ  его  чувстве  тоски 
и  пустоты,  въ  гадливости  къ  себЬ  и  въ  страсти,  которой  онъ  хо- 
тЬлъ  и  не  могъ  отдаться.  И  когда  утромъ,  при  безпокойномъ 
щебетанье  воробьевъ  за  окномъ,  въ  молочномъ  туманЬ  разсв^та, 
онъ  сталъ  прощаться  съ  ней,  онъ  чувствовалъ  и  думалъ,  что 
страдаетъ  больше,  ч'Ьмъ  она,  и  завидовалъ  ей...  Бе  поддержи- 
вало сознан1е  силы  своей  любви,  готовности  на  жертву,  на  все, 
своей  правоты,  наконецъ;  его  совершенно  разбивали  болезненное 
чувство  жалости,  исключавшее  всякую  возможность  такой  любви, 
о  которой  онъ  говорилъ  ей,  и  отвращеше  къ  себе  и  страхъ,  что 
онъ  ее  броситъ.  У  нея  были  минуты,  когда  она  говорила  ему, 
что  хочетъ  страдать  за  него  больше  и  больше,  что  это — счастье, 
о  которомъ  онъ  не  имеетъ  поняпя,  а  онъ  старался  заглушить 
вдругъ  подымавшуюся  въ  немъ  безсмысленную  злость  на  нее  и 
понималъ  всю  низость  этого  чувства,  и  вновь  до  боли  жал^лъ 
ее  и  презиралъ  себя. 
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Когда  овъ  ее   проводиъ,  стршхъ^   что  въ  дох%  обо  всемъ  ..  *\  |^;» 

узшюп,  змта&ииъ  его  дрожать,  кажъ  аъ  днхорадкй.  Онъ  доло  ]Ь|/ 

стоялъ   ва  порогк    двери,    прнслушаваясь  п  тераж  голову  при  1Г  |.|| 

мыслн,  что  ее  уввдятъ.  Но  все  было  тжхо.  Овъ  попробовадъ  ва-  )  у.;.  ^ 

курить  папиросу,  по  табажъ  еху  быль   противенъ;  он%  бросилъ 
ее,  легъ  на  постель  и  заснулъ. 

Онъ  вид^лъ  во  си1  ч  го-то  безобразное;  что  будто  дли  еж  сна- 
сешя  онъ  рЬшнлъ,  съ  ея  согласЁл,  убить  ее;  внд^лъ  невозмож- 
ныя  мучетя,  воторыхъ  подвергаютъ  ее,  много  крови,  и  проснулся 
весь  въ  холодномъ  поту. 

Графъ  Торжнций  подпрнгивалъ  и  покачивался  въ  своей  не* 
удобной  телЬжк^,  и  отрывки  слышанныхъ  фразъ,  посл^дшя  воспо- 
хинан1Я  изъ  н^ста,  покинутаго  такъ  неожиданно  и  такъ  грустно, 
самая  атмосфера,  которою  онъ  дышалъ  тамъ,  все  это  мчалось  за 
нимъ  вакимъ-то  нечальнымъ  бредомъ.  |  Ь\)1 

Дорога  была  та  самая,  по  которой  онъ  Ъха.1ъ,  всего  н'Ьсколько 
дней  назадъ,  въ  бдЪдномъ,  раздражающе -тревожномъ  разсв^Ьг!, 
весь  охваченный  мучите льно-страстнымъ  безпокойствомъ  обещан-  ^  {1 

наго  на  другой  день  свидан1я.  Онъ  страшно  боялся,  что  его  не  I:    ,^' 

будетъ,  и  такъ  много  далъ  бы  теперь,  чтобы  совершенно  вычерк-  '  '; 

путь  его  изъ  памяти. 

Ему  было  скучно  и  нестерпимо  больно.  Тоска  сожал-Ьша  и 
разрыва  грызла  его.  Онъ  много  разъ  думалъ  о  возможности  атой 
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минуты,  созвавалъ  и  ея  неизбЬжпость,   но  никогда  не  представ-  |1  ,' 

лялъ  себя  такимъ  униженнымъ  и  несчастннмъ.  :|    >|^ 
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Ужъ  подъ  вечерь    въ  тотъ  же  день  графъ  Торжицюй  подъ- 
^халъ  къ  крыльцу  своего  дома  и  звонилъ  разъ  десять  сряду.  Ва- 
СИЛ1Й  три  дня,  какъ  пьянствовалъ,  а  лакей  Вроткова  только  ми- 
нуть черезъ  пять  проб'Ьжалъ  мимо  съ  озабоченнымъ  лицом!,  съ  <     /1 
селедкойэ  завернутой  въ  толстую  бумагу,  въ  рукахъ.                                           '], 

—  Баринъ  не  такъ  давно  уехали,  ваше  аятельство,  васъ  спра-  -.[;{  М 

шива-ш, — свазалъ  онъ,  отворивъ,  наконецъ,  дверь: — хотели  даже 
телеграмму  посылать.  Что-то  нужное... 

, Опять  какая-нибудь  гадость",  подумалъ  ТоржицкШ.  Онъ  про- 
велъ  день  утомительно  и  безпорядочно.  Изъ  Ольховки  про'Ьхалъ 
на  Х0ДЫНСК1Й  ипподромъ,  осматривалъ  лошадей,  которыхъ  гото- 
вили къ  осенинмъ  скачкамъ,  и  пробовалъ  одну  изъ  няхъ;  потомъ 
позавтракалъ  со  знакомымъ  спортсменомъ  и  легъ  спать,  но  за- 
снуть не  могъ.  Набегали  только  коротшя  и  безсвязныя,  но  ярк1я 
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грезы,  ж  овъ  всхочилъ,  потерявъ  терп^ше  и  р^Ьшивъ,  что  у^детъ 
изъ  Москва.  0(№далъ  онъ  съ  барономъ  Зибелехъ,  котораго  на* 
ше^п  на  тЛсЛ  его  службы,  въ  полуняостраннонъ  ж  полууче* 
вонъ  учрехдеши,  гдЪ  занпнался  цФлый  комплектъ  свЪтскихъ  но* 
лоднхъ  людей  беп  жалованья. 

Все  время  ему  было  тавъ  скучно,  что  когда  онъ  ^халъ  домой, 
то  ему  хотелось  броситься  на  мостовую  ночкомъ  п  плакать,  какъ 
д^лаютъ  пьяные  мужнкн. 

«Хорошо,  по  крайней  м1р'Ь,  хоть  то,  что  она  сама  пр1%хала 
тогда  ко  мн*!^,  думалъ  онъ,  входя  въ  переднюю,  но  ему  стало 
совестно,  н  тоска  мутила  его  еще  снльн'Ье.  ,  Обычная  истор1Я, 
разрывъ  съ  женщиной,  которую  думалъ,  что  любилъ,'  угЬшалъ 
онъ  себя,  и  тотчасъ  опять  ему  вспоминалась  эта  женщина — д^Ь- 
вочка  въ  халате  съ  похуд^вшимъ  лицомъ,  и  тотчасъ  опять  д'Ь- 
далось  совестно  и  гадко,  н  страшно. 

„Да,*  снова  думалъ  онъ,  глядя  въ  зеркало  на  свое  несве- 
жее и  бледное,  утомленное  лицо,  , оказывается  неизв^тпо,  что 
хуже:  когда  челов^къ  не  можетъ  быть  человЪкомъ,  или  когда  онъ 
неспособенъ  обратиться  въ.  животное!..* 

Въ  гостиной  его  встр^Ьтилъ  лакей  и  пода.1ъ,  разглядывая,  за* 
писку. 

—  Они  вотъ  вамъ  записочку,  на  всяк1й  случай,  оставили, — 
замЪтилъ  онъ. 

Торжицшй  развернулъ  и,  щурясь  отъ  дыма  папиросы,  сталъ 
читать.  Лицо  его  вдругъ  поб^-кю  совсЬмъ.  Въ  записке  было:  - 

9 Крайне  сожалею,  что  не  знаю,  гдЪ  и  какъ  поймать  тебя.  Ми- 
лецв1й  встр'Ьтилъ  тебя  на  скаковой  конюшнЪ.  Хот&лъ  тебя  ви- 
деть, чтобъ  сказать,  что  Андрюша  очень  боленъ,  кажется  безна- 
деженъ.  Завтра  "Ьду  въ  Подольскъ  съ  почтовымъ.  Бели  не  по%* 
дешь  самъ  къ  графине,  пошли  хоть  Василья,  когда  онъ  проспится, 
или  же  моего  ведора.  Лишшй  человЪкъ  нуженъ.  Ночую  дома. 
В.  Кротковъ*. 

Первое  чувство,  которое  явилось  въ  Торжицкомъ,  было  него- 
доваше  иа  Кроткова,  на  жену,  на  судьбу,  онъ  самъ  не  зналъ,  на 
кого,  за  это  новое  и  страшное  извЪспе.  Какъ  будто  мало  было 
удовольств1й  за  эти  два  дня,  чтобъ  еще  этотъ  ударъ  обрушился 
на  него! 

—  Что  за  вздоръ!  Андрюша  безпадеженъ? — повторялъ  онъ: — 
но  онъ  не  умретъ,  этого  не  можетъ  быть. 

—  Вотъ  оно  что,  —  думалъ  онъ,  глядя  въ  окно  на  осве- 
щенную вечернимъ,    золотымъ  солнцемъ,   б'Ьлую  церковь  съ  ку- 
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полами  и  дерга  въ  дрожащей  рук%  записку: — а  я  думап, 
это  она,  съ  ней  что-нибудь.  А  это  вотъ  что. 

Онъ  никогда  не  говорилъ  ниноиу,  что  любить  сына,  не  го* 
ворнлъ  и  самому  себй  и  едва  ли  сознавалъ  это  вполне  опреде- 
ленно, но  чувствовалъ  теперь  все  страшное  значен1е  того,  что  увналъ. 
Безсознательно  онъ  думалъ  о  сннй  тогда,  когда  старался  понять, 
что  жить  нужно  и  стоить  и  что  онь  можеть  быть  полезень. 
Въ  Андрюшй  было  для  него  всегдашнее  прибежище,  какое-то 
смутное  утешете  въ  его  безобразной,  цыганской  жизни  н  смут- 
ная надежда  на  нзм^ненве  этой  жизни, — и  его  ж  будете.  Ему  было 
не  жалко  его,  а  страшно  и  какъ-то  непонятно.  Онь  собственно 
даже  не  в^рилъ  въ  это.  Т^мъ  не  мен^е,  ему  все-таки  было  страшно, 
можетъ  быть,  всл'Ьдств1е  этой  ужасной  ночи  и  всего,  что  онь  не- 
режилъ...  Онъ  налилъ  воды  изъ  графинчика,  всегда  стоявшаго  вь 
гостиной,  и  вынпль  залпомъ.  Въ  голове  его  все  путалось  оть  вы- 
пптаго  за  об^^домъ  впна  и  усталости,  и  вм^^ст^  все,  что  до  сихь 
поръ  его  мучило,  отодвинулось  куда-то.  У  него  было  странное  чув- 
ство, вакъ  будто  до  снхъ  поръ  происходило  что-то,  не  касавшееся 
прямо  его,  а  теперь  ужъ  дошло  непосредственно  до  него  самого. 
Онъ  ходилъ  и  думалъ  о  томь,  что  изъ  всего  этого  будеть?  Что 
будетъ,  если  Андрюша  точно  умретъ?  И  жизнь,  его  собственное  бу- 
дущее казалось  ему  ч&1ъ-то  пустыннымь,  холоднымь  и  печальннмь. 

Когда  раздался  звонокъ,  онь  бросился  было  вь  переднюю,  но 
вдругъ  остановился  и  съ  выражен1емь  лица,  которое  было  у  него 
накануне,  когда  онъ  всходиль  на  террасу  ольховскаго  дома,  сЪль 
въ  кресло  и  молча  крутиль  усы. 

Бротковь  вошелъ  мрачный  и  взглянуль  на  него  исподлобья; 
но,  зам'Ьтивь  бледность  его  лица,  смутился  и  весь  точно  съеяшлся. 

—  Что  такое,  Боря?— спроснлъ  Торжицк1й  строго. 

—  Да  вотъ...  я  написаль  теб4...  Андрюша  болень,  —  кладя 
на  столь  фуражку  и  свертокь,  отвЪчалъ  Бротковь. 

Торжицв1й  жадно  смотрЪлъ  вь  его  лицо,  стараясь  понять  его 
выражете. 

—  Этимь  не  шутять...  Отчего  безнадежень? — выговорнль  онь, 
наконець. 

^  Да  и  я  не  шучу,  Володя.  Это  слово  не  кь  м^сту.  Онь 
очень  опасень, — грустно  и  кротко  зам^Ьтнль  адьютанть. 

—  Что  же  такое? 

—  Долго  не  знали — что.  Онь  бол^еть  давно.  Но  третьяго  дня  съ 
ночи  стало  хуже,  и  Брафть  сказаль,  что...  мудреное  назваше. 
Вь  мозгу  что-то.  Однимь  словомь,  скверно* 
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—  Что  же  въ  М08Г7?..  Воспиеше? — нетерпеливо  спроснлъ 
Торжицж!!. 

—  Да,  въ  род%..*  развк  у  нвхъ  поймешь? 

— :  Л  она? — коротко  и  негромко  снроснлъ  Торжиций. 
Кротковъ  вдруп  нокраснАлъ. 

—  Она  собственно  бодра,  но...  мы,  честное  слово,  боялись, 
что  она  съ  ума  сойдетъ.  Вчера...  Княгиня  тамъ,  тавъ  ничего  не 
могла  под'Ьлать.  Она  потребовала,  чтобъ  докторъ  сказалъ  ей  всю 
правду...  Видишц  у  меня  голосъ  даже  пропалъ...  Очень  на  нее 
тяхво  смотркть... 

Торжицк1й  молчалъ. 

—  Что  же...  умретъ  онъ,  наверное?— рФзко  спроси.1ъ  онъи 
всталъ. 

—  Положеше  опасное...  Выздоравливаютъ  р'Ьдко,  а  бываетъ  и... 

—  Что  такое? 

—  Да  и  посл^  выздоровлешя  иногда...  в^Ьдь  бол'Ьзнь  мозго- 
вая, делаются  этакими...  неразвитыми,  въ  родЪ  идютовъ...  Да,  в^дь, 
и  врутъ  они  часто,  развФ  имъ  можно  верить!  —  торопливо  при- 
бавилъ  онъ. 

Кроткова  мучила  все  время  мысль,  что  онъ  поступаетъ  жестоко 
съ  отцомъ  этого  ребенка;  но  онъ  ^халъ  сюда  возмущенный  и 
взволнованный  до  глубины  души  вс^мъ  вид'Ьннымъ  и  им'Ьлъ  въ 
виду  только  одну  ц^ль — какъ-нибудь  помочь  несчастной,  потеряв- 
шей голову  жени  Торжицкаго. 

—  Неужели  этотъ...  мерзавецъ  такъ  и  сказалъ  ей?— съ  тру- 
домъ  передохнувъ,  спросилъ  Торжицпй. 

—  Да  въ  род*.  Что  жъ  ему  делать? 

Торжицк1й  по^халъ  къ  знаменитому  датскому  доктору,  лечив- 
шему Андрюшу,  съ  цЪлью  разузнать  все  подробно  и  просить  успо- 
коить жену.  Извозчикъ  тащилъ  его  безъ  конца  по  пустымъ  и  не- 
освещеннымъ  улицамъ.  На  дворЬ  уже  смеркалось.  У  докторскаго 
подъезда  дожидалась  коляска;  лакей  стоялъ  на  крыльце  и  бес*- 
довалъ  съ  двумя  женщинами,  сидевшими  у  воротъ.  На  вопросъ: 
дома  ли  докторъ?  онъ  отв^чалъ,  что  сейчасъ  у^зжаетъ  на  ма- 
шину, а  когда  Торжицк1й  сталъ  требовать,  чтобъ  его  пустили,  при- 
нялся божиться,  что  онъ  ужъ  убхаль.  Торжицк1й  поднялъ  ц^лую 
борьбу,  далъ  лакею  десятирублевую  бумажку  и  непривычно  умо- 
ляющимъ  голосомъ   уб^ждалъ,   чтобъ  его  приняли   на  минутку. 

—  Мне  ведь  два  слова,  вы  поймите... — говорилъ  онъ,  безпо- 
БОйно  заглядывая  въ  дверь. 

Лакей,  разглядевъ  бумажку,  сказалъ: — Ужъ  не  знаю,  баринъ. 
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сдугъ,  присутствующихъ  часто  при  подобных^  сценахъ:  >    1\<^ 

—  Ужъ  они,  ей  Богу,  совсЬмъ  собрались.  Ради  Бога,  барииъ,  I     -л 
только  недолго.  Насилу  упросилъ.  *   |.*| 

ДоБторъ  былъ  очень  недоволенъ  и   суровъ,  прннялъ  его  въ  1   М' 

зал^Ь,  гд^Ь  только  что  заггли  ланну,  и  напомнилъ,  что  ему  совер-  '  |  ^|| 

шенно  некогда,  и  что  у  него  есть  часы  првема.  Датжно  быть,  онъ  «    |  > 

уже  что-нибудь  слышалъ  о  Торжнцкомъ  и  его  семейной  жнзнн,  \   Л^ 

потому  что  его  очень  мало  тронуло  изв^пе,  что  передъ  нммъ 
былъ  отецъ  его  маленькаго  нащента.  Торжицк1й;  извиняясь,  с^лъ, 
не  снимая  пальто,  и  съ  шляпой  въ  рувахъ,  и  узналъ  несколько 
подробнее  то,  что  слышалъ  уже  отъ  Кроткова.  Уже  не  серди- 
тымъ,  но  вполне  серьезнымъ  и  суровымъ  топомъ  человека,  со- 
знающаго  всю  важность  того,  что  говорить,  докторъ  прочелъему 
п-Ьчто  въ  род'Ь  маленькой  лекц1н,  съ  сокрап1ен1ями,  необходимыми 
въ  разговор!  съ  людьми,  которые  не  получили  снещальнаго  обра- 
зован1я.  Крон!  латинскаго  назвашя  (Меп1п§Ш8),  Торжицк1й  узналъ  < 

и  хорошо  запомнилъ,  что  болезнь,   которою  занемогъ  Андрюша,  \ 

очень  серьезна,  что  причины  ея  до  сихъ  поръ  медицине  известны 
мало  и  кроются  въ  самой  натуре  ребенка,  что  чаще  всего  не- 
дугъ  поражаетъ  дЪтей,  на  видъ  вполне  здоровыхъ,  полнокровныхъ, 
съ  горячимъ  темпераментомъ  и  часто  преждевременно  развитыхъ  а 

умственно,  и  что  наиболее  усп^Ьшною  борьбою  является  не  лФче*  | 

н1е,  а  предупрежден1е  бол&нн,  т.-е.  устранеше  неблагопр1ятныхъ  I 

услов1й...  „Не  считая  себя  въ  правФ  скрывать,  что  случаи  внвдо- 
ровлен1я  при  такой  форм^  забол^вашя  относятся  къ  явлетямъ 
бол'Ье  или  мен^е  исключительнымъ,  и  что  продолжительное,  а 
иногда  и  хроническое  слабоум1е  обусловливаетъ  нередко  благо- 
пр1ятный  исходъ  бол&ни",  докторъ  все  же  не  могъ  сказать, 
чтобъ  потерялъ  всякую  надежду.  ,  Поганый  языкъ,  которымъ  они 
читаютъ  свои  приговоры!"  подумалъ  Торжицк1й.  Онъ  не  сталь 
разспрашивать  и  поднялся,  извиняясь  за  безнокойство.  Докторъ 
завтра  долженъ  былъ  посетить  больного. 

Торжицк1й,  пр1%хавъ  домой,  сказалъ  Броткову,   который  сн- 
д']Блъ  за  самоваромъ,  что  сейчасъ  же  поддеть  къ  женЪ. 

—  Зач^мъ  же   сейчасъ?— спросилъ  Бротковъ. — Д4ло  не  въ 
я  сейчасъ*.  Выпей-ка  лучше  чаю. 

—  Не  хочу  я. 

—  Что  жъ  докторъ  сказалъ? 

—  Все  то  же.  Зато  въ  передней  постоялъ  у  него.  И  за  то  спаенбо. 
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—  Да,  ужъ  ошв  въ  этоп  атношешЕ...  Ольга  Андреевна 
какъ-то  тоге  ю  нему  ^Д><><Ц  т^^>;^  Ч^>  Р<^^  в<^  хт  бшга.  Не  за- 
стаеп  ила  не  праннмаеп,  чортъ  его  зяаетъ... 

—  Неуже.1н  она  сана  Ьднла? 

—  Да,  конечно.  Она  за  княпгаей  пристала,  когда  сана  чуть 
не  свалилась.  Садись. 

—  Я  поЪду.  Надо  за  извозчиконъ  послать.  Съ  этини  скотаяи 
не  доедешь. 

—  Послушай,  Володи, — сказалъ  Кротковъ  спокойно  и  реши- 
тельно:—сейчасъ  не  4зди.  Тн  посмотри,  па  кого  похожъ-то? 

—  Ну,  угъ  это  мое  д^о. 

—  ШтЬу  братъу  не  твое.  Я  тебФ  впередъ  говорю:  ты  головы 
не  теряй.  Нервничать-то  и  безъ  тебя  есть  кому.  А  вотъ  сильнаго, 
здороваго  человека  н^тъ.  Я  в^дь  знаю:  надобности  теперь  никакой. 
Я  послалъ  денщика  съ  .т^карствамв,  —  если  понадобится  что- 
нибудь  особенное,  она  напишегь.  Тн  только  перепугаешь  тамъ 
вс^хъ.  Завтра  поезжай  съ  Богомъ. 

Торгицк1й  с1лъ  къ  столу. 

—  Твое  присутств1е  хоть  сколько-нпбудь  ободрить  ее, — про- 
должалъ,  наливая  чай,  Кротковъ. — Нельзя  же  женщину  такъ  бро- 
сить. Понимаешь,  мы  хотели  къ  ея  братьямъ  послать  телеграмму; 
но  Гриша,  должно  быть,  страшно  занятъ,  а  у  Коли  въ  августе 
производство.  Просто  голова  кругомъ. 

7  Торжицкаго  пересохло  въ  горлЪ,  я  чай,  отъ  которагоонъ 
сначала  отказался,  былъ  ему  пр1ятенъ.  Они  долго  говорили.  И  толь- 
ко уже,  когда  пора  было  расходиться,  ТоржицкШ  вспомнилъ  объ 
Ольxовк^^  и  комнатЪ  наверху,  и  мысль,  что  развязка  его  романа  съ 
Зиной,  такъ  тяготившая  его  сомвен1ями  и  нерешительностью,  яви- 
лась сама  собой,  и  что  поневоле  теперь  онъ  долженъ  забыть  о  томъ, 
что  мучило  его  еще  несколько  часовъ  назадъ,  блеснула  передъ 
нимъ  смутно  радостнымъ  чувствомъ. 

—  Вотъ,  кстати, — сказалъ  ему  Кротковъ: — захвати  завтра,  я 
сейчасъ  купилъ  у  Феррейна  термометръ  для  изм^ретя.  Она  ув^- 
ряетъ,  что  ея  долженъ  врать.  Иаксимальный,  вынимай— ртуть  не 
спустится... — распаковывая  свертокъ,  говорилъ  онъ: — да  вотъ  еще 
это  передай... — добавилъ  онъ,  подавая  пакетъ. 

—  Что  это? — щупая,  спроснлъ  ТоржицкШ. 

—  Это  передай  ей.  Тутъ,  она  просила,  вата  отъ  Пантелей- 
мона; ее  нянька  уверила,  что  какой-то  ребенокъ  выздоровЪлъ.  Пе- 
редай, пожалуйста. 

— *  Непрем^кнно. 
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ТорхицкШ  надЪядся,  что  хоть  теперь  заснетъ  отъ  усталоеп; 


К.  Едьцова. 

(11родолжен1е  и^уеть). 


1  {^г  !• 


яо  всю  ночь  думать  о  томЪу  что  должна  бкма  вынести  его  бедная  |  Л  Г/ 

жена,  и  о  снв'Ь|  въ  которому  прнб^шжался  теперь  страшный  и  за-  '      1      ^1 

гадочный  актъ  жизни,  такой  же  велиий,  какъ  сама  жизнь.  И  9тс  | 

ему  было  непонятно  и  наводило  тоску.  |     }1 

Когда  онъ  задремалъ,  все,  что  иснытывалъ  онъ  за  день,  сме- 
шалось въ  какой-то  бредъ.  Онъ  пута.1ъво  сн^  жену  съ  Зиной  Чер- 
новой, ему  было  кого-то  жаль  н  кому-то  хот%.гь  онъ  отдать  всю  жизиь, 
чтобъ  все  поправить.  И  все  время  онъ  боялся  и  не  понималъ,  куда 
спрячетъ  его  несчастная  жена  своего  больного  ребенка  отъ  этого  |   7! 

шумнаго  человека  съ  громаднымъ  лбомъ,  свпр^ннмъ  выражешемъ  |     ^ 

усатаго  лица  и  покрасневшими  отъ  слезъ  глазами. 
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Очерки  изъ  исторш  общественныхъ  идей  и 
отношешй  въ  Гермаши  въ  ИХ  в. 

п. 

Для  тч>го,  чтобы  понять  ф1иосо<|»скую  природу  и  особенности  гер- 
манскаго  гунанязиа  40-хъ  гг.,  намъ  необходимо  обратиться  къ  его 
первоисточнику — къ  философаи  Фейербаха.  Ее  очень  мало  знаютъ  у 
иасъ.  Одинъ  русскШ  философъ,  которому  теперь  стало  модой  покло- 
няться, не  приводя  для  того  достаточныхъ  основашй,  назвалъ  Фейер- 
I  ,  баха  выразитедемъ  западво-енропейскаго  пессимизма,  доходящаго  до 

отчаяв1явъ'11ивилиза1ци  *).  Трудно  представить  себ'!^  характеристику,  бо- 
л'!>е  превратную.  Фебербахъ  съ  ногъ  до  головы  оптимистъ.  Правда, 
онъ  самъ  о  еебЪ  сказал»:  я  есмь  и  былъ  искони  пессимистомъ  по 
отношен1ю  къ  современности,  но  отнюдь  не  по  отношешю  къ  будущему. 
Яо  кто  же  изъ  выдающихся  оптимистовъ  идеализируетъ  современную 
ему  д']^йствите1ьность?!  Всего  менЬе  этого  можно  было  требовать  отъ 
«Фейербаха.  Философское  учен1е  Фейербаха— по  своему  общественному 
смыслу— было  системой  естественнаго  права  и,  какъ  мв*!^  кажется,  по- 
сл{>дней  выдающейся  системой  этого  рода.  Отсюда  у  Фейербаха  много 
безспорнаго  сходства  съ  французскими  философами  ХУ111  в^ка.  Какъ 
посл1;дше,  Фейербахъ,  будучи  неприииримымъ  врагомъ  современной  ему 
д^эйствительности,  являлся  глубокимъ  оптинистомъ  по  отношен1Ю  къ 
будущему  человечества.  Центральное  понят1е  его  философш — челове- 
ческая природа.  ОоН  1гаг  те1п  ег$1ег  6е<1апке,  (Не  УегпипГг— П1е1п 
;  г^еИет,  йет  МепзсЬ— те1п  йпНег  ип<1  1е121ег— такъ  гласитъ  знаменитый 

афоризмъ  Фейербаха,  резюмирующхй  развипе  его  философской  мысли. 
«Моимъ  первымъ  стремлен1емъ  было  сд'кшать  философ1ю  дрьломъ   чело- 
^  (пьчеетва  (8асЬе  <1ег  МепвсЬЬеи).  Но  кто  разъ  вступилъ  на  этотъ  путь, 

I  тотъ  неизб^^жно  приходить,  наконецъ,  къ  тому,  чтобы  сделать  челон^ка 

'-  дЪломъ  философш  и  уничтожить  самую  философ1ю,  ибо  Д'Ьломъ  челов^- 

^  чества  последняя  становится  именно  благодаря  тому,  что  перестаетъ 

быть  философ1ей>.  (РМ1о$орЬ.  КНикеп  и.  вгап^15Д12е.  Ьехрг!^:.  1846  г., 
стр.  413).  Въ  зам'Ъчательной  стать'Ь,  написанной  по  поводу  «ЬеЬге  <1ег 
NаЬ^ип^8т^ие1  Молешотта  '),  Фейербахъ  проводить  взглядъ  на  при- 

0  Стражовъ.  Отатьж  о  Фейербахе  въ  сфндоеовскихъ  очервахъ».  Спб.  1895  г. 
*)  КасЫиа,  П,  стр.  73  м  ел. 
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род7,  какъ  на  прямую  противоположность  политике,  понимаемой  въ 
схысхЬ  реакщонномъ,  въ  смысле  обупдашя  и  прес(чен1Я.  <Гд&  при* 
рода,  танъ  н^^тъ  политики,  по  крайней  м'Ьр%  въ  сиысл^к  дивастовЪ|  м 
'  гд'Ь  политика,  тамъ  все  совершается  вопреки  природе:  какъ  можеть, 
стало  быть,  естествоиспытатель  равнодушно  относится  къ  этому  оче- 
видному конфликту  между  природой  съ  ея  стройнымъ  порядкохъ  и  по- 
литикой съ  ея  безиорядкомъ?  Естествоиспытатель  видитъ,  какъ  при- 
рода вг]^чво  прогрессируетъ,  какъ  она  никогда  не  возвращается  къ 
пройденной  ступени,  какъ  изъ  мужчины  никогда  не  д'Ьлается  мальчнхъ, 
ИЗЪ  женщины — д'Ьвушка,  изъ  плода — цв'1тъ,  изъ  цвЪтка— листъ,  какъ 
въ  природ!;  старое  всегда  умираегъ  и  притомъ  только  для  того,  чтобы 
удобрить  почву  для  лучшаго  будуи^аго;  какими  нел-Ъпыми  и  смешными 
представляются  ему  поэтому  реакционные  чудо  гворщл,  которые  вообра- 
жаютъ,  что  можно  вычеркнуть  изъ  исторш  годы,  полные  содержан1я, 
вернуть  людей  къ  покинутой  точк^^  зр^^в1я,  изъ  мужей  сд'клать  ребятъ. 
Естествоиспытатель  видитъ,  что  въ  природе  н'Ьтъ  ничего  изолирован- 
наго,  ничего  единичнаго,  что  все  въ  ней,  наоборотъ,  находится  въ  не- 
обходимой и  величествевной  связи,  какъ  жпвыя  существа,  хотя  н  де- 
лятся на  различные  классы,  но  д'Ьлен1е  это  всегда  опирается  на  изн1;ст- 
ныя  основан1я,  м  какъ  самый  эти  различ1я  въ  конц1}  концовъ  исче- 
зиютъ  въ  единств'Ь  ц'Ьлаго;  поэтому  онъ  (естествоиспытатель)  невольно 
пр1учается  разсматривать  всЬ  вещи  съ  универсальной  точки  зр%н1я  и, 
такимь  образомъ,  къ  политик!;  прилагаетъ  крупный  масштабъ  при- 
роды». «Природа  ничего  не  знаетъ  о  гЬхъ  притязан1лхъ  и  фикщяхъ, 
которыми  челов']^къ,  путемъ  права,  ограничиваетъ  и  подрываетъ  суще- 
ствовлн1е  своего  ближняго...  Природа  даетъ  каждому  существу  все,  въ 
чемъ  оно  нуждается;  она  никого  не  создала  для  голодной  смертм». 
Голодап1е  есть  плодъ  государственнаго  произвола,  послЪдствае  «поло- 
житсльваго»  права,  какъ  бы  выразился  самъ  Фейербахъ,  если  бы  овъ 
былъ  юристомъ.  Эта  ссылка  на  политику  природы  въ  противополож- 
ность «положительной»  политике  сильныхъ  М1ра  сего,  конечно,  не  оо- 
ставляетъ  ни  сильной,  ни  оригинальной  стороны  фейербаховскаго  сесте- 
ственваго  права>.  Его  оригинальными  и  действительно  ц'Ьнными  осо- 
бенностями являются — глубоки  анализъ  релиНознаго  творчества  и  реа- 
билитащя  эвдемонизма.  Оба  эти  элемевта  Фейербахъ  выразилъ  въ  крат- 
кой формуле:  кошо  Ьош1ш  (1еи8.  Въ  самыхъ,  повидимому,  отдаленныхъ 
отъ  человека  создашяхъ  религ1ознаго  сознашя,  въ  самомъ  «сверхчело- 
в^Бческомъ»  Фейербахъ  нашелъ  и  раскрылъ  мистификаци)  человгЬче- 
скаго  существа;  показалъ.  что  «сверхчеловеческое»  создано  по  образу 
и  подоб1ю  человеческому.  Съ  такммъ  же  остроум1емъ  и  силою  ояъ  раэ- 
вилъ,  что  мериломъ  нравственности  всегда  является  счастьа-  «нрав- 
ственность безъ  счастья  есть  слово  безъ  смысла».  Но  не  по  своншъ 
действительно  ценнымъ  к  для  современности  элементамъ,  а  именно 
какъ  система  «естественнаго  права»  интересна  для  насъ  въ  настоя- 
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шее  время  фшософЕЯ  Фейербаха.  сЕсди  старая  фи10С04|»1я  говорша: 
лишь  разушое  истияво  и  дЪйствнтеАно,  то  новая  ф1иософ1я  говорить: 
лишь  человеческое  есть  истинное  и  разумное,  ибо  разумно  только  чело- 
веческое; челов1;къ  есть  м*ра  разума»  (Кг.  и.  вгип<1$.,  стр.  339).  ^о 
изречете  напомипаетъ  протагоровское  положев!е:  человЬкъ  есть  м^ра 
всЪхъ  вещей.  Но  за  этой  м11рой— челов1;комъ,  какъ  мы  уже  вид-^ли 
выше,  у  Фейербаха  скрывается  другая— природа.  «Новая  «(шлосо- 
ф1я  дЪлаетъ  челов^^ка  со  включеи1емъ  природы,  какъ  осмоеы  {з.]р  Лет 
Влзлз)  челоыька^  ед1шственнымъ  увиверсалышмъ  и  пысшимъ  предметомъ 
философ1и>.  Итакъ,  Фейербахъ  даетъ  намъ  следующее  построен1е:  при- 
рода вообще  опред^яегь  природу  челов1^ка,  изъ  которой  должно  быть 
выведено  все  ^(истинное»,  «дЬйствительвое»  и  «разумное»,  всЬ  нормы 
поведен1я.  Любопытно,  что  естественное  право  позитивиста  Фейербаха, 
во  многомъ  приближающагося  къ  натер1ализму,  по  своему  основному 
положенио — объ  естественности  свободы  и  равенства  и  противоесте- 
ственности отрицающихъ  свободу  и  равенство  полояштельныхъ  учрежде- 
нИ— гораздо  болЬе  походить  на  учен1е  стоиковъ,  ч'Т;мъ  па  учсп1е  эпи- 
курейцсвъ,  у  которыхъ  Гоббсъ  заимствовалъ  свое  «ЪеИиш  ошпгат  соШга 
ошпез».  Оъ  другой  стороны,  идеалистъ  Шоппенгауеръ  въ  своемъ  взгляде 
на  естественное  право  я  естсстпенное  состоянЁе  сходился  съ  эпикурей- 
{.  ской  точкой  ъуЬхАя.  Это,  бросаемое  нами  зд^^сь  вскользь,  сопоставлен1е. 

'  ^*  между  прочимъ,  есть  одинъ  изь  многочисленныхъ  прим^Ьровъ,  показы- 

I  вающихъ,  что  обществевныя  воззр'Ьшя  выдающихся  мыслителей  обуслов- 

I    I  ливаются  по  своему  содержашю  вовсе  ве  ихъ  метафизическими  цдеями, 

а  тЪми  общественными  интересами,  идсологическимъ  выражен1емъ  ко- 
торыхъ является  эта  общественная  филосо(|чя.  Но  это  такъ,  мимоходомъ. 
Важи*^  для  насъ  установить  то  содержан1е,  которое  Фейербахъ 
вкладываетъ  въ  «человеческую  природу»  и  которое  дало  возможность 
на  его  философ1и  основать  опредЪленныя  требован1Я  общественной  спра- 
ведливости. Фейербаховсшй  эвдемонизмъ  носитъ  глубоко  соц1алы1ый, 
альтруистическ1й  характеръ.  Онъ  отнюдь  не  сводить  всю  мораль  къ 
эгоистическимъ  побужден1ямъ:  онъ  только  подчеркиваетъ,  и  совер- 
шенно справедливо,  тЬсну  ю  психологическую  связь,  существующую  между 
эгоизмомъ  и  альтруизмомъ.  «Если  ты  осуждаешь  безъ  всякихъ  огово- 
рокъ  эгоизз1ъ,  т.-е.  любовь  къ  себ-Ь,  то  для  посхЬдовательности  ты 
долженъ  осуждать  и  любовь  къ  другииъ.  Любить  значить  желать  и 
д'Ьлать  добро  другиз1Ъ,  т.-е.  признавать  законность  эгоизма  этихъ  дру- 
гихъ.  Но  съ  какой  стати  отрицать  въ  себ^^  то,  что  признаешь  въ  дру- 
гихъ?»  (Кг.  и.  Огипдз.,  стр.  413).  €Д&1тельно  сочувствовать  чужому  ^ 
счастью  и  несчастью,  быть  счастливымъ  со  счастлнвымъ  и  несчаст* 
нымъ  съ  несчаствымъ, — но,  конечно,  только  для  того,  чтобы  по  воз* 
можвости,  какъ  это  впрочемъ  само  собою  разум'^^ется,  помочь  горю, — 
вотъ  что  только  и  составляетъ  нравственность.  Для  своихъ  обязанно- 
стей по  отношенио  къ  другииъ  мы  не  имЪемъ  никакого  другого  источ- 
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нвва,  ВЗЪ  котораго  вы  вогш  бы  почерпнуть  ооредЬдев1е  добра  в  81^, 

нввакого  другого  ватерьвла  ддя  васштаба,  вровЪ  тЬгц  которые  су- 

ществуюгь  дав  вапшхъ  обязаввосте!  по  огношев1ю  къ  санвнъ  сЫЛ. 

Добро— то,  что  ооотвЪтстоуетъ  стревдевш  въ  счастью;  зл — ^то,  что  со-  л»[: 

знательно  в  вав1>ревво  оротввор^Ьчвтъ  этому  стревлев1ю.*.  Собствев-  1|'у, 

вое  счастье  ве  составдяетъ,  правда,  цкш  морали,  во  оно  явлвется  ев 

основой,  ев  предпосылкоВ.  Тотъ,  кто  ве  даегь  собствеввову  счастью 

м^ста  въ  воралв,  кто  его  выбрасываетъ,  расхрываегь  дверв  дьвволь- 

скому  произволу;  ибо  только  по  опыту  воего  собствевнаго  стремлев1в 


къ  счастью  я  знаю,  чтд  добро  »лв  зло,  чт&  жвзвь  влв  смерть,  чтб  лю-  {     ||    ,  ( 

бопь  нлв  неваввсть:  только  основываясь  ва  этомъ  опытов  не  подаю  *     /   1^1^ 

голодающеву  вместо   хл^ба  кавевь,   жаждущем/  вместо  воды— раз-  ^    .«|м 

солъ>.  (НасЫ  II,  стр.  293). 

Всякое  <естественвое  право>  всегда  ока:1Ывается.-  естествеввывъ 
продуктохъ  въ  смысл*};,  совершенво  чуждомъ  созвав1ю  тЬхъ,  кто  вы- 
ступаетъ  ва  защиту  даннаго  сестествеввап»  права.  Ово  лвбо  со- 
вершенво ясао,  по  крайней  мЪрЪ— для  третьвгь  лвцк,  выражаетъ 
стремлев1я,  идеалы  и  т1)ебован1я  опредйлевваго  обществевваго  класса, 
либо  въ  той  вли  другой,  но  существенной  части  своего  содержав1в 
оказывается  сваз^шнымъ  съ  духовво-общсствевньип»  кругозоромъ  этого 
класса.  Не  сл1^етъ,  вавязывая  такой  связв  далеко  ве  всегда  прису- 
щую ей  сознательность,  повивать  ее  схематически-рац1овальво.  Тоть 
или  другой  писатель  является  идеологомъ  навр.  мелкой  нлв  крупной 
буржуаз1и  ве  тсиько  тогда,  когда  овъ  откровевво  в  съ  <оолвымъ  ра- 
зув');шемъ>  формулируетъ  въ  своихъ  положев1яхъ  трсбовав1В,  выте-  ^^^    '  ^ 

кающ1Я  изъ  ашзаенныхъ  ввтс|»есовъ  даввой  общественной  груввы; 
овъ  можетъ,  словесво  в  въ  своемъ  воображевЫ,  варвть  выше  облава  |    Ъ  А 

ходачаго,  в  въ  то  же  время  тотъ  вебесвый  сводъ,   подъ  которывъ  1'^ 

происходить  парев1е  вашего  идеолога,  явлвется  лвшь  цилшкой,  при-  1     (^^ 

врывающей  м1ръ  представлевШ.  идеаловъ  в  ковфлвктовъ,  реальво 
существующихъ  на  земляк  въ  сфергЬ  отвошевЦ  в  ввтерссовъ  овредЬ- 
леввой  общественной  группы.  Увасл^^оваввые  или  завмствовавяые 
идев  в  идеалы,  повидивому  венм^^ювце  ввчегообщаго  съэтойреаль- 
вой  сферой,  ва  самомъ  дй!^  являются  лишь  формой,  въ  которую  вы- 
ливается содеряиш1е  обществеввыхъ  отвошев1й.  Формы  податлввы, 
иа,ч']&нчивы  в  по  этношевжю  къ  своему  содержавио,  быть  можетъ^ 
случайвы  *)•  Останавливаясь  ва  ввхъ,  историкъ  самъ  отдаегь  себя  в 
свою  науку  во  власть  случая:  1д1е(>логвческвхъ  фсфмъ,  вредставляю- 
н^ихъ  миогообразвыв  кохбинацш  вемвогвхъ  освоввыхъ  всвхологяче-  ,■[^• 

скихъ  мотввонъ,  овъ  да  и  вообще,  быть  можетъ,  ввкто  ве  въ  силахъ 
исторнчос^си  объяснить.  А  между  тЬмъ  жвзвеввое  содержав1е,  заклю- 

*)  Случайны  въ  том»  смысле  въ  котеромъ  топко  вообще  могуть  съ  яжучвой 
точка  ар1^в1а  говорвтъ  о  елучтй.  СлучаВио  для  ввсъ  те,  веобхедимоеп  или 
вом^рностъ  чего  мн  во  можемъ  уставоаитъ. 
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ченное  въ  форагЬ.  разш1т1е  ороизводитедышгь  омъ  и  производствен* 
ньаъ  отношеви  н  обществевныхь  идей,  взатыхъ  со  стороны  вхъ 
реалдаго  смысла,  представдяетъ  стройаую  прачинную  ц:Ьаь.  всЬ  звенья 
которой  оказываются— точно  назаказъ— орнгяанными  другъ  къ  другт 
исторической  необходимостью.^  Разлнчеше  между  4*оркой  и  содержа- 
н1емъ  весьма  важно  именно  съ  точки  зрЬн1я  экономическаго  поиим:!- 
Н1Я  истор!и;  съ  другой  стороны  оно  яожетъ  быть  посх1^доватедьно  нро- 
водимо  только  на  ночвЪ  этого  поиимаи1я.  Категорш  формы  и  содер- 
аи1н1я  (матер1и)^  какъ  нзв1;стно,  играют^  огромную  роль  въ  истор1и 
философскаго  мышлешя.  Достаточно  назвать  изъ  этой  истор1и  два 
имени;  Аристотеля  и  Канта.  Въ  метафизикЬ  первого  и  въ  тсор1и  оо- 
знашя  второго  взаимоотношеше  меа^  формой  и  содеряиш1емъ  состав- 
ляетъ  какъ  бы  гвоздь  всего  построешя.  Аристотель  въ  своей  иетафи- 
зикЬ  училъ,  что  въ  радвит1и  вещей  движущую  силу  состааиетъ  ихъ 
форма,  наоборотъ— въ  теорЫ  позван1я]  Канта  формальный  элементъ 
(трансцендентальная  форма  сознан1я)  является  неподвижнымъ  и  вЬч- 
нымъ,  а  содеряшше-опытъ — изм1^нчивымъ,  текучимъ.  Движеше  и  изм^- 
неше  въ  первомъ  случа'Ь  приписывается  форм'Ь,  во  второмъ — содер- 
жан1ю.  Форма  Аристотеля  и  форма  Канта,  конечно,  несравнимы.  Но 
мы'  напоминаемъ  объ  аристотелевскохъ  и  кантовскомъ  повиман1и 
фориы  лишь  для  того,  чтобы  иллюстрировать  нашу  мысль  о  взаимо- 
отношеши  формы  и  содержанЫ  въ  исгор1и  общественныхъ  идей  и 
отношен1й  съ  точки  зрг]Ьшя  экономическаго  объяснен1Я  исторм.  Эконо- 
мически! матер1ализмъ  смотритъ  на  это  взаимоотношеше  скор^^е  по- 
кантовски,  ч5^мъ  по-аристотелевски.  Онъ  только  отказывается  отъ  без- 
условнаго  разграничешя  формы  и  содержашя.  Основный  идеологиче- 
ск1я  формы,  противоположен1е  духа  и  матерШ,  человека  и  природы, 
быт1я  и  долженствован1я,  общества  м  личности,  общаго  и  индивидуаль- 
наго  и  т.  д. —  конечно,  представляютъ  первичный  психологически 
фактъ  и  соотв1;тствуютъ  основнымъ  мотивамъ  челов^Ьческаго  мышле- 
шя,  являясь  лишь  различными  способами  воспринимать  представлен1я, 

приводить  ИХЪ  въ  ПОрЯДОКЪ,   координировать  и  обобщать  П0НЯТ1Я.   Но 

формальное  значеше  имЬютъ  не  только  так1я  основныя  и  ваибол^ 
обпЦя  идеи.  Часто  известное  содержан1еумираетъ,  какъ  таковое,  т.-е. 
теряетъ  свой  яшзненный  смыслъ,  продолдкая  жить,  какъ  (]юрма.  Въ 
истор1и  человЬческихъ  идей  и,  въ  частности,  идбйоби^ественныхъ  формы 
создаются  изъ  содержашя:  он^  сосгавляютъ  какъ  бы  гк  части  этого 
преходящаго,  в1^чно  текучаго  содержашя,  который  окамен1«ваютъ  въ 
историческомъ  процессе,  и  благодаря  этому,  т.-е.  теряя  жизненность, 
пр1обр1^таютъ  устойчивость  и  прочность,  недоступный  для  быстро  м1>- 
няющихся  ишмресае^ 

Такой  взглядъ  на  взаимоотношея1е  формы  и  содержан1я  въ  исто- 
рическомъ процесс!;  вполне  вскрываетъ  тЪ  трудности,  который  пред- 
ставляетъ  объяснеше  идеологнческихъ  надетроекь  изъ  экономическаго 
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^^озиев— задача,  требующая  фшооофекаго  авапза  идеокнгШ,  етрогаго 
раашчешя  въ  ннхъ  эммевтовъ  форхальваго  н  натеридмаго. 

ф|иософ1я  Фейербаха  съ  ея  цеатроллыхъ  1юшл1е]гь  чедовгЬческо! 
природы  явилась  теоретической  основЫ!  новыгь  общеетвевныхъ  у чеиШ  въ 
Герхан1и— первыхъ  аопытокъ  сн-1>исцкаго  духа»  отвестись  сахостоятедъ- 
вокъ  великой  проблев'Ь  XIX  в^ка.  Освова  эта  была  весьма  отвлечевна 
и  въ  своей  отвлеченности  весьма  проста.  Новое  «естественвое  право», 
какъ  и  безчисленные  образцы  стараго,  сводилось  къ  тому,  что  опре- 
д^кленвыя  общественныя  требовавЫ,  пожелав1я  и  идеалы  объявля- 
лись естествеввыми^  соотв-ктствующими  систиввой  природЪ  чедов&са» 
(1гаЬге8  Меп5сЬеп1ге5еп)  и  пепреложныхъ  заковамъ  природы,  которым 
въ  свою  очередь  опредЪлялись  согласно  этммъ  идеалаиъ.  Вся  обще- 
ственная фидософ1Я  строилась  такихъ  образомъ  на  иаивн^^йшей  реИ- 
Но  ргшЫрИ^  которая  проходить  черезъ  всю  разбираеиую  намв  лите- 
ратуру. Вотъ  для  иллюстра1ци  н1хкольво  выдержекъ  изъ  одного  ка- 
техизиса общественной  философ1и: 

Вопросъ:  Что  разум^^тсл  теперь  подъ  васлаждев1ежъ? 

Отелтг:  Жизаь  по  изв1ютнымъ  чувственвымъ  скловвостямъ  безъ 
соображев1Я  съ  чел<тьчеекой  природой  въ  ея  ц'Ьломъ. 

Вощюсъ:  Что  разумеется  теперь  подъ  доброд1&телью? 

Отвнть:  Жизнь  по  из^Ьстнымъ  духовнымъ  скловвостямъ  безъ 
соображен1Я  съ  челоегьческой  природой  въ  ея  цЬломъ. 

Вопрое1:  Можемъ  ли  мы  въ  настоящее  время  проявлять  деятель- 
ность сообразно  нашей  челоыьческой  природя  въ  ея  ц^лонъ,  влв  что 
то  же,  действительно  наслаждаться  вашей  мелое9ьчеекой  жизнью? 

09пвшпг:  Отнюдь  н^тъ  (сл^дуетъ  длинное  объяснен1е,  которое  мы 
опускаемъ). 

Вопросъ:  Возможно  ли,  чтобы  все  люди  жиш  и  действовали  сооб- 
разно своей  природпЗ 

Опгвлпп:  Это  не  только  возможно,  во  противное  было  бы  невоз- 
можно, если  бы  человлческая  природа  была  развита  во  всехъ  дюдяхъ 
и  не  была  насильственно  подавлена  общественными  услов1ямм. 

Вопросъ:  Что  такое  деньги? 

Отв»ьть:  Это  выраженная  въ  числахъ  ценвость  чедо«1ьчее1бо^  дея- 
тельности, покупная  цена  или  меновая  ценность  нашей  жизни. 

Вопросъ:  Можетъ  ли  человеческая  деятельность  быть  оцевева  въ 
цифрахъ? 

Омвмапъ:  Человеческая  деятельвость  столь  мбо  мало  поддается  оплате, 
какъ  и  самъ  человлкь^  ибо  эта  деятельность  тождественва  съ  челоел- 
ческой  жизвью,  последняя  же  не  моясетъ  быть  куплена  никакими  сум- 
мами денегъ. 

Вопросъ:  Что  такое  свобода? 
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Оттьть:  Свободно  то  существо,  которое  хожетъ  не  налагать  на 
свою  природ}^  никакого  прин]гяд(ен1яу  а«  наобороть,  безпрепятственно 
жить  и  д]1^йствовать  оогдасно  своей  тртродт. 

Вонросъ:  По  какямъ  законахъ  должно  управлять  общественнымъ 
инуществонъ  и  регу<знровать  обхЪпъ  продуктовъ. 

Отпьпгь:  По  законанъ  чсловлчеекой  природы  и  ея  потребностей  '). 

чсИстинная  природа  чедовЪка»,  «истинный  челов^къ>  полагались, 
согласно  Фейербаху,  не  въ  нцдивидуальной,  а  въ  «родовой  природЬ 
I  I  человека».  Фейербаховская  родовая  природа  или  родъ  въ  суищост 

были  лишь  другихгь  словонъ  для  обозначешя  той  же  «истинной  при- 
роды челон1;ка».  какъ  ее  пониналъ  санъ  Фейербахъ  и  его  посл1^дова- 
тели.  Это  слово  было  выбрано,  погону  что  оно  хорошо  выражало  про- 
тивоположность фейербаховской  сприроды  челов'Ька»  спиритуалистиче- 
скону  въ  теор1и,  р^ко  буржуазнону  на  практике  ивдивидуализну  пред- 
шествующей философ1и  и  господствовавшихъ  общественныхъ  учен1й. 
^Родъ  означаетъ  у  Фейербаха  не  н'Ъчто  абстрактное,  а  лишь  «ты>,  про- 
тивопоставленное обособленвоху  €я»,  другого  челов1^ка,  вообще  стще- 
ствующихъ  кронЪ  меня  челов^ческихъ  индивидууиовъ»,  говоритъсамъ 
Фейербахъ  въ  написанной  отъ  третьяго  лица  полемической  стать'Ь 
противъ  Штирнера. 

Н1;которые  писатели  '),  опиравш1еся  на  философ1ю  Фейербаха,  под- 
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!,  /|  черкиваля,  что  онивъ  однохъи  очень  су ществсннонъ  отношен1и  идутъ 
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^  ';  дальше  своего  учителя,  что  Фейербахъ  остается  въ  сферЪ  мышлешя, 

тогда  какъ  сл'Ьдуетъ  идти  дальше  и  на  первое  н1>сто  поставить  не 
сознаше  и  хышлеше,  а  д&ггельность  и  практику.  Но  это  положен1е 
не  тЛю  того  теоретическаго  смысла,  который  ин^^етъ,  напр.,  исто- 
рически матер1алпзмъ,  и  провозглашать  это  положен1е  было  въ  теоре- 
;1.1  тическомъ  отношеши  совершенно  безплодно;    оно  было  лишь    пспо- 

I  (   I  вЬдан1емъ  того,  что  новая  «общественная  наука»,  рожденная  фейер- 

баховской фплософ1ей,  руководится  практически-обществеонынъ  хоти- 
вонъ — кореннынъ  преобразовашенъ  существующихъ  общественныхъ 
отношешй. 

Въ  этой  новой  немецкой  общественной  наук]^  явственно  обозна- 
чались дв%  струи,  который  въ  дальн'Ьйшемъ  развит1и  жизни  и  идей 
неминуемо  должны  были  разойтись.  Одна  струя  отличалась  реализ- 
момъ:  выдвигая  значешс  философы,  авторъ  сКрнтики  философ1и  права 
Гегеля  >  въ  1>еи($сЬ-Ргап/б515сЬе  ДаЬгЪОсЬег  въ  то  же  время  ясно  ви- 
д'к1ъ  и  историческую  ^юль  другого  элемента,  развипя  той  реальной  об- 
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II  .  <)  КЪеш!8сЬе  1аЬгЪасЪег  жаг  вревеИвсЬа^^исЪев  Ве^гш,  Ьогаав^.у.  Н.  РпПтапв, 

.V:  II  Ве11е-Уае  Ье!  Сопвиох,  1846^  Коттш11811шЛ1е8  ВеЪе1Ш(1118а   ш  Рга^еп  под  Ап(- 

1гоПе1ц  стр.  156,  157,  156,  161  я  162. 

*)  Напр.  Гесеъ,  а  также  Маржсъ,  жакъ  покавываготъ  тевасы  его  о  Фейербаж^ 
■аъ  1845  г.у  впервые  опублвковаояые  Энгельсомъ  въ  1888  г.  (ЬвЛ^г!^  РевегЪасЬ  овЛ 
]  Лег  Ат^аок  ^ег  к1а8818сЬев  ДевгаеЬев  РЬПоаорЫв»). 


>)  ШтеЛнъ— остроумно  им^чаетъ  Гулпдовичъ— реалсгц  щегодяющШ  въ  шацЪ 
одеаднш». 

сновов  слово»,  .4  8,  о.  X.  1807.  И 
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щественноВ  сплы,  которую  зажжетъ,  т.-е.  приведетъ  въ  движе111еф||- 
лосо||юкая  нодн1я.  # 

Представители  другого  течен1я,  наоборотъ,  даже  обижаднсЬ|  ко1да 
11хъ  идеи  сближали  съ  требован1а]1и  и  идеалами  реальной  обществен- 
ной  группы.  Они  претендовали  на  общечелов{;чность  своей  ндеолог1И| 
на  ея  независимость  отъ  вн'Ьшн1аъ  услов1й  и  потребностей.  Въ  этомъ  •!     . 

ОНИ  вид^ш!  превосходство  немецкой  обп^ественной  науки  предъ  фрак-  ^1|  '^'^< 

цузской  (см.  прив.  вами  въ  апр.  кн.  стр.  94 — 95  цитату  изъ  Грюна).  11  *   ' : 

Марксъи  Энгел1съ,  напервыхъ  шагахъ  своей  литературно -публициста-  Гр'  ,  ^ 

ческой  д'1'>ятельности,  такъ  же.  какъ  и  друг1е  ученики  Фейербаха,  ' '  •  '^ 

твердо  в4>рили,  что  въ  систиной  природ']^  челов'1^ка>,  въ  «истинномъ 
челов^к1^>  заключается  ключъ  къ  сощальному  познанкэ.  Это  можно 
доказать  и  уже  доказано  въ  литературе  многочисленными  цитатами 
изъ  раннлхъ  произведеиЮ  Маркса  и  Энгельса.  Но  у  нихъ  всегда  реа- 
листическ1е  элементы  преобладали  надъ  сгуманистическими»,  они 
никогда  не  носились  съ  «истинвымъ  челов^^комъ».  Наоборотъ,  Гессъ, 
Грюнъ  и  комп.,  постоянно  апеллировали  къ  челов'Ьческой  природ'Ь:  ихъ  ^ 

писа111я    прямо  пестрять  словами:   челов)>къ,   человЪчесшй,  человЪч-  !{.   |!| 

ность.  Грюнъ  даже  дописался  до  ^человЪческаго  челов1;ка>,  который, 
конечно,  и  былъ  какъ  разъ  «истиннымъ  соц1алистомъ>. 

Въ  1842  году  выпиа  книга  знаменитаго  впосл%дств1и  ученаго  Ло-  {  /, 

ренца  Штейна:  <Оег  8ос1а115ти$  ап(1  СотшипЬшив  <1е5  ЬеиН^н  Ргапк- 
ге1сЬ5».  Вс^ми  признано,  что  эта  книга  составила  эпоху  въ  академи- 
ческой наук%  государственнаго  права,  въ  особенности  въ  ГерманЫ; 
но  до  сихъ  поръ  еще  недостаточно  оц:]Ьнено  ея  значете  въ  истор1м 
сощальной  науки  въ  широкомъ  смысл'Ь  слова.|;Штейнъ — не  смотря  ш 
свою  чисто  гегельянскую  отвлеченную  термннолог1ю  —  явился  однимъ 
изъ  первыхъ  глубокихъ  реалистовъ  въ  сощальной  наук%  *).  Онъ  уди- 
вительно ясно  понялъ  значен1е  новыхъ  общественныхъ  теорЦ,  впер- 
вые громко  заявившихъ  о  своемъ  существован1и  во  Фраящи  первой 
половины  XIX  в'Ька;  онъ  понялъ,  что  источникъ  этихъ  теорШ  и  ихъ 
жизненной  силы  сл'Ьдуетъ  искать  въ  появлеши  на  исторической  сценЬ 
новаго  общественнаго  класса  —  пролетар1ата.  Онъ,  насколько  намъ 
известно,  первый  далъ  верную  психологическую  и  сощологическую  его 
характеристику,  первый  показалъ,  что  въ  лиц'Ь  пролетар1ата  вмзшШ 
слой  общества  изъ  б^даой  и  страждущей  массы  превращается  въ  со- 
знательный и  способный  къ  борьб)^  общественный  классъ.  Какъ  же 
встр^^тили  глашатаи  «истиннаго  человг1;ка»  и  общечелов'Ьчности  это  ге- 
н1альное  пониман1е  самаго  основнаго  явлен1я  общественной  истор1М 
Запада? 

Самый  видный  представитель  философскаго  гуманизма,  Гессъ  (Обор- 
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никъ  «Хеае  АпесДо1а»9  Ьегаизд;.  топ  Каг1  Сггйл.  ОагтвиЛ!,  1845,  стр. 
220 — 229)  опо1чается  противъ  Штейна  за  его  реадистичесюй  взглядъ 
на  со111альное  дв11же111е: 

сОшибочно— и  эта  ошибка  есть  продуктъ  эгоистической  ограничен- 
ности, которая  не  ыожетъ  подняться  до  человечности — мяЬн1е,  выво- 
дящее сощализмъ  лишь  изъ  пролетараата  и  у  посл1^дняго  изъ  желу- 
дочной потребности, — такое  ошибочное  нв'Ьше  особенно  усердно  рас- 
пространяхутъ  реакц1онеры  и,  въ  частности,  Штейнъ.  Французы  не  дали 
никакого  повода  къ  этой  ошибке.  Французск1й  С01Цализиъ  возникъ, 
правда,  не  изъ  иеобходихости  11ышлен1я,  не  изъ  раэсудочной  потреб- 
ности, но  также  не  изъ  потребности  желудка,  а  изъ  сердечной  потреб- 
ности, изъ  сочувств1я  къ  страдан1я]гь  людей...  Правда,  теперь  воФран- 
цш  лишь  иролетар1и  принимаютъ  участ1е  въ  движеши,  но  не  потону, 
что  среди  нихъ  господствуетъ  эгоизиъ,  а  потону,  что  среди  нихъ 
больше  челов!^чности,  ч'Ьмъ  въ  обезчелов'Ьченноиъ,  развращеннонъ  бя- 
рышничествохъ  м1рЪ  торгашей». 

«Въ  Герз1ан1и  гуханизхъ  не  могъ  исходить  изъ  чувства,  онъ  дол- 
женъ  былъ  исходить  изъ  ыысли,  изъ  философ1н  и  отсюда  стремиться 
завоевать  чувство,  всего  челов1;ка.  «Родовой  актъ»  ^)  долженъ  былъ 
распространиться  съ  нышлен1я  на  д1&ятельность,  саиосознан1е  должно 
было  понять  себя  шире,  какъ  самод9ья9пельноапь  (8е1Ъ$(1Ьа().  Следо- 
вало призвать,  что  недостаточно  по-человечески  мыслить,  что  необхо- 
димо жить  по-человечески.  Это  должно  было  сдкшться  для  насъ  ло- 
гическимъ  убежден1емъ;  путемъ  противореч1я  въ  нашемъ  односторон- 
немъ  понимаши  человеческой  жизнедеятельности  мы  должны  были  пр1йти 
къ  противореч1ю  между  нашимъмышлепемъ  и  деятельностью;  и  такимъ 
путемъ  оказаться  вынуя^енными  устранить  это  противореч1е»  (1.  с. 
стр.  223).  сСъ  этого  момента  лучш1е  умы  Германш  примкнули  къ  гу- 
манизму». «Въ  силу  этой  различной  исходной  точки,  во  Франщи  про- 
летар1атъ,  въ  Гермати  аристократ1я  ума  являются  представителями 
гуманизма»  (1.  с,  стр.  226). 

Признаше  во  вс1^хъ  отношен1яхъ  очень  опасное,  даже  если  бы  оно 
было  верно.  Теор1Я,  выводившая  для  Герман1и  гуманизмъ  изъ  работы 
мысли  умственной  аристократ1и,  склонна  была  всякую  благожелатель- 
ную болтовню  о  со|цальномъ  вопросе  принимать  за  чистую  монету  гу- 
.манизма.  А  въ  ту  эпоху  разложен1я  старыхъ  устоевъ  жизни,  разложе- 
шя,  въ  которомъ  лишь  весьма  неопределенно  намечались  новыя  обще- 
ственный отношен1я,  развелось  ужасно  много  такой  болтовни.  И  Гессу 
уже  мерепциось,  что  все  «хорошхе  люди»  такъ  или  иначе  на  стороне» 
гуманизма.  А  такъ  какъ  въ  Герман1и  гуманизмъ— плодъ  панимангя,  а 
оонимаше — результатъ  образовашя.  обраэован1емъ  же  обладаютъ  пред- 
ставители пмущаго  класса,  то  Гессъ  преблагополучно  при  помопщ  со- 
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едииенной  философсЕОЙ  и11Д7Кц1и— рол»  таково!  играло,  очевцдво^  «пе- 
Н10  разной  благожелательной  болтовни  -  и  дед7кц1и  дошехь  до  того,  ^ 

что  уснотрбдъ  полное  совпаден1е  яежду  соц1альны]1и  стрехлешянн  фран-  I ' 

цузскаго  пролета р1ата  и  ненецкой  буржтаз1и.  Ссылаясь  на  этотъ  со* 

зданный  его  собственной  фантаз1ей  «фактъ>,  Гессъ  поб'1;доносно  В1г  С  '  |  { 

прошалъ:  €ве  ссть-ли  то  обстоятельство,  что  инущШ  классъ  въ  Гер- 
маши,  едва  2  года  заапмающШся  ($1с!)  сощальнымъ  вопросонъ,  ужевъ 
ц'кюмъ  и  въ  суи^ественноиъ  сходится  съ  неинущииъ  классомъ  во  Фран- 
ц1и,  что  они  оба,  стало  быть,  одинаково  жипо  и  одинаково  основательно 
затронуты  соц1альнынъ  двнжен1емъ, — не  есть  ли  это  обстоятельство 
достаточное  доказательство  того,  что  ни  тотъ,  пи  другой  классъ  обще- 
ства НС  являются  причиной  существован1я  нашихъ  нногочисленныхъ 
общественвыхъ  золъ»  '). 

Другой  «гуханистъ»  К.  Грюяъ  также  обидься  на  то,  что  для 
ШтеПна  «п|)олетар1атъ  составляеть  особый  классъ  въ  обществе». 
.:Вогь  это  такъ!  —  восклицаетъ  Грюнъ,  —  оруд1е  истор1я  (с1а8  УеЫ- 
ке1  с1е§  6е8сЫсЬ(е)  см'1;ши11ается  съ  идеей  исторЬ!.-  англ1йск1й  закояъ 
о  пошлин'Ь  на  чай  см'1;шивается  съ  зрЪлос11>ю  сЬвсро-амсриканскнхъ 
К0Л0Н1Й  къ  свобод'^;  продажа  индульгевцЕй  съ  ищущимъ  себЬ  прн- 
ЗШ1Н1Я  субъектнвнммъ  уб1^ждешемъ  в1фующнхъ!  Пролетараатъ,  вакъ 
совокупность  матер1альной  нужды,  какъ  выражен1е  неудовлетворнтель- 
наго  положешя  низшихъ  классовъ.  этотъ  вопросъ  голода  является  яко  бы 
истинныыъ,  историческимъ  нотивомъ  сощализха!  Ш;тъ,  голодъ  является 
лишь  орудЁсзгь,  которымъ  теперь  пользуется  челов1^ческое  развит1е, 
какъ  въ  1789  году  оно  пользовалось  безправностью  большей  н  лучшей  |];]  | 

части  народа.  Истинная  идея  пролетараата,  настоящая  необходимость 
французской  общественной  реформы  заключается  въ  созданш  неловлжа 
ц-^^льнаго,  истинно  самоопред'Ьляющагося  человека.  Господннъ  же 
Штойнъ  думаетъ,  что  онъ  их'Ьетъ  дЬло  лишь  съ  классомъ  голодающей 
черии>»  (Хеие  Апесао1а,  262—263). 

Францъ  Шхидтъ,  возражая  буржуазному  либералу  Фишеру,  автору 
брошюры  <Ргеи$8еп$  )Уип8сЬ>,  упрекаетъ  его  въ'томъ,  что  онъ  снееоооо- 
бенъ  понять  истор1ю.  какъ  развит1е  челов'Т^ческой  природы,  и  что  онъ 
гидптъ  въ  вей  лии1ь  соперпичество  сослов1й  изъ-за  собственности  и  дру- 
гихъ  привиле11й^  (ЗсЬш1(11.  Осц1$сЬег  Ь1Ъегаи$тц$,  КЬ.  1аЬгЬас1|ег  1, 154) 

Все  это  идеалистическое  п}хтослоп1е,  образчики  котораго  мы  тч>лько 
что  привели,  чрезвычайно  характерно  и  съ  исторической  точки  зрЬн1я 
пм'Ьетъ  свое  достаточное оспован1е.  Для  прогрессивнаго нЬица 40-хъгг. 
необходимо  было  ген1альное  прозрЬнхе,  чтобы  въ  той  оц'ЬнкЪ  н  въ  томъ 
изображеши  пролетар1ата,  который  давалъ  буржуазный  Штейнъ,  усмо- 
треть н-Ьчто  б<}льшее,  ч1;мъ  <полицейскую>  точку  зр1;н1я.  которую  вн- 
д^аи  у  него  гуманисты.  Реальный  общественныя  отношен1я  въ  самой 
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Гер]1ан1и  еще  ве  созрели  васгмьво,  чтобы  ва  вихъ  хожво  бьио  прак* 
твческн  пров^рвть  оравилдость  штейвовекой  оц^вки.  Такая  везрЬ- 
юсть  обществеввыхъ  отвошеа1й  всюду  вридаетъ  врогрессиввой  вдео- 
дог!в  форвальвый  характсръ  собщечелов^Ьчвоств»  в  вдеальноетв.  Ова 
является  весьха  отвлечеввой  в  вовидввону  совершевно  безсодержа- 
тельвой.  Но  это  только  пониОимом^^.  Нясятожь  же  Д'кгЬ  в^;мецкая  общо- 
челоп1;ческая  чсобществеввая  ваука»,  ве  смотря  ва  всю  свою  отвлечев- 
вость  в  высвреввость.  восвла  ва  себ/Ь  черты,  свцд*йтельствовавш1я  объ 
ея  провсхоясдев1в  взъ  зеввой  юдолв.  ^в  черты  сн-Ьшкваются  съ  чвсто 
отвлечеввывв  элемевтазш,  частью  вывезеввьшв  взъ  ФракцЁв,  частью 
вычитаввынв  взъ  в^эхецкой  фвлософской  лктературы  (Фвхте,  Гегель, 
Фейербахъ),  въ  одву  картив}',  во  ввнхательвый  авалвзъ,  связываюоЦй 
идеологЫ  съ  производствеввывв  отвошев1янв  в  классовыми  ввтере- 
санв,  сум'1;етъ  отд1;лнть  формальвые  в  вмвортироваввые  элемевты  отъ 
матер1альныхъ  в  самобытвыхъ. 

Н'1^мецкая  «общественвая  ваука>— филосо«|)СК1й  гуз1авизмъ— отражала 
собой,    совершенво  безсознательво,  духовво-обществеввый  кругозоръ 
.  ^  мелкой  буржуаз1и  в  выражала  ея  интересы.   «сИстивный    человЬкъэ, 

I  г  <кстнввая  родовая  природа»  оказывались  такимъ  образомъ  лишь  вдео- 

I    ^  логической  т1;вью  клейвбюргера.  Не  будучк  въ  состоянш,  какъ  мы  ука* 

(  зывалв  уже  выше,  прямо  в  сознательво  вдеахвзировать  его,  т.-е.  вы- 

I  .  ставлять  восвтелемъ  обществевваго  прогресса,  философск1е  или  истин- 

вые  соцдалвсты  въ  то  же  время  оказалвсь  ве  въ  свлахъ  подняться 
вадъ  той  земной  обстановкой,  въ  которой  рождаются  в  дЬйствуютъ  вся- 
к1я  обществеввыя  вдев.  Не  идеал извруя  клейвбюргера,  они  выраж&жн 
его  точку  зр]^в1я.  И  мы  скажемъ  прямо:  въэтомъ  заключалась  сильная 
сторона  новой  «обществеввой  ааукв».  При  этомъ  замечательно^ что  у  нав- 
бол1^е  орвгввальвыхъ  и,  по  крайней  м^рЪ,  образоваввыхъ  представите- 
лей этого  направлешя  отм^Ьчевваясвльвая  сторова  сказывалась  мев^^ 
явствевно,  ч^Ьмъ  у  писателей  второй  руки.  Последн1е  были  менЬе  от- 
влечеввы  и  бол1;е  ваввны:  пхъ  р1>чи  отличались  большей  жизненностью. 
Мы  увндимъ  дальше,  что  появлеше  и  распростра11ев1е  въ  Гермаши 
вовыхъ  учев1й,  главнымъ  предметомъ  которыхъ  былъ  соЕЦальвый  во- 
просъ,  стояло  въ  г1хной  связи  съ  опредЬленнымъ  ходомъ  хозяйствев- 
ваго  разв1п1я  страны,  несшимъ  съ  собой  для  звачительныхъ  слоевъ 
населешя  либо  разорен1е,  либо  понижсн1е  жвзвевваго  уроввя. 

ВытЬсвев1е  натуральнаго  хозяйства  денея1вымъ,  а  также  эволющя 
экономическихъ  формъ  и  отношея1й  на  почв%  самаго  девежваго  хозяй- 
ства, есть  всегда  процессъ,  чрезвычайно  бол^^звевный  для  массы  тру- 
длщагося  васелев1я,  къ  которому  безспорво  отвосилась  большая  часть 
в'Ьмецкаго  клейнбюргерства  и  крестьянства.  Это  давлеи1е  эковомической 
эволюц1в  ва  мелкаго  самостоятельваго  производвтеля  сказываетгя  ва 
мелкобуржуазвой  идеолог1и  въ  двухъ  формахъ.  Тамъ,  гд"!;  мелк1йпро- 
изводвтель  еще  плохо  сжился  съ  деныами  и  денежнымъ  капиталомъ^ 
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гд'Т^ область  госоодствадевегъеще  недавне  быха  везначнтедлой  в  рЪзво 
огравиченной,  игь  вторжен1е  в  рагфушвтедьное  дЬйств1е  приводить  въ 
безусловному  отри1цш1ю  и  денепц  и  того  эконовическаго  процесса,  въ 
которомъ  онЪ  играютъ  важн^^Ишую  ролц — обхЬва  иди  торговли.  Тамъ 
же,  гд1>  велкМ  производитель  свыкся  съ  девьгахи,  гдЪ   натуральное 
хизяИство  исчезло  изъ  его  памяти  и  потеряло  для  него  всю  свою  пре- 
лесть,  тамъ  идеологи  ме^кой  буржуазЫ  выступаютъ  съ  проевтами  |1е- 
формг  денегъ,  торговли  и  кредита.  Въ  качестве  представителей  пер- 
вой точки  зр%н1я  можно  указать,  кром'1;  гЬхъ  писателей,  которыми  мы 
теперь  занимаемся,  н^^мецкаго  утописта  Вейтлинга  и  Льва  Толстого;  ху 
дожественное  отражен1е  она  нашла  сеоЪ  также   въ  нроизведен1яхъ 
Гл^^ба  Успенскаго  и  Златовратскаго.  Реформаторами  денегъ   высту- 
паютъ Прудонъ  и  в^которые  англ1йск1е  утописты.  Прудовъ,  предста* 
витель  второго  типа,  смеется  надъ  п])едстав11телями  перваго  и  пере- 
дразниваетъ  ихъ:  «Лип  $асга  Гате51   Мап^1|  ог!  8*ёсг1е  рЫзаттеш 
ап  соттпп1$1е.  Ап1ап1  уаи(!гаи  <11ге:  тап(111  АготеШ,  таи<11(е8  т1рте8 
таис1115  тои(оп5;  саг  с1е  тёте  япе  Гог  е(  Гагртп!,  1ои1е  та1еиг  сош 
тегс1а]е  ДоК  агг1Уег  к  ипе  схас1е  е1  т1^оагеп5е  (1е1егш1паиоп.  Ь^оеотгс 
681  (1ё8  Ьп^ешрз  сотшепсёе:  аи]опгА*Ьи1  еПе  атапсе  й  тае  Д^оеНэ.  (8уБ 
(ёше  (1е$  соп(га(!1с110П8  ёсопош1цие5  ои  рЬЦоборЫе  Ае  1а  та15ёге.  3-ше,  М 
Рап$  1867,  стр.  90— 91).  [Върусск.перевод1;:  сПроклятая  жажда  золо 
та!  Проклятое  золото!  забавно  восклицаетъкоз1мувистъ.Такъм1емояло 
было  бы  говорить:  проклятая  пшеница,   проклятый  вивоградъ,  прокля- 
тый овцы;  ибо  такъ  же,  какъ  золото  и  серебро,  всякая  торговая  цЬ|* 
ность  должна  найти  себЪ  точное  и  устойчивое  опред']^ен1е.  Этотъ  про- 
цессъ  давно  уже  начался:  теперь  онъ  подвигается  вполнЪявствевво»]. 
Деиьгн  въ  ихъ  совремевномъ  звачевЫ  в  распространев1и  предста- 
вляють,  въ  действительности,  лишь  одивъ  изъ  послЪдвихъ  отроетковъ 
ц1аой  системы  экономическихъ  отношен1й.  Отрицать  ихъ  и  стремиться 
къ  ихъ  реформе  одинаково  утопична  Психологически   однако  вполнЬ 
понятно^  что  на  ннхъ  концентрируется  поверхностное  отрицан1е  всей 
свстемы.  ОЛ  представляются  ваивному  взору  огромвой,  съ  одвойсто* 
роны  разрушительной,  съ  другой  стороны  покоряющей  силой;  сила  эта 
при  томъ  кажется  вполне  безличной,  чисто  вещной,  и  потому  торжество 
ея.возмупмютъ  живую  личность.  Она  уничтожаетъ  прежн1я,  медлен- 
вымъ  историческймъ  путемъ  развивш1яся   индивидуальностИ|  являясь 
такимъ  образомъ  иивеллирующимъ  факторомъ,  и  въ  то  же  время  гос- 
подство этого   нпвеллирующаго  фактора  сопровоясдается   воп1ющимъ 
общественнымъ  неравенстпомъ.  Въ  деньгахъ,  такимъ  образомъ,  вопло- 
п^аются  какъ  бы  всЬ  г1*>  стороны  современнаго  хозяйствевваго  строя, 
который  такъ  легко  и  такъ  часто  признаются  только  отрицательными. 
Въ  быстромъ  ихъ  обращен1и  ргкзко  проявляется  быстрый  темпъ  всей 
современной  жизни,  въ  ихъ  безличности  и  всеобщности— ея  тенденц1я 
къ  централизащн  и  однообраз1ю,  за  которой  слепая  привязаввостъ  къ 


1^1 


'*Ц' 


•  ^1 


I  I 


1^- 1 


'' 


*1 


^ 

*' 


^  166  новов  слово. 

старому  не  ввднть  новыхъ  вногообразныхъ  конбинац1й,  новыхъ  ивди- 
'  видуал>во€те1,  новаго  еще  б&1ышиго  богатства  жизвеннаго  содержа» 

}  в1я,   истормчески  связанваго  съ  властью  девегъ.  Такова  сощальво- 

1  психаюгическая   подкладка  и  общественвыД  смыслъ  декланащй  оро- 

^  тввъ  денегъ. 

Утопистъ  Вейтаивгъ^)  не  былъ  представитедемъ  идеадовгь  класса 
нелкихъ  сахостоятсльныхъ  вроизводителеВ,  онъ  въ  своихъ  сочииен1яхъ 
выражалъ  точку  зр1>в1Я  в  интересы  маеммаго  труда  ^  мелкомъ  про- 
изеодетвн.  Но  пролетарШ-рехесленникъ  такъ  же,  какъ  и  его  вастеръ, 
связанъ  кругозорохъ  хелкой  мастерской,  и  эта  узость  кругозора  ска- 
зывается и  у  Вейтлиига  въ  его  ваивво-утопнческнхъ  декламац1яхъ 
противъдсиегъ,хотяВейтл1шгъ,учевнкъС.-Сихова,  Фурье  и  Овена  тео- 
ретически, конечно,  вполв'Ь  ясно  понихалъ  историческую  и  культурную 
несостоятельность  иелкаго  производства.  Такимъ  же  деклахацвяхъ  пре- 
давались и  представители  «мешмпмпоэ, или  «философскагоз»со1Цализна. 
Въ  вападкахъ  Гесса  на  деньги — не  смотря  на  ихъ  кажущШся  ра- 
дикализмъ  и  отвлеченность  —  явственно  отражается  духовный  круго- 
зоръ  мелкаго  буржуа.  Совремеввый  «торгашески  Х1ръ  разрГ.шилъ 
задачу  отнять  у  челов1&ка  въ  общественной  жизни  всякую  возхож- 
вость  дышать,  поставилъ  его  подъ  васосъ  эгоизма  и  предсмертную 
борьбу  этихъ  жалкихъ  людей  призиалъ  нормальной  жизненной  дея- 
тельностью челов1}ка.  Сравнительно  съ  нашими  общественными  усло- 
в1ями  не  только  древность,  но  также  и  средше  в1>ка  оказываются  еще 
челов^чвыми.  СрсдпевгЬковое  общество  со  всЬхъ  его  достойнымъ  про- 
кляты придаткомъ  варварскихъ  законовъ  и  учрежденШ  не  такъ  все- 
ц:1х10  оскверняло  людей,  какъ  современное  общество.  Въ  средн1е  вЬка 
рядомъ  съ  крЬпостньшИу  которые  были  нич'Ьмъ  и  ве  им^и  ничего» 
I  были  также  люди,  которые  им'Ьлп  сощальное    имущество  в    предста- 

,  I  *  вляли  нЪчто.  Сослов1я  и  корпоращи,  хотя  и  лишь  эгоистичесшя  ассоцЕащи, 

(им'Ьли  сощальный  характеръ,  проявляли  изв^кстный,  правда,  ограничен- 
ный, общинный  духъ;  отд'&1Ьнаа  личность  могла  раствориться  въ  кругу 
своей  сощальной  д^тельностм,  слиться,  хотя  только  и  на  узкой  ма- 
неръ,  съ  обществомъ.  Совершевяо  иначе  обстоитъ  д'Ьло  тамъ,  гдЬ 
найдена  была  формула  универсальнаго  крепостного  права.  Обществен- 
ная жизнь  людей  стала  теперь  совершевно  свободна  отъ  всякихъ  бла* 
I      I  городвыхъ  побуждешй.    Н1;тъ  больше  со1Цальнаго  имущества,  н^тъ 

,  .  живой  собственности,  нктъ  больше  ни  одного  человека,  который  нкЬлъ 

Д     .  бы  что-нибудь  или  былъ   бы   ч']^мъ- нибудь...  Ибо  въ  чемъ  состоитъ 

истинная  соц1альная  собственность?  Очевидно,  лишь  въ  средствахъ  къ 
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*  '  }  *)  В.^жипорое  повяпе   о  вагаядагь  ВеДтжанга  даетъ  Бруно  Гнльдебращ:»  въ 

сИсторичесхомъ  обо8р'Ьв1я   полнтижо-эковохическнхъ  системъ».  Переводъ  подъ  ре- 

дакц1е1  В.  Беаобравова.  Спб.   1861.  (сХМе  Хаиопа1оеко1101ше  Дет  Оев^ешгаП  н.  2а- 

кнпА»,  1848).  На  вЪ|ецкоагь  ашкЪ  сущеспуетъ  ювольнц  много  паложенЛ  во»- 

1      {  шрЬи1Л  БеАтияга. 
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')  Случайны  въ  томъ  еиысл1к,  въ  которохъ  только  вообще  могутъ  съ  научяо! 
точке  зр1Ьв1я  говорвть  о  случа'Ь.  Случайно  л»  васъ  то,  веобходнхость  влн  вако» 
воы'Ьрность  чего  мы  не  может  установить. 
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ника,  ИЗЪ  котораго  мы  иогди  бы  почерпнуть  опред'&веше  добра  и  зха^ 
никакого  другого  натерыма  для  масштаба,  крои^Ь  тЪхъ,  которые  су- 
ществуютъ  ди  нашить  обязанностей  по  отношбн1ю  къ  самимъ  00611. 
Добро — ^то,  что  соотнЬтствуетъ  стреилешю  къ  счастью;  аю — то,  ^1госо-  !'г* 

знатедьно  и  нам1^ренво  противоречить  этому  стремдев1ю...  Собствен-  }  1| 

ное  счастье  не  составдяетъ,  правда,  цЬли  морали,  во  оно  является  ем  !      !Г 

основой,  ея  предпосылкой.  Тотъ,  кто  не  даетъ  собственному  с^шстьо 
м'Ьста  въ  морали,  кто  его  выбрасываетъ,  раскрываетъ  двери  дьяволь- 
скому произволу;  ибо  только  по  опыту  моего  собственваго  стрем4ен1я 
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къ  счастью  я  знаю,  чтД  добро  млн  зло,  чт&  жизнь  или  смерть,  чт5  лю-  | 

бопь  или  ненависть:  только  основываясь  на  этомъ  опытЬ,  я  не  подаю 
голодающему  вм-Ьсто  хл1*ба  камень,  жаждущему  вместо  воды— раэ- 
солъ>.  (КасЫ  II,  стр.  293). 

Всякое  чсестествснное  право>  всегда  окапывается...  естественнымъ 
иродуктомъ  въ  смысл!;,  совершенно  чуждомъ  созна1|1ю  т1>хъ,  кто  вы-  | 

ступаетъ  на  защиту  даннаго  сестественнаго»  права.  Оно  либо  со- 
вершенно ясно,  по  крайней  иЪрЬ — для  третьихъ  лицъ,  выражаетъ 
с тремлен1я,  идеалы  и  т1)ебоваи1я  опред^леннаго  общественнаго  класса, 
либо  въ  той  или  другой,  но  существенной  части  своего  содеряиш1я 
оказывается  связивнымъ  съ  духовно-общсствениымъ  кругозоромъ  этого 
класса.  Не  сл-Ьдуетъ,  навязывая  такой  связи  далеко  не  всегда  прису- 
щую ей  сознатольность,  понимать  ее  схематическирац1ональио.  Тотъ  1  |  1\ 
или  другой  писатель  является  идеологомъ  напр.  мелкой  или  крупной 
буржуаз111  не  только  тогда,  когда  онъ  откровенно  и  съ  ^полнымъ  ра- 
зул'1;н1емъ»  формулируетъ  въ  своихъ  положен1Яхъ  требован1я,  выте-  ^, 
кающ|я  изъ  жизаеиныхъ  интересовъ  данной  обп^естоенной  группы;  .  |.| 
онъ  можетъ,  словесно  и  въ  своемъ  воображены,  парить  выше  облака  \  г| . 
ходячаго,  и  въ  то  же  время  тотъ  небесный  сводъ,  подъ  которымъ  ^  1 
происходить  парев1е  нашего  идеолога,  является  лишь  крышкой,  при-  |  |<^ ' 
крывающей  м1ръ  представленШ,  идеаловъ  и  конфликтовъ,  реально 
существующихъ  на  земл^^  въ  сферЬ  отношен1й  и  интсресовъ  опреде- 
ленной общественной  группы.  Унасл'Ьдованные  или  заимствованные 
идеи  и  идеалы,  повидишому  не  им^^юпце  ничего  общаго  съ  этой  реалъ-  ... 
ной  сферой,  на  самомъ  д'Ьл'Ь  являются  лишь  формой,  въ  которую  вы-  ;  /^' 
ливается  содержаше  общественныхъ  отношен1й.  Формы  податливы, 
из>1']^нчивы  и  по  отношешю  къ  своему  содержашю,  быть  можетъ^  I  ,*  Г/ 
случайны*).  Останавливаясь  на  вихъ,  историкъ  самъ  отдаетъ  себя  и 
свою  науку  во  власть  случая:  идеологическихъ  формъ,  представляю- 
щнхъ  многообразный  комбиыафи  немногихъ  основныхъ  психологиче- 
скихъ  мотивовъ,  онъ  да  и  вообще,  быть  можетъ,  шисто  не  въ  силахъ 
исторически  объяснить.  А  между  тЪмъ  жизненное  содержан1е,  заклю- 
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ченное  въ  форзгЬ.  разв1п1е  ороизводнтельвыхъ  сихь  и  производствен- 
ныхъ  отношен1й  и  общественныхъ  идей,  взатыхъ  со  стороны  ихъ 
реажънаго  смысла,  аредставиетъ  стройную  орнчинную  цЬпь.  всЬзвеньн 
которЫ!  оказываются— точно  назажазъ— прнгнанныни  другъ  къ  другу 
исторической  необходимостью.^  Различен1е  между  (|юрмой  и  содержа- 
н1емъ  весьма  важно  именно  съ  точки  зрЪн1я  экономическаго  понима- 
Н1Я  истор1и;  съ  другой  стороны  оно  можетъ  быть  посх1'»довательно  про- 
водимо только  на  почв^  этого  понимаяЬ|.  Категорш  формы  и  содер- 
жан1я  (матер1и),  какъ  изе1>стно,  играют^  огромную  роль  въ  истор1И 
фнюсофскаго  мыпиешя.  Достаточно  назвать  изъ  этой  исторЫ  два 
имени;  Аристотеля  и  Канта.  Въ  метафизигЬ  первого  и  въ  теор1И  оп- 
знашя  второго  взаимоотношен1е  мендцг  формой  и  содержан1емъ  состав- 
^летъ  какъ  бы  гвоздь  всего  построешя.  Аристотель  въ  своей  метафи- 
зике училъ,  что  въ  развит1и  вещей  движущую  силу  составляетъ  ихъ 
форма,  наоборотъ— въ  теор1и  позван1я]Каита  формальный  элементъ 
(трансцендентальная  форма  сознан1я)  является  неподвижнымъ  и  вЬч- 
ньшЪу  а  содержаше-опытъ — изм1>нчивьипц  текучимъ.  Движете  и  изм^- 
неше  въ  первомъ  случа^Ь  приписывается  формЪ,  во  второмъ — содер- 
жашю.  Форма  Аристотеля  и  (1н>рма  1^анпц  конечно,  несравнимы.  Но 
мы'  напоминаемъ  объ  аристотелевекомъ  и  кантовсхомъ  понимавш 
формы  лишь  для  того,  чтобы  иллюстрировать  нашу  мысль  о  взаимо- 
отношеши  формы  и  содержашя  въ  истор1н  общественныхъ  идей  и 
отношен1й  съ  точки  зрЬн1я  экономическаго  объяснен1я  исторш.  Эконо- 
мически матер1ализмъ  смотритъ  на  это  взаимоотношеше  скорее  по- 
кантовски,  ч'Ьмъ  по-аристотелевски.  Онъ  только  отказывается  отъ  без- 
усдовнаго  разграничешя  формы  и  содеряиш1я.  Основный  идеологиче- 
ск1я  формы,  лротивоположен1е  духа  и  матер1и,  челов]^ка  и  природы, 
быпя  и  долженствован!я,  общества  н  личности,  общаго  и  индивидуаль- 
ваго  и  т.  д. —  конечно,  представляютъ  первичный  психологичесшй 
фактъ  и  соотв1>тствуютъ  основнымъ  мотивамъ  челов^Ьческаго  мышде- 
шя,  являясь  лишь  различными  способами  воспринимать  представлеи1Я, 
приводить  ихъ  въ  порядокъ,  координировать  и  обобщать  пошгпя.  Но 
формальное  значеше  имЬютъ  не  только  тах1я  основный  и  ваибол^ 
общ1я  идеи.  Часто  шзвкстое  содержан1еумираетъ,  какътаковое*  т. -е. 
терпеть  свой  яшзненный  смыслъ,  продолжая  жить,  какъ  (1юрма.  Въ 
истор1и  человЬческихъ  идей  и,  въ  частности,  идей  общественныхъ  формы 
создаются  изъ  содержашя;  он*]^  сосгавляютъ  какъ  бы  гк  части  этого 
преходя1цаго,  в^^чно  текучаго  содерясашя,  который  окамен1>ваютъ  въ 
историческомъ  процессЬ,  и  благодаря  этому,  т.-е.  теряя  жизненность, 
пр1обр1^таютъ  устойчивость  и  прочность,  недоступный  для  быстро  м)>- 
яяющихся  инт€реео€^. 

Такой  взглядъ  на  взанмоотношен1е  формы  и  содержан1я  въ  исто- 
рическомъ процесс!»  вполн'!^  всврываетъ  тЬ  трудности,  который  пред- 
ставляетъ  объяснеше  идеоюгическихъ  мадетроекъ  изъ  экономическаго 
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')  Случайны  въ  тохъ  еиысл1к,  въ  которохъ  только  вообще  могутъ  съ  научно! 
точки  зрЪв1я  говорпъ  о  случа1Ь.  Случайно  л»  васъ  то,  веобхолнмость  нлн  вако» 
вом'Ьрность  чего  мы  не  может  установить. 
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ника,  нзъ  котораго  мы  могли  бы  почерпнуть  опред&веше  добра  и  иа^ 
никакого  другого  матерыиа  дш  масштаба,  кром^  т^xъ,  которые  су* 
ществуюгь  для  нашихъ  обязанностей  по  отношеи1ю  къ  самимъ  себ^. 
Добро — то,  что  соотнЬтствуетъ  стремленю  къ  счастью;  аю — то,  ^1го  со- 
знательно и  намеренно  противоречить  этому  стремдев1ю...  Собствен-  |  |^ 
вое  счастье  не  составляетъ,  правда,  цЬли  морали,  но  оно  является  ея  |/  . 
основой,  ея  предпосылкой.  Тотъ,  кто  не  даетъ  собственному  с<1асты>                              |\  -, 
м'Ьста  въ  морали,  кто  его  выбрасываегь,  раскрываетъ  двери  дьяволь- 
скому произволу;  ибо  только  по  опыту  моего  собственнаго  стре)»ен1я 
къ  счастью  я  знаю,  чтД  добро  или  зло,  чт&  жизнь  или  смерть,  чт5  лю-                         | 
бопь  или  ненависть:  только  основываясь  на  этомъ  опыгЦя  не  подаю                         | 
голодающему  вм^^о   хл^ба  камень,   жаждущему  вм^кто  воды— раз-                         ^ 
солъ>.  (Nас11^  II,  стр.  293).                                                                                               } 
Всякое  ^естественное  право>  всегда  ока:4Ывается...  естественнымъ                         • 
продуктомъ  въ  смысл1^,  совершенно  чуждомъ  сознаи1ю  т1>хъ,  кто  вы- 
ступаетъ  на  защиту  даннаго   сестественнаго»  права.  Оно  либо  со- 
вершенно ясно,  по  крайней  м^р-Ь— для  третьихъ  лицъ,  выражаетъ 
стремленш,  идеалы  и  т|)ебоваи1я  опред']^леннаго  общественнялч)  класса, 
либо  въ  той  или  другой,   но  сущесгвенной  части  споехч)  содеряиш1я 
оказывается  связиннынъ  съ  духовно -общсствениымъ  кругозоромъ  этого 
класса.  Не  сл-кдуетъ,  навязывая  такой  связи  далеко  не  всегда  прису- 
щую ей  сознательностц  понимать  ее  схематически-ращональио.  Тотъ 
или  другой  писатель  является  идеологомъ  напр.   мелкой  или  крупной 
буржуаз!!!  не  только  тогда,  когда  онъ  откровенно  и  съ  ^полнымъ  ра- 
зуалЬнхемъ»  формулируетъ  въ  своихъ  положен1яхъ  требованЫ,  выте- 
кающ|я  изъ  жизаеиныхъ   интересовъ  данной  обп^естоенной   группы;                          >     Щ 
онъ  можетъ,  словесно  и  въ  своемъ  воображенш,  парить  выше  облака                              ^  .^ 
ходячаго,  и  въ  то  же  время  тотъ  небесный  сводъ,   подъ  которымъ 
происходитъ  парев1е  нашего  идеолога,  является  лишь  крышкой,  при- 
крывающей м1ръ  представлешй,   идеаловъ    и    конфликтовъ,    реально 
существующихъ  на  земл'Ь  въ  сфер-Ь  отношенШ  и   интересовъ  опреде- 
ленной общественной  группы.   Унаследованные   или  заимствованные 
идеи  и  идеалы,  повидилюиу  не  им'1^ющ1е  ничего  общего  съ  этой  реаль^ 
ной  сферой,  на  самомъ  д'Ьл'Ь  являются  лишь  формой,  въ  которую  вы- 
ливается содержан1е  общественныхъ  отношен1й.   Формы  податливы, 
из;у1']^нчивы  и   по   отношен1ю   къ  своему  содсржашю,   быть    можетъ^ 
случайны*).  Останавливаясь  на  нихъ,  историкъ  самъ  отдаетъ  себя  и 
свою  науку  во  власть  случая:   идеологическихъ  формъ,  представляю- 
щихъ  миогообразныя  коибинащи  немногихъ  основныхъ  психологиче- 
скихъ  мотивовъ,  онъ  да  и  вообще,  быть  можетъ,  шжто  не  въ  силахъ 
исторически  объяснить.  А  между  тЪлъ  жизненное  содержан1е,  заклю- 
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ченное  въ  форзгЬ.  развит1е  производительвыхъ  сихь  и  производствен- 
ныхъ  отношенЦ  ■  обществеиныхъ  идей,  взатыхъ  со  стороны  ихъ 
реиьлаго  смысла,  представляеть  стройвую  првчинную  ц:Ьпы  всЬ  звенья 
которЫ!  оказываются— точно  на  зажазъ— пригнанными  другъ  къ  другт 
исторической  необходнхостью..*  Разлнчен1е  между  ((ор^ей  и  содержа* 
н1емъ  весьма  важно  именно  съ  точки  зрЪнЫ  экояомическаго  понима- 
ния исторЛи;  съ  другЫ!  стороны  оно  можетъ  быть  посИ^довательно  про- 
водимо только  на  почв^  этого  понимая1я.  Категорш  формы  и  содер- 
жаи1я  (натерхи),  какъ  изв1>стно,  играют^  огромную  роль  въ  истор1и 
философскаго  мышлешя.  Достаточно  назвать  изъ  этой  истор1И  два 
нмени;  Аристотеля  и  Канта.  Въ  метафизикЬ  первого  и  въ  тсор1И  оп- 
знан1я  второго  взаимоотношен1е  меадцг  формой  и  содержан1емъ  состав- 
ляетъ  какъ  бы  гвоздь  всего  построешя.  Аристотель  въ  своей  метафи- 
зике училъ,  что  въ  развитш  вещей  движущую  силу  составляетъ  ихъ 
форма,  наоборотъ— въ  теор1и  позван1я]  Канта  формальный  элементъ 
(трансцендентальная  форма  сознагая)  является  неподвижнымъ  и  вЬч- 
нымъу  а  содержаше-опытъ — изм1;нчивымъ,  текучинъ.  Движете  и  изм^- 
неше  въ  первомъ  случаЪ  приписывается  форм%,  во  второмъ — содер- 
жашю.  Форма  Аристотеля  и  (1н>рма  Канта,  конечно,  несравнимы.  Но 
мы'  напомиваемъ  объ  аристотелевекомъ  и  кантовскомъ  повимаши 
формы  лишь  для  того,  чтобы  иллюстрировать  вашу  мысль  о  взаимо- 
отношеши  формы  и  содержашя  въ  истор1и  обществеиныхъ  идей  и 
отношешй  съ  точки  зрЪн1я  эконояическаго  объяснен1я  исторхи.  Эконо- 
мическШ  матер1ализмъ  смотритъ  на  это  взаимоотношеше  скорее  по- 
кантовски,  ч^[;мъ  по-аристотелевски.  Овъ  только  отказывается  отъ  бсз- 
условнаго  разграничешя  формы  и  содеряиш1я.  Основный  идеологиче- 
СК1Я  формы,  противоположен1е  духа  и  матерШ,  человека  и  природы, 
быпя  и  должевствован1я,  общества  и  личности,  общаго  и  индивидуаль- 
наго  и  т.  д. —  конечно,  представляютъ  первичный  психологичесшй 
фактъ  и  соотв:1^тствуютъ  основнымъ  мотивамъ  челов^Ьческаго  мышле- 
шя, являясь  лишь  различными  способами  воспринимать  представлев1Я, 

приводить  ихъ  въ  ПОрЯДОКЪ,   координировать  и  обобщать  П0НЯТ1Я.   Но 

формальное  значеше  имЬютъ  не  только  так1я  основныя  и  ваибол^ 
общ1я  идеи.  Часто  известное  содержан1еумираетъ,  какъ  таковое,  т. -е. 
теряетъ  свой  яшзненный  смыслъ,  продолжая  жить,  какъ  (|юрма.  Въ 
истор1и  человЬческихъ  идей  и,  въ  частностм,  идей  обществеиныхъ  формы 
создаются  изъ  содержашя;  он'1  составляютъ  какъ  бы  гк  части  этого 
преходящаго,  в1^чво  текучаго  содержан1я,  который  окамев1^ваютъ  въ 
историческомъ  процессе,  и  благодаря  этому,  т.-е.  теряя  жизненность, 
пр1обр1Ьтаютъ  устойчивость  и  прочность,  недоступныя  для  быстро  м1;- 
няющихся  инт^^сош^. 

Такой  взглядъ  на  взанмоотношен1е  формы  и  содержан1я  въ  исто- 
рическомъ процесс!;  вполне;  всврываетъ  тЬ  трудности,  который  пред- 
ставляетъ  объяснеше  идеологическихъ  надетроекь  изъ  экономическаго 


ЗХарья  Еузышнична  въ  шумящемъ  розово»  плять-Ь,  выпорхнув^ 
шая  дзъ  крайней  8е1иянви,  вдругъ  кавъ-то  ватуманиась,  вепо^ 
З1нивъ  свое  горемычное  пропиое. 

—  Полноте  балясничать!   Мало  наша  сестра  съ   вами  гуля^ 
нами  путается!  Одно  горе    пп  эстаго   выходить!   Послалъ  Вогъ. 
самостоятельнаго  человека,  нп какими  качествами  ни  займнвается, — 
чего  2ъ  итЛ  м^вять-то?  Отъ   добра    добра  не  ищутъ!  Нешто  м: 
какая  безчувственная! 

Каторжный  донъ-хуанъ  задумался  надъ  резонннмъ  разсухде-^ 
Н1емъ.  А  Марья  Кузьминична,  подвязывая  на  ходу  бЪлый  расши-^ 
тый  передникЪу  быстрыми  шагами  устремилась  по  дороге  кътюрькЬ,. 

Съ  другого  конца  улицы  показалась  высокая,  стройная  жен- 
щина съ  гордо  поднятой  головой;  изъ-подъ  шнрокихъ,  сросшихся  '^1]  I 
темныхъ  бровей  упрямо  смотр'Ьли  больш1е  с^рые  глаза,  опушен-^ 
ные  длвниыми  выгнутыми  р^Ьсницами.  Отъ  слишкомъ  правильннхъ. 
тонкихъ  чертъ  и  строго  сжатыхъ  губъ  в^яло  холодомъ,  неприступ- 
ностью;  только  опущенные  углы  рта  и  мимолетное  вздрагиван1е 
губъ  предательски  выдавали  глубоко  запрятанное  горе.  Она  тоже- 
направлялась  къ  замку. 

—  Эхъ!  Вотъ  кабы  такая  полюбила!  —  восклнкнулъ  донъ-- 
жуанъ,  заблиставъ  глазами. 

—  Анна  Варламова-то?  Держи    карманъ  шире!..  Эта,  братъ^ 
совсЪмъ  особная,  не  такая,  какъ  друпя  проч1я! — зам^илъ  аре--  ;| 
стантъ,  сп^шивш1й  съ  бутылкой  въ  рукахъ  на  край  поселка. 

—  Одно  слово,  орелъ-баба!  —восторженно  продолжалъ  донъ-^ 
жуанъ,  самодовольно  поглядывая  маслянистыми  глазами  на  про-^ 
ходящую  женщину. 

Злой  огонекъ  орлицы,  почуявшей  врага,  блеснулъ  въ  глазахъ. 
Варламовой,  продолжавшей  идти  своей  степенной,  уверенной  по^ 
ходкой. 

Донъ-жуанъ  почтительно  посторонился  съ  дороги.  / 
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Въ      ТЮреМНОМЪ    ДВОр^      ШуМЪ,    ГОВОрЪ,     ТОПОТЪ     сотни     НОГЪ,.  |:|.| 

см']Ьхъ,  лязганье  вандаловъ.  Р  У 

Арестанты  съ  своими    семьями  безпорядочно  расположились,.  \   и 

кто  гд4  могъ. 

На  ступенькахъ  тюремной  бани  примостился  плотный  мужчина,. 

аккуратно  одетый,    чисто    выбритый.   Степенно  приподнялся  онъ 

навстр^Ьчу  своей  бабФ. 

—  А  Мишутку  чего  же  не  привела?..  А!   вонъ  онъ  постре-^ 

ленокъ!  Иди-ка,  иди  сюда,  шельмецъ! 
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Бол^ненн&Яу  нехолодая  женщвна  торопилась  въ  неху,  про* 
<(иваясь  въ  Т0ЛП&  арестантовъ.  Б^ловурн!  халъчнвъ  съ  С1яющимн 
глазами  уже  варабвался  въ  нему  ваволФнв. 

—  А  я  ва  Сивв^Ь  сахъ  воду  воху! — посп^шелъ  похвастать 
Мншутва* 

—  Молодчага!  Молодчага!  —  нохвалвлъ  его  отецъ^  любовно 
засматривая  въ  его  расврасн^вшееся  личиво. 

—  Ты  что  тамъ  воммерц1Ю  съ  Петьвой  завела?  Смотри  ты 
у  меня! — раздраженно  выврпвнваетъ  другой  долговязый  арестантъ, 
грозя  кулавомъ  своей  возлюбленной. 

Рябая,  певрасввая  баба  оправдывается,  стараясь  говорить  шо- 
потомЪу  смущенно  поглядывая  по  сторопамъ.  Видно  доводы  бабы 
начинаютъ  действовать  на  возревновавшаго  любителя:  вулакъ  раз- 
жимается; съ  прос1явшимъ  лицомъ  виновато  присаживается  онъ 
подлФ  своей  супруги. 

Въ  стороне  отъ  другихъ  въ  уголву  примостились  на  дровахъ 
Варламова  съ  своимъ  любителемъ  Сашвой  Кунгуровымъ,  враси- 
вымъ  молодымъ  мужчиной.  Ярв1й  румянецъ  пятнами,  лихорадочно 
<(лестящ1е  глаза  и  частый  кашель  сулятъ  недолгую  жизнь  Кун- 
гурову;  вся  его  тонкая  фигура  съ  большими  синими  глазами  вспы- 
хиваетъ  посл^днимъ  огоньвомъ  догорающей  св^чви. 

—  Что,  поди  пристаютъ  и  въ  теб4? — боязливо-грустно  спра- 
шиваетъ  Кунгуровъ. 

—  Кто  жъ  во  мн^-то  посм^егь? — спокойно,  уверенно  отв^- 
чаетъ  Варламова. 

ч,*    }  —  А  ты,  Анюта,  кавъ  будто  того...  —  конфузливо  говорить 

Кунгуровъ. — Что  жъ  сына  или  дочь  желаешь? 

Варламова  вспыхиваетъ  и  молча,  конфузливо  глядитъ  ему  въ 
глаза. 

—  Что  жъ,  теперь  землянву  справила,  все  хозяйство  обза- 
вела. А  горя-то,  горя  сколько  ты  приняла!  Сама-то  все,  сама 
одинешенька  сработала... — Кашель  не  далъ  ему  говорить. 

—  Ну,  какъ  насчетъ  гумаги-то?  Значитъ,  насчетъ  законнаго- 
то  брака? — спрашиваетъ  любитель  Марью  Кузьминичну. 

—  Охъ!  И  ходить-то  ужъ  надо^о!  Еще  намедни  была  въ 
вонтор-Ь,  все  одинъ  ответь:  „не  пришла  гумага!** 

—  И  чего  только  имъ  жалко!  И  по  божескимъ,  и  по  чело- 
в^чесввмъ  законамъ,  кажется,  законный  бракъ  есть  самая  настоя- 
щая точка!  А  не  разр^кшаютъ!  Вотъ  поди  жъ!..  И  чего  только 
имъ  жалко! — недоумЪвалъ  любитель  Марьи  Кузьминичны,  солид- 
ный представительный  мужчина. 
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—  Сколько  иочей-то  не   спада,  гдап  не  сомкнула,   все  рю-  >  |1'П; 
шанн,  да  оборказин  платье  обделывала  это!  самой*,  аонавозьмм  |!|Г 
да  н  дай  миф  только  полтинникъ... — щебетала  тонепьквмъ  голо-                    '  ?*;!г 
скомъ  Бархатова.  Дальше  слышалось  только:  ,а  я  ей  говорю*,  ^.а                      1<^|'^{ 
она  мнФ  говорить^,  „а  еще  барнна!'  [4: 1  |  л 

—  Какая  она  барыня!  Одно  сюнофря!— спокойно  заключаете 
ея  монологь  любитель.  .1,  ^ 

—  А  въогородФ-то  у  насъ  такъ-то  браво!  Огурцы-то  рясно.  Л:  '  I 
прнрясно!  Копали  вчера  картошку,  да  така  хруска  даскусна! —  [г    ? 
радуется  арестантка-сибирячка  Агафья.                                                               ^ '  -  ^ 

—  Ну,  и  поголодали  мы  съ  Мишуткой!  Что  ни  зароблю — все, 
кажную  копейку  за  долгъ,  да  за  долгъ!  Шутка  ли,  безъ  копейки 
землянку  построили,  да  еще  н  Сивку  за  пятичку  купили.  Оно,  ко- 
нечно, не  лошадь,  а  можно  сказать  одеръ, — ну,  все  же  хошь  воду 
привезетъ. 

—  Ну,  слава  Богу, — растроганно  отвЪчаетъ  Мншуткинъ  отецъ.  т  I 
— Вотъ  ужо  копчу  строкъ,  выйду  въ  команду,  зачну  сапоги  шить,  {    .1|| 
Мишутку  въ  ученье  отдадимъ, — мечтаетъ  онъ  вслухъ. 

—  А  въ  ученье  бить  будутъ? — безпокойно  справляется  Ми-  {у^,! 
шутка,  тараща  глаза. 

—  Ну  тамъ  ужъ  какъ  заслужишь!  —  добродушно  пугаетъ  ? 
отецъ.                                                                                                                      1 !    ^ 

—  А  ты  бы  ее  въ  морду  за  таия  р^чи:  мужнюю  жену  да  съ  ^  I  4]  1 
чу жимъ  муживомъ  сводить! — раздается  чей-то  раздраженный  голосъ.                       Цъ\ 

Смешанный  шумъ  все  растетъ,  заглушая  отдельные  разговоры.  Ь|  | 

Два  тюрсмныхъ  надзирателя,  заложивъ  за  спину  руки,  нозва-  |  |^  \ 

нивая  связками  ключей — прогуливаются  въ  сторонке,  ведямежъ.  *^  :  * 

собой  хозяйственный  разговоръ.  Голуби  съ  видомъ  полноправныхъ  о  '  I 

члеиовъ  арестантской  артели  спокойно  прохаживаются  среди  группъ 
арестантовъ,  подбирая  крошки  принесенныхъ  булокъ.  Медленно 
пр10творцлись  сЬверныя  ворота  тюремнаго  двора  и  пропустили 
четырехъ  арестантовъ,  несшнхъ  койку  съ  трупомъ  татарина.  Бри- 
тая голова  св']Ьсилась  съ  койки,  черный  ноги  трупа  безобразно 
торчать,  высунувшись  изъ-подъ  короткой   парусинной  простыни»  ч  ''V] 

Въ  широко  раскрытыхъ  стеклянныхъ  глазахъ  застылъ  ужасъ.  ''(//* 

ВысоБ1й  широкоплече  арестантъ  въ  полосатомъ  ха.1ат%  и  боль-  { 

ничномъ  колпаке,  кривляясь,  приплясывая,  съ  дикимъ  хохотомъ.  ( 

пустился  за  трупомъ. 

—  Ну,  ну,  проваливай,1ведька,  проваливай  къ  себ41 — оттал*  | 
кивалъ  сумасшедшаго  арестанта  надзиратель  отъ  трупа,  водво-  I 
ряя  больного  въ  лазаретный  дворъ.                                                               ^      \ 
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—  А  галко  Махметку,  артедьвый  былъ  парень!  —  задумчиво 
произнесъ  юный  арестантъ  съ  печальными  карими  глазами,  оди- 

||  ноко  сид^вшШ  ПОДЛ&  лазаретныхъ  ворогь. 

!  |Г  —  Видно    климатъ  Махметк^Ь   не  пондравился,  не  пожелалъ 

больше  у  насъ  жить,  —деланно-шутливо  зам-Ьтилг  другой,  желая 
шутБОй  отогнать  мысль  смерти. 

Одни  изъ  арестантовъ  старались  не  замечать  проносимаго 
трупа,  друпе  проводили  его  равнодушнымъ  взглядомъ. 

По  лицу  Кунгурова  пробежала  тЪнь;  Варламова  зобл^дн^ла 
и  нервно  заговорила  о  своемъ  хозяйстве,  видимо  отвлекая  его 
мысль  отъ  смерти. 

Бъ  лазаретномъ   дворЪ  раздавался   дик1й  хохотъ   сумасшед- 
:!  1(  шаго. 

Изъ  дверей  арестантской  кухни  стремительно  выскочвлъ  ху- 
деньБ1й  арестантикъ,  запнулся  за  плоходержавшуюся  ступеньку, 
но, сохранпвъ  равновес1е,  быстро  помчался  въ  толпу. 

—  Братцы!  Генералъ  Ъдетъ!  Всю  тюрьму  велЪно  подъ  стек- 
лышко разделать!  Белить,  красить,  мыть,  то-ись,  чтобъ  отнюдь  ни 
клопа,  ни  таракана!  — заговорилъ  юрк1й  арестантикъ,  гордивш1йся 
гЁмъ,  что  вс^  новости  онъ  могъ  узнавать  первый. 

—  Ну,  затеръ  волынку!  Ври  больше! 

—  Одна  необразованность  твоя,  и  больше  ничего, — произнесъ 
любитель  сообщать  новости,  презрительно  поглядЪвъ  на  невЬрую- 
щаго  вому. 

—  Не  то  что,  а  даже  свидан1е  велено  превратить! — не  уни- 
мался образованный  арестантъ. 

(•  —  Ну,  братцы,  мы  безприм'Ьнно  объяснимъ  генералу,  что  не- 

1  правильно  намъ  манифестъ  прим^ненъ. 

I  —  Ну,  этотъ   ужъ  задастъ   имъ  за  покражу   нашей  трети! 

Сколько,  небось,  пинжаковъ  на  эту  самую  нашу  треть  они  себ'Ь 

понашили, — добавляетъ  желчный  арестантъ. 

Тяжелыя  тюремныя  ворота   быстро  раскрылись;   вошедъ  по- 

мощнпкъ  смотрителя,  небольшой  нервный   челов^чекъ,  въ  сопро- 

вожден1и  ц^лой  кучи  мечущихся  во  веб  стороны  надзирателей. 

—  Это  что  еще  за  свидан1е?  Свидан1Я  полагаются  только  по 
праздникамъ! — набросился  помощникъ  на  перваго  встр'бчнаго  над- 
зирателя. 

—  Сегодня,  ваше  благородае,  праздвикъ-съ. 

—  Какой  такой  праздникъ? 
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I  —  Праздникъ-съ,  ваше  благород1е,  по  случаю  отс4чешя  го- 
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—  Дуравъ!  И  этого -то  объяснить  не  можешь!  Да  за  такое 
вырахеше  тебя  въ  богохульстве  обвинить  хожво! 

—  Впноватъ,  ваше  благород1е,  у  насъ  въ  деревне  онъ  такь  |\;|Г 
обзывается.  !  *  4  '^ 

—  У  насъ  въ  деревне! — передразнплъ  его  помощнинъ,  сп^ша  т  л 
дальше  осматривать  свои  влад^кн^я•                                                                      -   '\|> 

Старш1й  надзиратель  съ  побл^дн^вшаиъ  лицомъ,  съ  растерян-  *    ГИ  у^ 

нымъ  видомъ,   поднявъ   руку   подъ   козырекъ,   принялся  рапор-  ^Г^  I!./ 

товать:  [ '  1'1\ 

—  Всего  арестантовъ  253  изъ  342...  -  ■  ^  ' 

—  Эый  ты,  братецъ,  трусъ,  а  еще   гвардеецъ!  — прерываетъ 
его  помощнивъ: — только   заслышалъ  генера.1а|  уже  и  голову  по- 
терялъ!  Сколько  у  тебя  св^товъ? — кричитъ  помощникъ  стоящему  || 
лодлЪ  него  надзирателю. 

—  Виноватъ,  ваше  благород1е,  прогляд'блъ,  видно  бабы  цв4- 
товъ  нанесли! 

—  Да  что  вы  вс'Ь  одуряли!  Я  тебя  спрашиваю:  св^товъ,  св4- 
товъ!  Свечей  сколько? 

Неимоверно  ВЫС0К1Й  съ  деревяннымъ  лицомъ  надзиратель,  же- 
лая показать  особенную  расторопность,  метнулся  къ  окошку,  за- 
ч^мъ-то  понюхалъ  подоконникъ  и  полет^лъ  дальше  водворять  по- 
рядокъ. 

—  Расходитесь!  Расходитесь! — крпчазъ  помощникъ. — Свнда- 
ше  кончено!  Ну,  жпв^й!  Не  до  васъ  теперь!  Чего  ворочаешься! 
Ноги  отнялись,  что  ли?  Съ  бабой  засиделся! 

Долго  еще  пришлось  надзирателю  торопить  арестантовъ,  пока  ;  ' || 

тюремный  дворъ  не  опуст^ъ.  ^' 
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Пр1%халъ  генералъ  и  распорядился:  вс^хъ  холостыхъ  жен* 
щинъ  на  Сахалннъ  для  заселен1я  края.  Въ  вольную  команду  вы- 
пускать только  тЪхъ  каторожныхъ,  которые  раньше  выхода  ивъ 
тюрьмы  приступятъ  къ  постройк^Ь  себ§  жилищъ. 

ЗавЪтныя  желан1я,  мечты  долгихъ  томительны^ъ  годовъ,  мечты, 
вскормленный  , слезами  и  тоской^;    искра  Бож1я,   загоравшаяся  '  1.;'  //.' 

въ  сердцахъ   н(хчастныхъ   отбросовъ  счастливаго  человЪческдго 
стада, — все  уничтожено,  разбито  двумя,  тремя  словами. 

Надъ  маленькимъ  каторжнымъ  городкомъ  точно  буря  про- 
неслась. Крикъ,  плачъ,  ругань,  пьяный  см^хъ,  переходяпцй  въ 
истерическ1я  рыдашя,  вой  д^тей.  Растерянныя,  растрепанный  жен- 
щины мечутся,   какъ  въ  агоши.  Вотъ  одна  схватила  зач^мъ-то 
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горшовъ,  бросила  его  объ  полъ,  стоить  надъ  нихъ  и  тупо  смо- 
тритъ  на  валяющ1еся  черепки.  Агафья  съ  охесточетехъ  топчетъ 
ногами  свой  расцв^тп11й  на  славу  огородъ:  «мое  добро,  сама  са* 
дила,  слезами  поливала,  пусть  же  пропадаетъ!  Реветь  Мпшутка, 
ц^Ьпляясь  за  юбку  матери;  онъ  не  хочетъ  продавать  Сивку  тата- 
рамъ  на  мясо;  жалко  и  матери  вести  Сивку  на  убой;  да  гд^ 
ужъ  искать  другихъ  покупателей:  завтра  рано  утромъ  надо  идти 
въ  парт1ю,  И  въ  голов^Ь  Мишутви  рождаются  новыя,  незнакомыя 
еще  мысли:  «Зач^мъ  надо  убивать  Сивку?  Зач^мъ  надо  Ъхать 
куда-то  далеко,  далеко?  Зач'бмъ  мать  говорила:  «прощайся,  больше 
никогда  не  увидишь  отца?'  ВЪдь  отецъ  не  умираетъ,  зач'Ьмъ  же 
онъ  его  никогда  не  увидитъ?  И  за  что  все  это?  Разв'Ь  мы  что 
сделали?  В'Ьдь  мы  никого  не  убили,  ничего  не  украли) 
По  улиц%  разносится  п^Бн1е  пьяныхъ  голосовъ: 

То  ве  1|1(теръ  в^тжу  жлошпъ. 
Не  дубравушка  шумлтъ, 
То  мое  сердечко  воетъ, 
Какъ  осенвШ  днсгь  дрожктъ... 

Циничный  зам^^чашя  врываются  въ  общШ  шумъ.  Цинизмъ  по* 
руганной,  истерзанной  души;  цинизмъ  челов^^ка,  которому  терять 
больше  нечего. 

—  Э*8хъ!  Не  нашей,  видно,  сестр'Ь  честно  жить!  Соблюдали 
себя,  соблюдали,  хотЬли  тоже  людьми  быть,  и  то  неудобно  ока- 
залось!.. Эй,  Ванька,  пойдемъ  гулять,  чего  ужъ  теперь  себя  со- 
блюдать! 

Пропадай  мок  тел4пц 
ВсФ  четыре  кокееа! 

раздается  охрипш1й  женсшй  голосъ. 

Посторонившись  отъ  другихъ  землянокъ,  на  откосе  сопки  при- 
л'Ьпилась  къ  огромному  камню  просторная  избушка,  влекущая 
взоры  прохожихъ  яркими  ситцевымм  занавесками  въ  овнахъ,  зву- 
ками стеклянной  посуды,  шумомъ  голосовъ,  женсвимъ  визгливымъ 
см^хомъ.  Въ  избушке  идетъ  тайная  торговля  виномъ.  ПодлЪ  нея 
столпились  подвыпивпие  мужчины.  Горяч1й  разговоръ  разносится 
по  всему  поселку. 

—  Ровно  скотъ  на  приплодъ  гонятъ! — угрюмо  выврикиваетъ 
арестантъ-хохолъ  съ  черными  острыми  глазами. 

—  И  чего  бы  кажется  лучше, — спокойно  резонируетъ  умствен- 
ный арестантъ,  оглядывая  толпу  съ  сознан1емъ  своего  превосход- 
ства:— сд^^али  бы  объявку,  кто  мо.1ъ  съ  к^мъ  желаешь — женись 
и  ступай  вместе  на  Сахалинъ;  приплодъ  отъ  эфтого  не  токмо 
бы  не  уменьшился,  а  пожалуй,  что  при  любви  да  при  согласш 
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ш  начальству  еще  барншъ  бы  въ  итог^  того  вншелъ!  Не  такь  л 

я  говорю? — допрашивалъ  овъ  првсутствующвхъ.  {ч\^ 

—  Иало  нешто  ятнхъ  самыхъ  нышедововъ  для  нашего  б1»ата  ^  ;|  Ь 

на  СахаявнФ?  Ну  и  пущай  бы  мужсжоВ  пояъ  въ  ннхъ  тохыса,  |1р» 

все  одно  кавъ  н  зд^Ьсь,  такъ  ш  тахъ.  А  все  ге  бндо  бн  по  че-  '[  ^ 
ловЪчеству:    нн  теб^Ь  разора,  ни  теб^Ь  разврата,  ни  ругани,   ни 


ч 


отчаян1я;  все  бы  кавъ  надо  по  человечеству!  ( ^^ 

Въ  разговоръ  толпы  врывается  пен1е  проходящихъженощнъ:  )г  \  ^^ 
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Ты,  морагц  уедешь  въ  нор* 

А  яевя  оетягашь  въ  гор!; 

Буду  шажать,  шлжать  и  рыдт 

И,жакъ  8виа,  аввлн,  вепомявать!  ;  |^^^, 

По  моршъ,  во  вопанъ 

Нывче  адАсь,  в  аавтрв  танъ! 

.  —  Н^тъ,  ТЫ  мн^  вотъ  что  скажи, — продолжаетъ  резониро- 
вать умственный  арестантъ: — то-ись  кавъ  это  я  хогу  приступить 
въ  построив^  себе  землянки,  ежели  я  еще  сижу  въ  тюрьме.  Ежели 
меня  и  за  ворота-то  на  одинъ  перстъ  не  пускаютъ?..  То-ись  кто 
же  это  за  меня  тамъ  на  вол^  этотъ  самый  приступъ  сделаетъ? 
Духъ,  что  ли?  И  выходитъ,  значитъ,  братцы  вы  мои,  что  отнынк  \'^  | 

эта  самая  вольная  команда—  |)  / 

сНе  то  дождвжъ,  ве  то  евЪъ 
Не  то  будега,  ве  то  в^тъ!» 

—  Не  команда  это,  братцы,  а  только  одинъ  предлогъ,  одна  . 
кошя,  можно  сказать... — вставляетъ  свое  зам'Ьчаше  подошедшМ  ^у| 
арестантъ.                                                                                                                ^|  [ 

—  Н'Ьтъ,  ты  подумай-ка  еще  вотъ  объ  чёмъ,  пораскинь -ка  ||  ] 
умомъ:  пущай  я  за  себя  найму  кого  этотъ  самый  приступъ  сд1*                       *   ]\  ■ 
лать;   да  за  что  найму-то  я?  Гд^Ь  денегъ-то   возьму?    Выходитъ 
опять  же,  ежели  я  богатъ,  ежели  мои  родители  на  вол%  вапита* 
лами  орудуютъ — такъ  меня  и  въ  команду  выпустить,  а  ежели  я  кру- 
гомъ  б']&днякъ,  то  веди  я  себя  въ  тюрьм'Ь,  какъ  анделъ  небесный, 
и  мн'Ь  команды,  какъ  ушей  свопхъ,  не  видать.  Какая  жъ  этоспра-  А  ' 
ведливость?                                                                                                            р ,[ 

—  Отъ  трудовъ  праведныхъ  не  нажить  палатъ  каменныхъ!  Ц'!.'. 

—  Теперь  только  и  надейся  на  ночку  темную  да  на  ножъ  .\1/  ^ 
вострый.  Самъ,  значитъ,  добывай  себ'Ь  волюшку  вольную  да  д1-  -  Чп' 
вицу  красную!  Ц^  . 

—  Оно  и  лучше, — подхватываотъ  арестантъ  л4тъ  сорока  съ  |'У 
резкими  чертами,  съ  ухарски  над^Ьтой    набекрень   сЪрой  фураж- 
кой безъ  козырька,    въ    накинутомъ  на  одно  плечо  сЪромъ  аре* 
стантскомъ  халат^Ь:  —  обабились   мы  съ  этой  вольной  командой! 

•ИОВОВ  С10В9»,  >(  в,  О.  I.  1897.  1В 
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Топ  ли  арестантъ  допрежъ  билъ?  Орелъ!  А  теперь  тго?  Тьфу! 
Дрянь!..  Поварите  лн,  братцн,  вду  я  намедни  по  колидору  въ 
замЕ^^  глядь,  а  Степка  Сычъ  примостился  на  корточк&хъ  и — что 
бы  вы  думали?  по  канв^к  узоры  разными  цветами  расшиваетъ! 
.Что  ты^  Степка,  въ  своемъ  ли  ты  ум1к?*  говорю  я.  А  онъ  мн1 
въ  отв^Ьтъ:  яМашеньв^Ь  своей  къ  нменинамъ,  говорить,  фартучекъ 
орудую!  "^  Тьфу!  Пропади  ты  проиадомъ! 


Быстро  сгущается  вечершй  сумракъ.  На  колокольне  рудника 
пробило  9  часовъ. 

С^рыя  дымчатый  облака  ползутъ  по  небу.  Большая  черная 
туча,  какъ  огромная  лавина,  сорвавшись  съ  горъ,  низко  нависла 
надъ  поселкомъ,  готовая  обрушиться,  поглотить  людско!  мура- 
вейнихъ.  Бъ  воздухе  томительно  тихо,  трудно  дышать. 

Сидитъ  Варламова  въ  своеВ  чисто  убранной  землянке  подл^Ь 
стола,  опершп  на  руки  голову.  Слезы  душатъ  ее,  но  она  не  ум^^етъ 
плакать.  Вся  неприглядная  прошлая  жизнь  Варламовой  проходить 
передъ  нею.  Вотъ  она  молодая,  красивая,  дочь  богатаго  старо^ 
обрядца;  отъ  женпховъ  н^тъ  отбоя;  но  ей  никто  еще  не  пригля- 
нулся. Вспоминаетъ  зат&мъ  она  майспй  вечерь,  тих1й  пахуч1й 
вечерь.  На  досчатое  крыльцо  нависли  б^Ьыя  кисти  цветущей  си- 
рени. Кь  тятеньв^Ь  кто-то  подь^халь.  Она  выб:Ьага.1а  на  крыльцо 
и  столкнулась  лбомь  сьмолодымъблондиномь;шедппй  сзади  отець 
пошутиль:  „ви^стЬ  жить**.  Взглянула  она  несм&ю  въ  голубые 
глаза  прЦхавшаго,  и  какъ  будто  искра  какая-то  проб&хала  межь 
ними;  сразу  полюбили  они  другь  друга,  да  такь  и  пе  смогли  раз- 
любить. Отецъ  какъ  узналь,  что  Кунгуровь  правос.1авный,  такь 
и  повернуль  оглобли  назадъ.  Плакала  Анна,  убивалась  мать,  да 
гдЬ  уб^хвгъ  упрямаго  старика...  Еунгурова  взяли  въ  солдаты, 
угнали  въ  Ташкентъ.  Анна  собрала  свои  вещи  и  уб&калакъ  нему... 
Пр1еха.1ъ  отецъ,  изби.1ъ  ее  (она  была  уже  беременна),  увезь  до- 
мой... свои  знахарки  измучили  ее,  вытравили  ребенка.  Привезь 
отецъ  старика  старообрядца  противнаго,  препротивнаго  и  гово- 
рить: ,Вотъ  тебе  женихь,  завтра  и  свадьба*.  Какъ  ни  молила 
отца  Анна,  старпкъ  п  слышать  не  хот^^1ъ;  такь  ихь  и  повенчали. 
Анна  не  могла  и  взглянуть-то  на  мужа,  С1ышать  шаговь  его  не 
могла.  Потерпе.1а,  потерпела,  дождалась  ночи,  да  и  сбежала 
опять  къ  Кунгурову.  Узналь  мужь  и  вытребоваль  ее  обратно  по 
9тапуу  сталь  ее  бить,  тнрапить,  м']Ьста  ашвого  на  ней  не  было. 
Прлшель  Кунгуровь  на  побывку  домой;  стало  ему  не  въ  терпежь 
видеть  ея  мученья;  вошель  онъ  ночью  въ  ихь  домь  да  и  покон- 
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чихь  старика.  Судили  ихъ  тЛсА^  ъжЬеЛ  и   въ  Сибирь  отпра*  \Ц 

вили.  Сколько  намучплись-то1  Пора  бы  и  отдохнуть!  Такъ  н^тц  г1;и^ 

кому-то  завидно  стало,  надо  ихъ  оаять  разлучить!  Погонять  на 

Сахалинъ,  начнутъ  приставать  мужчины,  скоро  долгенъ  родитьси 

ребенокъ...  Сашу  тутъ  скоро  похоронить...  опостылить  и  жизнь... 

Быстро  мелькають  въ  голове  Варламовой  картины  тяжелаго  бу- 

дущаго... 

Весельемь  отчаяшд  врываются  сь  улицы  въ  окна  землянки 
звуки  разудалой  пЪсни: 

Веаъ  мевж  нем  жвшиш, 
Я  ва  межьжищк  ймжк^ 

заунывно  раздаются  съ  другой  стороны  жеясие  голоса: 

Мн11  ие  жаш  мап,  фща. 
Жалко  м«-о-аод-ца... 

Крупный  капли  дождя  застучали  по  крыпА  землянки  и  уда- 
рами молота,  закагачивающаго  крыпшу  гроба,  отозвались  въ  душ% 
Варламовой.  За  окномь  пожелт^вппе  листья  березокъ  безпомощно 
забились,  задрожали,  жалобно  шумя.  Черный  мысли,  какь  тучи, 
заволакивають  мозгъ.  Гд^-то  злов^Ьо^е  завы.1а  собака.  ВЪтеръ  шу- 
митъ  листами  бересты  сос&дней  крыши,  нашептывая  старческимь 
голосомъ:  ,умри!  умри!'  Дрожь  проб&кала  погЬлу  Варламовой. 
Порывистымь  движен1емъ  руки  отбросила  она  волосы  со  лба,  си- 
лясь отогнать  неотвязный  мысли.  Темный  волнистый  пряди,  какь 
змЬи,  обвили  стройный  плечи.  А  смерть  все  громче  и  громче  за*  >(  I 

п^ваеть  свою  п'Ьсню  въ  душ:Ь  Варламовой,  и  подъ  звуки  той  п^Ьсни 
какой-то  покой  мало-по-малу  охватываетъ  ее:  ,Вм^стЪ  жить'... 
,вм^т&  и  умереть  **  мелькнуло  въ  ея  гч)лов1. 

Спокойными,  медленными  шагами  подошла  она  къ  шкафу, 
взяла  съ  полочки  порошокъ,  проглотила  и  запила  водой. 
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Въ  тотъ  же  вечерь  обыкновенно  веселая,  разсудите.1ьная  Марья 
Кузьминична     долго   ходила   растерянно    нзъ  угла   въ  уголь  по  !    (^ 

своей  землянкЪ. 

—  Попробую,  чего  не  попробовать!  Не  то,  что  мы,  женск1й 
ПОЛЬ,  а  вонь  мужчины  и  тЪ  изъ-за  нашей  сестры  кал:Ьчать  себя!.. 
Сказываютъ,  только  шибко  больно!  Ну,  и  на  Сахалинь  идти  и  того  |  ;•/.  \\ 

хуже!..  А  какь  Митька  хромую-то  меня  разлюбить?  На  што  ему  '^11 

хромая?..  Штъ,  не  разлюбить!..  Вонь  Николай  свою  Сашку  еще  Ч'^Г' 

пуп^е  полюбиль,  какь  она  изъ-за  него  себя  въ  Красноярске  иска- 
лечила.  Не  разлюбить  и  Митька,  вЪдь  я  для  него  же  на  зтакую 

«у»т  вду- 

решительно  подошла  она  къ  маленькому    столику,   зав^Ьсила 
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тщательно  оконце  дежлхишш^  вынула  изъ  столика  толстую  иголку, 
вдЪла  въ  нее  толстый  шнуръ  и  сгавъ  зубы  проткнула  себЪ  ногу; 
( 1'^  протянула  несколько  раю  пгауръ  и  легла  поудобнЬй  на  лавку. 

<  —  Ну,  теперь  уакъ  не  ушлютъ! 

Нога  тотчасъ  покраснела  и  быстро  стала  опухать. 
Въ  дверяхъ  землянки  показалось  побледневшее,  обострившееся 
личико  Бархатовой. 

—  Больно?  Очень  больно? — испуганно  глядели  ея  д^тспе 
глазки  на  Марью  Кузьминичну. 

—  Ничего,  можно  стерпеть,  валяй! 
I                                 Бархатова  нерешительно  стала  подходить  въ  Марье  Кузьми- 
ничне. 

—  Да  будетъ  тебе  модничать!  Тычь  себе  въ  руку;  въ  руку, 
говорятъ,  легче, — раздраженно  убеждала  Марья  Кузьминична, 
протягивая  ей  свое  орудае  пытки. 

^'  Бархатова   нервно   схватила  иголку,  какъ   бы  боясь   новыхъ 

колебатй,  закрыла  глаза  н  съ  легкимъ  крикомъ  проткнула  себе  руку. 
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Верхушки  сопокъ  окутаны  утреннимъ  туманомъ.  Выходящее 
солнце  медленно  всплываетъ,  окрашивая  въ  пурпуръ  серыя  об- 
лака. Прозрачное  облачко  разбилось  на  куски  и  пятнами  крови 
замерло  межъ  иглистыхъ  кустовъ  боярышника. 

Тихо  шепчутся  березкн  въ  долине,  печально  опустивъ  свои 
искалеченный  ночной  непогодой  ветви  и  крупный  слезы  роняютъ 
на  землю.  Безпокойно  мечется  въ  кустахъ  плиска,  тщетно  разы- 
.  I '  скивая  разоренное  гнездышко. 

Холодный  августовск1й  ветерокъ  пронизываетъ  плохо  одетую 
толпу  женщинъ,  стоящую  подле  воротъ  тюрьмы.  Идетъ  пере* 
кличка  отправляемыхъ  на  Сахалннъ. 

Еъ  тюрьме  медленно  подъехала  телега,  запряженная  быками; 
на  ней  лежали,  потерявъ  созпате  Бархатова  и  Марья  Кузьми- 
нична. 

Вследъ  за  телегой  два  арестанта  тащили  въ  серой  парусине, 

согнувш1Вся  трупъ    Варламовой.   Поровнявшись  съ  отправляемой 

парпей  арестанты  опустили   свою  ношу  на  землю,  рядомъ  съ  ку- 

1  * .  чей  износившихся  арестантскихъ  вещей,  вычервнутыхъ  изъ   упо- 
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требле1(1я. 

—  Эк1я  подлыя,  сколько  хлопотъ  намъ  наделали! — восклик- 
нулъ  старпий  надзиратель, — но  сочувствхя  ни  въ  комъ  не  нашелъ. 


«!/  ЯарЬнъ. 


я  съ  ложа  поднялся  средь  ночи  н^Ьмой- 
Влекла  меня  тайная  сила. 
Покинулъ  я  городъ  несп^Ьшноб  стопой, 
И  вышелъ  на  ыостъ,  и  оперся  рукой, 

Средь  ночи  н^ной, 
Бъ  раздумь'К  н'Ьмомъ  о  перила. 


(Изъ  Платена).  I  \  ^  I 
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ШироБимъ  разливомъ  р^ка  подо  мной,  1     !' 

Сверкая  во  мракЪ,  струилась.  ^  '* 

Я  вид^лъ,  какъ  волны,  одна  за  другой, 
Несп'бшной  катились  внизу  чередой. 

Средь  ночи  н^мой,  п 

Но  вспять  ни  одна  не  катилась. 


/. 


•  I 


* 


я  вид'Ьлъ,  какъ  звезды  надъ  спящей  зеклей 

Шные  вели  хороводы, 

Какъ  м'Ьсяцъ  свой  путь  совершалъ  надо  мной  У^ 

И  кроткаго  св'Ьта  од'Ьлъ  пеленой,  ^ ;  I 

Средь  ночи  нЬмой,  ^ 

И  городъ,  и  ТИХ1Я  воды.  ^; 

и  у  '. 
И  долго  смотр^лъ  я  средь  ночи  н§мой,  .'    ^^ 

А  въ  сердце  звучали  упреки: 
О  вспомни,  что  сделано  въ  жизни  тобой? 
Умолкни  жъ,  умолкни,  дай  сердцу  покой,  [(О 

Средь  ночи  н^мой,  *||  м^! 

Раскаянья   голосъ  жестошй! 
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Угъ  снова  день  свлонлется  въ  закату, 
И  ночь  близка.  Безсонную  опять 
Тебя,  о  ночь,  готовлюсь  я  принять. 
За  праздный  день  заслуженную  плату. 

Въ  глубок!!  сонъ  погружена  давно 
Моя  душа.  Кавъ  праздное  скитанье, 
Постыло  мнФ  мое  существованье,— 
И  день,  и  ночь  нн^Ь  тягостны  равно. 

Что  прежде  уыъ  глубоко  волновало, 
Что  сердце  жгло  п  слезы  исторгало, 
Теперь  всему  душа  моя  чужда. 

Пустынннхъ  дней  сменяется  чреда, 
А  я  брожу  безъ  мысли  и  труда. 
Ион  уста  безмолв]е  сковало. 


Онъ  свованъ  бнлъ.  Металлъ  его  ц^пей 

Давно  истл&1ъ — 
И  въ  прахъ  разсыпался  бъ,  когда  бы  лпшь  сильней 

Рвануть  онъ  см^Ьлъ. 

Но  помнить  онъ,  какъ  н^Ькогда  была 

Та  ц'Ьпь  крепка, 
Какъ  съ  нею  справиться  ни  разу  не  могла 

Его  рука. 

И  на  судьбу  пенялъ  онъ,  но  сильней 

Рвануть  не  см&1Ъ, 
А  кр^пк1Й  некогда  металлъ  его  ц^пей 

Давно  истхЬлъ. 

ХИ1.  Г. 
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Законъ  причинности  и  свобода  челов^кче-  ^лТ. 

СЕИГЬ    ДМСТВ1Й.  ^и 

(По  воводзг  стттьш  II.  Б.  Струве   «Свобода   ■   всюрвижжая  ■еобвддшоеть».  Со-  I   «.;  I 

вросы  фв1оеоф1в  в  Р'^вхоюНв,  жввврь— феврваь  1897  гоци).  ^     '^  ^ 
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1)е1  ИевмЬев  ТЬа1ев  вв4  Сеаяаквв,  шШИ  V 

.Ч1ва  В1€Ы  «16  ]1еек8  ЪЬвЛ  Ъечгв^  М^еПва. 

010  1вв*го  \Уе1Ц  М1В  Шкгоковтвв,  1в1  V  < 

1>вг  иИе  8с1шеЫ,  ввв  дот  |1е  01П|Г  4*в11ев.  Ь) 

810  ■1вд  вои1шевД1^,  шЬ&  део  Ваввюо  Рпмк(, 

81е  кшвв  Лег  2аГА11  р^вкеМ  в1сЬ1  ▼впгввде1в. 

НжЬ'  1сЬ  4о1  ЫеоаеЬев  Кегв  от  в1епвск1, 

8о  теки  кЬ  ввсЬ  •е1в  ЛУоЦев  вв<1  ве1в  НпЫв.  , 

5гА|7/«г.  >Уя11евви1в*1  То4,  2«  ,'  ^^  1| 

АвГж.,  3-1о  Зеево. 

Челов^ческШ  разумъ  познаетъ  все  сущее  подъ  ^юрхадьнышъ  уело-  ;   '  / 1 
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шемъ  закона  причинности.  Та  же  форма  познашя  ориложмма  и  жъ 
собьтяиъ  чедов^^ческой  жизни,  иысдяиъ,  желан1яиъ  и  ооступванъ  лю- 
дей. Познав1е  причинной  связи,  управляющей  человгЬческой  жизнью,  ] 
д-Ьдаетъ  возиожнынъ  предсказавае  будущихъ  ея  событШ,  такъ  же  точно, 
какъ  возножно  это  относительно  явлен1й  вн^^шняго  ]|1ра.  «Можно  пред-  \  1  | 
ставить  себЪ, — говорить  Кантъ» — что,  если  бы  для  насъ  возможно  было 
проникнуть  въ  образъ  мыслей  челов^^ка,  насколько  онъ  проявляется 
какъ  во  внутренней  жизни,  такъ  и  во  внЬшнихъ  д'Ьйств1яхъ,  въ  та- 
кой степени,  чтобы  было  изв1;стно  каждое,  даже  мал4;йшее  нобужде- 
шеего,  а  также  и  всЬ  д'ЬйствуюпЦя  на  него  внЬшшя  причины,  то  -\  4  I 
можно  вычислить  этого  человека  поведен1е  въ  будущемъ  еъ  такой  же  ^1  п  'V  I 
точностью,  какъ  лунное  и  солнечное  затз1ев1е>  (Кп1\к  (1ег  ргакОвсЬен  у  ^'( 
Уегпипй.  Изд.  Розепкранца.  Лейацигъ.  1838.  Стр.  230).  Хотя  съ  та-  I'  «  |' 
кой  исчерпывающей  полнотой  индивидуальная  жизнь  каждаго  человека  ]  ^  ;| 
и  не  моясетъ  быть  изучена  (такъ  же,  впрочемъ,  какъ  не  мояютъ  би1Ъ  ~  ^  1 1 1 
изучена  вся  ийдивидуальная  обстановка  и  каждаго  физическаго  факта) '),                       |  1  ^ 

^)  Такой  имдиеыдуализацли  ввучевш  вровятствуотъ   евмоо  уетройство  ввшого  ^   И  (  / 

воввавательнаго  аппарата;  ао8ван1е  соворвшется  чревъ  восредетво  воватИ,  т.-в. 
вутевъ  упращеигя  вредыета,  отбрасывав1я  его  ввдвввдуалыпт,  олувайшхъ 
свойства.  Чревъ  ото  лвшь  в  етавоввтеа  воамоашынъ  воавав1о  вообцо.  «010  ^о11 
АадвгеЬ  га  егкеввев,  Лааа  шав  аЦо  Е1вжо1^еаии1Ш^в,  §0  1г1е  81о11в4,о1вве1втог 
4и\11,  1вХ  01В0  А1г  дев  евЛисЬев  МеввеЬев|ра1  рг1вх|р1е11  ввЮаЬаго  Ап/н*Ье.  /оаог 
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тЪгь  не  кевЪе,  даже  н  ори  настоящем^,  далеко  еще  ве  блестящехъ, 
состояшм  общественной  науки  уже  возможны  яЬиугорыя  ЫМя  пред- 
еказашя  будущихъ  ноступковъ  людей.  ПршгЬроиъ  ножетъ  служить 
прогнозъ  творца  иатер1алистической  философ1и  истор1и  относительно 
будуп^го  ра8вит1я  каппталиетичоскаго  строя.  Бол^  схроиныиъ,  но 
зато  ежедневно  осуществляющимся  прим^ромъ  являются  законом^^р- 
вости  общественной  жизни,  наблюдаемым  статистикой.  Обнцй  и  сум- 
марный характеръ  нашихъ  знашй  о  законом^Ьрности  челонЬческой 
жизни  не  колеблетъ  однако  нашего  у(И>мсден1я  въ  закономерной  при- 
чинной связи  и  вс^хъ  ивдивидуальныхъ  еобытШ;  такъ,  глядя  на  при- 
бой волнъ  моря,  мы  не  сомн'Ьваемся,  что  каждая  отд-бльная  волна 
бьетъ  въ  берегъ  по  законамъ  механики,  хотя  и  не  можемъ  опреде- 
лить закономерность  каждаго  удара. 

Представлеше  о  строгой  закономерности  человеческихъ  действЯ,  въ 
новое  время  съ  наибольшей  силой  провозглашенное  Спинозой  ^)  и  кри- 
тически установленное  Кантонъ.  приходить  въ  противореч1е  съ  тЬмь 
непосредственнымъ  чувствомъ  свободы,  которое  живетъ  въ  душе  че- 
ловека. Это  противореч1е,  съ  моей  точки  зрешя,  кажущееся  и  фик- 
тивное, с.1ужитъ  психологическимъ  источникомъ  соотвТ>тствуюпц1хъ  тео- 
ретическихъ  построен1й,  общей  и  объединяющей  чертой  которыхъ 
является  стремлен1е  какъ-нибудь  и  во  что  бы  то  ни  стало  отстоять 
эту  свободу  человеческихъ  де&ств1й  и  темъ  спастись  огь  неумолимаго 
закона  причинности.  Грандаозный  примерь  этого — если  такъ  можно 
выразиться— бегства  отъ  закона  причинности  представляеть  намь  фи- 
лософская система  Канта,  который,  утвердивъ,  какъ  никто,  господство 
закона  причинности  въ  «Критике  чистаго  разумаз^  самь  уничтожаеть 
(или  старается  уничтожить)  это  господство  въ  «Метафизике  нравовъ»  и 
сКритике  практическаго  разума»,  объявляя,  въ  конце  концовь,  при- 
мать  практическаго  разума  надь  теоретическимъ.  Темъ  ясе  путемь 
идетъ  Шопенгауеръ.  помещая  свободу  оть  причинной  связи  въ  область 

УеггасЬ  Ш  Шевег  ШсЬ1ш19  1гЯге  ^тлйежл  ^гЫепиш!^,  депв  1Г1е  (сгова  1г1г  апеЬ  сУе 
АпЕаЫ  (1ег  Е1П2б1^е8и1(т1в:е11  аппеЪтеп  твя^в,  41е  ш!!  апяегеп  Уогв1е11|тв:ев 
аЪжиЫЫеп  опв  |;е11п^еп  кбпп(в,  ев  шХЯлйе  Штет  е1пе  рп11Х1р1е11  ппаЪегвеЬЪаге,  а1яо 
11пепд11сЬе  1[апп1^а11}^ке11  топ  ппегкаппгеп  1)1прт1  опД  Уогв^&п^еп  ^^е^е^йЬе^^  1Ш<1 
ев  йИаНе  шнег  Шевег  Уогаавве^хап^  п1ета1в  топ  еШет  Рот18Ы|Г]11  Ш  Лег  Егкепп(^ 
В1ВВ  Дет  ЛУек  в^евросЬеп  ^егАеп.  \Уег  аЫ  пШег  ЕгкеппШвв  Дет  ЛУек  е1в  чгГгкИ- 
скев  АЪЫ1Д  Лег  ЛУеК  тегв(еЬ(^  йет  тпвв  ап^  е1пе  ЛУивепвеЬа!!,  (Не  Б1ск  Лег  ЕгкешИ- 
в18В  дев  ЛУеК^вгапхеп  ааск  ппг  апп&Ьеге,  топ  тогаеЬегав  теп1сЫеп>  {ЕгЫееП.  ХМе 
Отепхеп  Дет  паешпгХввепвсЬаНШсЬеп  6ев[п11вЫЫш1я:.  Е1ве  1оя1всЬе  Е|п1е1е1ш^  ш  (Не 
Ыв^оНвсЬеп  \У18вепвеЪаГ(еп.  Егв1е  ЯШи.  1896.  Стр.  М), 

^)  «Я  буду  равсматрявугь,— говорить  Спвнова,— чеаов^есшя  дЬйствЫ  ■  желав1я, 
жавъ  будто  бы  1^Ьло  тхо  о  линшхъ,  пдоекостягь  я  ткпхъ»  (цит.  по  и^Ьм.  верев. 
Штерна:  ТНе  Е|Д|1к,  р.  151).  Въ  этомъ  объектжвяиА  Сиинозы,  прнвнавш  строго! 
ваковокЬрноетя  чваов1^чесжв1ъ  д&ЙствШ,  открывается  внутреннее  духовное  срод- 
ство (вовгев1альиость)  спяновввма  съ  нарвсивмот.  Пряведениня  слова  Спяноаы 
иогжн  бн  посжуашть  девявоиь  иаржсова 
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€В01и>  и  нвтеивгибедьнаго  характера,  повят1е,  которое  овъ  заш- 
ствуетъ  7  Кавта,  объявив  протввоположен1е  эхпнрическаго  в  ввтел- 
л1гвбел»ваго  характера  у  Кавта  велвчайшвяъ  торжествонъ  чедо9Ьчб- 
сваго  разува  ^).  АваюНю  съ  Кавтовой  системой  вредставлветъ  вовЬй- 
шая  попытка  Штавмлера  отстоять  хотя  в  пдоховькую  свободу  ва  раду 
съ  заковомъ  иричвнности.  Рядохъ  съ  этявв  повыткавв,  ведувреняся 
ва  критвческой  почв^^,  выступаетъ  ц1иыА  рядъ  вопытокъ  векритвче- 
скихъ:  я  разук4>ю,  такъ  называемую,  субъектввяуюсо1Цодог1ж>развыхъ 
иакиовадьностсй— русскую,  французскую,  аверикавсвую.  Обв^ей  чертой 
всЬхъ  этвхъ  аостроев1й  является  првзвав1е  двчвости  в  ея  вдеажовъ 
какъ  бы  за  самостоятельный  в  первообразный  факторъ,  взъ  себя  про- 
изводящШ  истор1ю,  а  ве  являющШся  ея  яеизбЬжныхъ  результатонъ. 
(Въ  сущноств,  ви  одва  еще  субъектвввая  со1Цолог1я  ве  высказалась 
опред^евво  по  вопросу  о  соотношен1в  пеобходихоств  в  свободы,  хотя 
пс1}  онЪ  связываютъ  себя  съ  Контомъ,  сл'1довательво,  востулвруютъ 
заковом'Ьрвость  чеюв'Т^ческихъ  д'ЬйствШ.  Указаввая  точка  зрЬи1я  гЬмъ 
ве  мен']^е  составлаетъ  духоввую  супщость  этнхъ  учешй,  созвательво 
или  безсозвательно  вни  прввятую). 

Матер1алиствческое  понимав1е  встор1в  нанбол'1^  сурово  выстувию 
протввъ  этого  культа  лвчвости,  этого  првзванЫ  свободы  въ  областа 
веобходимости.  Справедливо  гордое  своей  веумолвмоД  объективвостью, 
оно  выставило  формулу  законом^рнаго  развит1я  челов'Ьчесваго  обп^е- 
ства,  по  которой  это  ра:шит1с  совершается  ес1в  вевоорекв,  то  помимо 


^)  Мысль  Кавта  о  пршатЪ  п|»ажтичееваго  риуна  надътеоретвчеекнхъ,  невер- 
ная въ  фвдософсвонъ  сиыслй,  нн^тъ  т^яъ  ое  неа^  глуФовое  псяхохогячеежов 
авачеше.  Оь  точки  ар^квЫ  псяхологвческаго  гевеанеа,  уевоев]е  той  ндн  другой,  л^иве 
чпсто  теоретической,  доктрины  гораздо  бод'ке  аавяеатъ  огь  ненхолоНи  человАва  я 
мен^Ье  отъ  его  логики,  чЪмъ  ато  обыкяовевно  дунаютъ.  Ди  продвочтея1я  нмевно 
данной  доктрины  всфмъ  другихъ  существующимъ  учея1амъ  огромную  рохьнграетъ 
наиЬстное  психическое  предрасволожеШе— характер»  лица,  общественное  ноло«ев1еу 
его  свмпат1и  и  автипатш.  Въ  атомъ  смыс:1%  натер1ааистнчеекое  поннман1е  нстор1н 
учить  относительно  самого  себя,  что  оно  можетъ  быть  воспринято  только  рабочянъ 
сослов]емъ,  въ  еиду  особевноетей  его  классовой  ненхологШ  (что,  конечно,  янеамьво 
не  вскдючаетъ  обсужден1Я  этого  учен1Я  часто  логяческвнъ  иутемъ:  д^аемъ  ато  аа- 
мечав1е  для  т^хъ,  кто  усмотритъ  въ  нашей  точкЪ  8рЪ||и  свеитидиамъ  древвнхъ 
софистовъ).  Равнымъ  брааомъ,  учен1е  исторвко-атической  иомоы  въ  водитичвсвой  аво- 
110И1П,  отлично  ирисиособленное  для  ПСНХ0Л0Г1И  буржуааныхъ  аковомистовъ,  оовер- 
ш«яво  отвратительно  для  рабочаго  сословЫ  в  его  теоретнковь.  Пмъ  же  объяс- 
няется и  отм-Ьченный  Ыарксомъ  (въ  <АсЬиеЬп1в  Вл1та1геэ)  в  Вельтовынъ  фавтъ, 
что  нрв  существован1и  класеоваго  антагониама  навкстнни  теор1н  одвпгь  клаееомъ 
усвояются  потому,  что  врав;дебвый  классъ  дерлипея  противоположныхъмнЪ11й. — 
Такое  же  8начен1е  им^етъ  учев1е  Шопевгауера  о  прнматк  вохн  нажь  ноанашенъ; 
«ъ  врнвяпемъ  атого  учеи1я  (въ  его  пснходогяческохъ  емнгл1Ь)  весьма  удобво  раар^ 
щается  трудв^ЬДпйй  вовросъ  матер1адввтвческаго  воннман1я  ястор1н:  какнмъ  обра* 
8омъ  высш1е  продукты  психической  д^телъноегн— наука  я  нсвуество—яогутъ  аавя- 
сктъ  отъ  нроваводетвевныхъ  отношенШ.  Подробному  ра8внт1ю  в  обосвован!»  атогв 
вапняа  и^еь  н1ктъ  м^ета. 
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субъектявныхъ  идеаловъ;  стре1ие1|1я  и  поступки  людей,  по  этому  уче- 

^  и1ю,  при  извЬетныхъ  усдов1яхъ  даютъ  н^что  или  прямо  противопож- 

ное,  или  во  всякомъ  елуча^Ь  иное,  ч^мъ  ожидали  люди,  подобно  тому, 

к&къ  въ  исторической  фмлософ1н  Льва  Толстого  (въ  Войв^^  и  МирЬ).  рас- 


;  ^'])  I  четы  каждой  отдТаъной  личности  совсЬнъ  не  приводить  къ  предва- 

зваченвой  ею  ц^и.  Даже  самое  зарождснЕе  извг]&стныхъ  идеаловъ,  эио- 
цЦ,  идей  матер1алистическое  пониман1е  истор1и  поставило  въ  границы 
[  законом^фиости,  предсказывая,  напр.,  зарождете  извЪствыхъ  идеаль- 

ныхъ  стреялсн1й  и  соотв1^тствующихъ  эмоцЮ  у  представителей  рабо- 
чаго  сослов1я  (хотя  бы  отд1аьные  носители  этихъ  идеаловъ  и  посту- 
лировали ихъ  «беззаконную  свободу >).  Универсальное  приложеше  идеи 
законом^^рности  въ  области,  которая  всего  дольше  боролось  съ  этой 
величайшей  идеей  нашего  вЪка  [да  и  теперь  еще  борется]  ^)  есть  ду- 
ховная сущность  сощальнаго  матер1ализма.  Вотъ  почему  я  былъ  не 
иало  удивленъ,  встрЪтивъ  новую  попытку  отстоять  свободу  именно  у 
сторонника  иатер1алистическаго  пониман1я  истор1и,  г.  Струве.  Разд'Ь- 
1.1  ляя  со  иной  точку  зр^н1я  критической   философ1и,   г.  Струве   ведетъ 

'  свою  аргументащю  критически,  стараясь  доказать,  что  матер1алисти- 

ческое  понимаше  исторхи  слишкомъ  далеко  заходить  въ  распростра- 
неши  понят1я  закономерности,  и  ^гго  надлежап^ая  граница  упуп^ена  и 
мною. 

Считаю  нужнымь  напередъ  заметить,   что   остроумная   критика 
г.  Струве  и  его  собственная,  несомненно   оригинальная,   конструкц1я 
не  заставили  меня  изменить   своей    точки    зр<Ьшя,  выраженной  въ 
I  статье  «О  закономерности  соцдальныхъ  явлен1й»  (Вопросы  философ1и 

;>  I  и  психолопи,  ноябрь — декабрь  1896)  (поскольку,  впрочемь,  нашъ  спорь 

V '  не  основывается  на  недоразумев1и:  есть  довольно  существенные  пункты, 

въ  коюрыхъ  мы  съ  г.  Струве  на  самомъ  дЬле  не  разногласинъ.  и  я 
очень  сожалею,  если  причиной  недоразумен!я  яйил<ась  недостаточная 
ясность  и  чрезмерная  сжггтость  моего  изложев]я). 

Основная  антитеза,  изъ  которой  отправляется  г.  Струве,  такова:  сМа- 
тергалистическое...  пониман1е  истор1и  есть  грандаозная  попытка  ввести 
исторш  человечества  въ  систему  научнаго  опыта,  основнымь  фор- 
мальнымъ  понят1емъ  котораго  является  необходимость  или  законои4>р- 
ность  въ  сиысле  строгой  причинности.  Но  въ  то  же  время  истор)я 
делается  людьми,  стремящимися  кь  осущоствлен1ю  своихъ  целей, 
действу ющиии  во  имя  своихъ  идеаловъ.  Ставить  цели  и  стремиться 
къ  ихъ  осуществлен1ю  можно  только   при  сознавай  своей  свободы. 


^^      ^ 
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*)  Яетле  н  его  школа,  ощупавгц  тип  сказать,  совершенво  осязательно  ваконо- 

!(  м^рноетъ  чедов1^чеекнхъ  диетШ,   вое-тахн   етрешинсь  уклониться  отъ   появаго 

ври8яав1я  этой  идеи,  постуяоруя   свободную  волю  въ  ряду  ел^айных*  прнчяиъ, 

охашвающнхъ  пертурбац10нное  влвявк  иа  етатистячесх1я  рцды.  9та  кояетрупря, 

ирн  очевядвой   смей  весостоятельности,  покааываетъ  однако,  яаехояько  крепко 

^  держится  8та  валюбленваа  идея  евободн 
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Съ  другоЁ  стороны,  научное  позваше  и  пош1нан1е  яшешй  ше- 
лимо  лишь  подъ  руководствонъ  нден  необходнностн,  прямо  оротаво- 
р^чащей  цде%  свободы»  (120).  Мыоспиияенъ  покавгь  стороне  пона* 
т1е  сФободы^  могущее  нмЬть  много  зяачешй  н  еще  хд}'щее  своего 
разъяснешя.  Остановимся  на  первой  ооювимЬ  апмтезы,  ва  оро- 
гнвопоставаеви!  ц'Ьлей  и  цдеаловъ  съ  одной  стороны,  необходнностя 
съ  другой.  Не  трудно  уб-^дяться.  что  орямой  логической  протнвошь 
лоашости  здЬсь  н-ктъ.  Ц'к1н  и  идеалы,  являюицеся  въ  человЪческомъ 
сознанш  просто  мопшвамму  оредоставляютъ  вътаковомъ  качестве  лнвеь 
особый  видъ  причинности, — психологическую.  Видовое  1юнят1е  не  про- 
тивоположно родовому:  между  ними  есть  различ1е,  но  не  противопо* 
ложность.  Такнмъ  образомъ,  эта  постановка  вопроса  неверна. 

Но  это  лишь  одна  сторона  дЪлаЛ^(ругая  уже  была  опгЬчена  мною 
при  разборгк  телеологическаго  учен1я  Штаммлера.  И  П1таммлеръ,  и 
г.  Струве  ошибочно  представляютъ  себЬ  историо  кахъ  будто  исчер- 
аывающебся  однимъ  настоящимъ  момеитомъ.  т.-е.  какъ  разъ  такнмъ 
моиентомъ.  который  принадлеяштъ  не  только  наук1>,  но  и  жизни.  По- 
становка циклей  сопровоясдается  ч^всямаю  свободы  только  для  насто- 
ящаго  момента.  Между  тЬмъ  матер1алистическое  пониман1е  исторш 
есть,  какъ  справедливо  зам^чаетъ  г.  Струве,  попытка  ввести  въ  си- 
стему научнаго  опыта  иапоргю  человечества.  Применен1е  категор1н 
каузальности  къ  исторги  челов^Ьчества  совсЬмъ  не  встрЬчаетъ  гЬхъ — 
д'Ьйствительныхъ  или  мниныхъ— затруднешй,  которыми  сопровождается 
оно  въ  примЬнен1и  къ  настоящей  яшзни.  Стало  быть,  и  зд^ь  антя- 
теза  причинности  и  идеаловъ  и  цЬюй,  свободы  и  необходимости,  едЬ- 
ланиая  г.  Струве  для  ысторш^  не  годится.  Она  должна  быть  едЬлана 
только  для  настоящаго  момента. 

Итакъ,  точв-Ье  формулируя  возможное  содержан1е  мысли  Штамм- 
лера и  г.  Струве,  обсуждеи1ю  под1еяи1тъ  сл'^^дующШ  вопросъ:  какъ 
прнм'Ъняется  сознате  необходимости  и  чувство  свободы  въ  настоящей 
жизни  субъекта  и  въ  его  планахъ  на  будущее,  въ  постановгЬ  ц^лей 
и  идеаловъ?  ^)  Г.  Струве  вцдитъ  въ  эюмъ  противорЪч1е  не  логвче- 

^)  Вопрекв  г.  Струве,  сглавное  ввачете  м  основную  завжугу  пожемявн  Штанн- 
лера  противъ  11атер1адвстическаго  поннмави  всторш»  я  вижу  не  въ  вто1гч  вро^иво- 
постав.1ен{н,  а  въ  критткл  поняшй^  првм1вяеныжъ  11атер1алвствчесЕН]|Ъ  вовннв- 
нкмъ  встор1в.  Я,  конечно,  совсЬмъ  не  хочу  сжааатъ,  чтобы  можно  было  еоглаентмя 
со  вс^ми  выводами  втой  ц>нтнжн,  но  нахожу,  что  иногда  ум%лан  воетановжа  во- 
проса есть  уже  почти  раар«шен1е  его.  Въ  втомъ  смысли,  мв«  жажетея,  вл1ятв 
Штаммлера  на  дальнейшее  раавапе  соцшльвой  иаукя  оважетеа  глубже  я  нлсдо- 
творв^,  ч«мъ  Змммеля  (который,  кажъ  гаоееологъ  и  пеихологъ,  стоить^  воввчяо» 
гораздо  выше  Штаммлера).  А  ргороа.  Меня  шл  высшей  стевеви  удивило  суяцев!^ 
г.  Струве  о  Звммел'Ь,  что  овъ  сотрвцаетъ  вовможвость  втввв  каиъ  нормативной 
науки».  Мне  кажется,  что  бол4е  обстоятельное  вважомство  съ  чрудамв  Звммеля 
ваставнтъ  г.  Струве  взять  иавадъ  вто  иеоетороашое  суждеше^  См.  объ  втомъ  В1н- 
Ыгввв  1п  ё]е  Мога11г18зепсЬаП,  I,  318-322,  г^  самъ  Зиммель  но  втону  нов^ду 
говорнтъ  ничто  совскнъ 
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ское,  а  гносеологическое,  устранить  жоторое  вЪть  возхожноети,  «ес1и 

}1  разсуж1ен1е  ведется  строго  критическшгь  путехъ,  т.-е.  если  смысхь  по- 

вят1й  не  м'Ьняется  во  вреня  хода  1»азсужден1я>  (121).  Поснотринъже. 

какъ  пользуется  г.  Струве  этинъ  своеобразныхъ  научнынъ  пр1еноиъ. 

право  гражданства  котораго  онъ  виндиЕшруетъ  для  гносеолопи,  а  я, 

къ  сояиитЬн1ю,  не  ногу  признать  ни  для  одной  науки.  Но  сперва  вЪ- 

сколько  словъ  о  критикЬ  учен1я  Штамнлера  у  саного  г.  Струве.  Онъ 

реконендуетъ  мнЬ  судъ  скорый,  но  не  правый  и  не  нидостивый,  а  иненно 

1  •  разд1и1аться  съ  соц1альнынъ   идеализномъ  чуть  не  двуня**цитатами 

1:1 1  И8ъ  «Введен1я  къ  нетафнзик^  нравовъ»,  если  учеше   Штаммлера  по- 

,  '}^  строено  въ  сдухЪ  Канта>.  Что  учен1е  Штахмлера  построено  вь  дух9ь 

Канта,  это  совершенно  безспорно.  Но  также  безспорно  и  то,  что  понят1е 

свободы  у  Штанхлера  значительно  отличается  отъ  понят1я  свободы  у 

,.  //  Канта:  кантонская  свобода  относится  къ  сверхъопытнону,  унопости- 

,1/ж  .  гаеиому  шру,    Штаннлеръ  пытается — удачно  иди   неудачно— ввести 

.1  ^  свободу  въ  шръ  опыта.  Потому  слова  Канта  о  свобод!}  пряного  унич- 

тожающаго  значен1я  для    системы   Штаяилера  не  ижЬютъ.   И  самъ 

г.  Струве  пе  останавливается  на  этомъ,  подвергая  особому  анализу 

объективное  долженствоваше.  Хотя  я  стою  на  той  же  точк'Ь  зр1;н1я 

гвосеологическаго  монизма,  что  и  г.  Струве,  однако,  не  считаю  возмож- 

нымъ  выставить  иной  формальный    критерЦ   объективности,    кром% 

общеобязательности  («Ье(1еп1е1  й1е  оЪ^ес(^7е  баивгке!!  (1е5  ЕгГаЬгиврт- 

аг1ЬеШ  ысЫз  апйеге$   а18  (11е  во1Ъ^еп(11^е  1А11вгете1пв:0Мв:ке{(  деззеЬ 

Ъеп».  К8п(.  Рго1евготепа.  изд.  Шульца,  стр.   77 — 8).  1%  соображен1я 

относительно  прочности  представлен1й,  который  приводить  г.  Струве, 

касаясь  психологическаго  генезиса  понят1я  д-Ъйствительности,  не  мо- 

гутъ  дать  формальнаго  критер1я  объективности,    потому  что  это  по- 

нят1е  установляется  не  иядивидуальнымъ,  но  соцаальнымъ  сознаи1емъ  ^) 

Не  говорить  еще  ничего  противъ  объективности  долженствован1я  та 

его  характеристика,  которую  даетъ  Зимиель,   потому  что  и  съ  точки 

зр^^нЫ    Штаммлера   за  доласенствованЁемъ  не  признается  такой  же 

^)  Я  считаю  вовможнымъ  укдоннтьоя  ад'Ьсь,  какъ  од^алъ  я  г.  Струве,  отъ 
обосвовани  свонхъ  взглядовъ  на  соотношен1е  гносеолопи  и  психолопи.  Зам-Ьчу 
лишь,  что,  съ  моей  точки  8рЪн1И,  гиосеодопи  принадзежитъ  бевспорный  догическШ 
пр1оритетъ  предъ  псяхолопей  и  другими  науками.  Поэтому  всяк1й  (;гаш1сепгав  аа 
разр^Ьшешемъ  гяосеологпческпхъ  вопросовъ  въ  область  ^психолопи  я  считаю  неаа- 
жоннымъ.  Г.  Струве  удивляется,  что  Зиммель  для  опровержен1Я  Штаммлера  по- 
чему-то не  польвуется  своей  собственной  гносеологнчесжой  характернстш^й  дол- 
хеяствовани.  Да  потому,  что  и  дли  Зиммеля  (и  вто  м'Ьсто  цитируетъ  на  стр.  126 
г.  Струве)  <въ  теор1и  лишь  то  позная1е  считается  наши  объективнымъ,  которое 
иривнается  в%рнымъ  всей  совок)'лностью  субъектовъ,  или  такое  привнан1е,  котораго 
ва  верное,  по  крайней  мЬр^к,  ожидается  или  треб^ется—м  с»  хцоееолтшмескои  точжш 
зрлкЫ  мштъ  другого  критергя  для  «стихмэ.  Еще  ваергячяЬе  та  же  иисль  выражена 
■а  стр.  151:  сДав^ешнв  оЦесЫте  ^^аЬгЪеи  18^,  ^гав  ^аЬгЫ^  №  Д1еОаипп|^  1в1,  1п 
Оеуепваи  п  дег  Уогв^еИпп^  Дев  е1||2е1пеп  ЗпЪ^ееиэ  (],  е.  1.  151,  также  стр.  3). 
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>)  Ср.  превосходную  формулнровжу  у  Наторпа  («Е1а1б11ап^  т  Ше  РвуеЬо!о^еу 
107-^:  шсЬе  дав  Ве11ая818е111  во  всЫесЬЪЫп,  вопдегп  <11е  Е1пЬеи  дев  Нетшааие!!!! 
Ы  ев,  ^екке  1П  дег  Е111Ье11  дев  Оеаеиев  дае  Е1||Ье1^  дев  Ое^епвиодев  сопШСиМ». 
Въ  «ОгппдЬЫеп  хпг  ТкеоНе  дег  ХУШеивЪЦдпв^»  Наторпъ,  къ  сожалШян  укло- 
няется въ  сторону  «Крятикя  прахтическаго  рааумя»  и,  постужируя  два  нанрам»» 
шя  совнан!я,  уставовдяетъ  принять  второго  направяев1я— воян  вадъ  рааунонъ. 


объектяввоспц  кахъ  за  бы'Ненъ.  Штамнлеръ  возводвтъ  телось  ва 
стеоевь  7С10в1я  позЕак1я,  'еаоеоба  воордивнровать  представлев1В|  ана* 
логичнаго  закову  орвчввноств,  но  съ  ввмъ  не  тождествеанаго. 

Ворочевъ  впого  дорогъ  всдетъ  въ  Рввъ,  и  раздвчвывв  путявв 
вы  првходивъ  съ  г.  Струве  въ  одному  выводу,  къ  отрвцдвш  завова 
теюса,  объевтпвнаго  долженствовав1я.  Но  вы  раеходвмся  въ  товъ 
аувкт);,  который  я  считаю  едивствснно  рЬшающнвъ  отяосмтел>ио  воз- 
хоашостн  второго  ус40в1я  позванЫ  на  ряду  съ  законовъ  причвнвостн, 
относительно  законовЬрности  воли.  Иунктъ  этотъ— вопросъ  о  едвнствЪ 
траисцендентадьваго  сознав1я.  Г.  Струве  призваетъ  единство  опыта, 
отрицая  единство  чистаго  нмн  трапсцевдентадлаго  сознан1я,  на  во- 
торовъ  единство  опыта,  во  учеи1ю  Каата,  базируется.  Но,  есдв  уетра- 
вить  это  единство  чистаго  д.  ва  ченъ  же  тогда  освовано  еднвство 
опыта  и  ч-Ьвъ  вожво  доказать  вевозмояшость  двухъ  видовъ  опытнаго 
аознан1Я  (или,  выражаясь  неточнынъ,  в  ве  философскявъ  тернивовъ 
Штанвлера,  —  <пониван1я>  —  Е1В51сЬ(),  возможность  которыхъ  дока- 
зываетъ  Штавмлеръ?  <<  Никакое  познан1е  не  можетъ  найти  сеЛ  въ 
насъ  м)>ста,— говорить  Кавтъ,— никакая  связь  (УегквОрСаввг)  в  едмв- 
ство  между  отд'1;дьвымв  его  частями  (ип1ег  е1пав(1ег)  безъ  того  ед1Я- 
ства  сознан1я,  которое  иредшествуетъ  всяквмъ  даннымъ  воззр^в1я  в 
только  въ  отношены  къ  которому  возможво  всякое  представлев1е  о  пред- 
метахъ>  (сКпШ^ег  ге1вев  Уегпип^к»,  изд.  Кербаха,  стр.  121).«Тоже 
самое  едвнство  апперпепцш  создаетъ  изъ  вс/клъ  возмояшыхъ  явленЦ, 
который  только  могутъ  встр'Ьтиться  въ  опытЬ  рядомъ,  связь  всгЬхъ 
этихъ  представлец1й  на  освованхи  законовъ...  Такимъ  образомь,  перво- 
начальное и  необходимое  сознан1е  тождества  своего  я  ($е1вег  8е11|$1) 
есть  вм'ЬстЪ  съ  тЬмъ  сознаше  столь  же  ыеобходимаго  единства  сия-  .'    ^  ^ 

теза  вс^хъ  явлен1й   носредствомъ  понятШ  (васЬ  Вев:г1№п)>;  (и  т.  д.  .* 

см.  вообще  стр.  118—128)  *).  [ 

Въ  цитированныхъ  словахъ  Кантъ  достаточно  опредЪюнно  устра-  /' 

вяетъ  возможвость  утвержден1я,  будто  «единство  опыта  не  тожде- 
ственно съ  единствомъ  травсцендентальнаго  сознан1я>.  Наоборотъ,  это  \  \^  } 
посл']^днее  единство  есть  основное  и  необходимое  у слов1е  единства  .  М^ 
опыта.  Въ  этомъ  учен1и  заключается  цснтръ  всей  теор1И  познан1Я  *|  1.Г  ( 
Канта,  ея  неустранимая,  интегральная  часть.  И  я  не  понимаю,  какнвъ  ^  ^  | 
образомъ  г.  Струве,  сл^;дуя  этой  теории,  считаетъ  возможнымъ  про- 
извести вадъ  ней  такую  операцию?  |  [' 

Но  г.   Струве   указываетъ   мв'Ь  на  «антитетику  чистаго  разума»,  |  '|П 
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на  его  антиноз11и,  —  не  въ  доказательство  возможности  противорЬчИ 
въ  чистомъ  разумЪ,  отрицать  которыя  посгЬ  критики  Канта  было  бы 
совершенно  безполезно,  но  въ  доказательсгво  возкожности  двухъ  не- 
нрихирыхъ  точекъ  зр%и1я  иди  двухъ  направлен1й  сознанЫ.  Что  анти- 
вом1и  чистаго  разуна  далеко  не  предполагаютъ  двухъ  направленШ  со- 
звашя  (или,  лучше,  по  числу  антиношй.  трехъ,  или — постулируя  на 
каждый  тезисъ  и  антитезисъ  по  направлен1ю  сознан1я — даже  шести),  а 
непрси'Ьнно  требуютъ  единства  сознан1я,  благодаря  которому  эти  про- 
тивор]&ч1Я9  какъ  таковыя,  и  сознаются,  доказано,  мвЪ  кажется^  именно 
I   }:/  Кантомъ.  Разумъ,  по  изображетю  Канта,  является  высшимъ  судьей. 

'■'^[  выслушивающимъ  спорящ1я  стороны,  разбирающимъ   ихъ  интересъ  и 

"^  постановляющимъ  окончательный  ириговоръ  (который,  какъ  известно, 

признаетъ    въ  антином1яхъ  —  путемъ  не  иодм'Ьна  понятШ,  а   логн- 
ческаго  выясненЫ  —  ихъ  логическую  ошибку,  даа$еп11о  (егш1погат). 
/(,  _  Мною  не  только  не  упущенъ  изъ  виду  фактъ  существовашя  авти- 

Н0М1Й,  напротивъ,  въ  немъ  я  вид)аъ  лишнее  доказательство  пра- 
вильности своей  точки  зрЬшя,  и  теперь  не  мало  удивленъ,  встр'Ь- 
чая  ссылку  на  этотъ  <|)актъ  въ  доказательство  ея  неверности.  Я  го- 
ворилъ  не  объ  отсутств1и  протавор^чШ  въ  чистомъ  разуме,  а  о  не- 
}  \  .  возможности  въ  единомъ  сознати  двухъ   противорЪчивыхъ  направле- 

''  ;  Н1Й,  двухъ  взаимно  исключающихъ  точекъ  зр1>н1я.  Въ  этомъ  я  совер- 

I  :      <  шенво  сл^^дую  Канту.  Г.  Струве  неправъ,  когда  говорить,  что  теорЫ 

;'     ^  ,  Штамхлера  о  двухъ  ваправлешяхъ  сознан1я(въ  м\рп^  опыта  —  такова 

точка  зр'Ьшя  Штамзиера)  въ  основной  своей  мысли  безспорно  им^^ся 
у  Канта.  Странно  было  бы  предположить  такое  противор^эЧЕе  у  Канта, 
и  на  самомъ  Д'к1%  его  у  Канта  н-Ьтъ.  Когда  «на  пол^  теор1и  бол^^е 
найти  ничего  невозможно»,  какъ  писалъвъ  своей  известной  эпиграмм'Ь 
Шиллеръ,  Кантъ  удаляется  пъ  область  вещи  въ  оеб^  и  постулируетъ 
возможность  сверхъопытнаго  познашя,  безъ  помощи  ткхъ  познана- 
тельныхъ  категор1й,  основнымъ  объединяющимъ  началомъ  которыхъ 
служить  единство  чиотаго  сознан1я>.  Можно  С1'Ьдовать  или  не  сд']^до- 
вать  за  Кантомъ  въ  этомъ  1гап5сеп8и8''Ь,  но  необходимо  признать,  что 
двухъ  направлен1й  сознан1я  пъ  м1р'Ь  опыта  Кантъ  этимъ  не  уста- 
новляетъ.  Все  это  я  им-Ьлъ  въ  виду,  когда  основнымъ  гносеологиче- 
скимъ  упрекомъ  Штаммлеру  ставилъ  попытку  ввести  два  иааравлен1я 
сознашя  въ  область  опыта.  Въ  этомъ  Штаммлеръ  совс^мъ  не  сл'Ь- 
дуетъ  Кавту  *). 

Г.  Струве  установляетъ:  ^свъ  трансцендентальномъ  сознанш  всегда 
налицо  дв-Ь  непримиримый  идеи:  свобода  и  необходимость,  соотвЪт- 
ствуюпця  двумъ  направлен1ямъ  сознашя:  познан1ю  и  воде>'.  Утверждая 
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^)  Нельзя  говорить  о  двухъ  роёмолрашмыхь  напрввяешяхъ  совнатя  у  Канта  я 
потому,  что,  какъ  я  уже  отм^тядъ,  они  вовсе  у  него  не  равноправны:  Кантъ  по- 
студяруетъ  примать  практнческаго  равума  вядъ  теоретияескямъ.  И  въ  втонъ  ека- 
аалса  ген!ааьный  внстяяктъ  мыслителя,  великаго  даже  я  въ  вабхуждешяхъ. 
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М  КгвИк  дег  гешеп  УепшпГ!,  428—9  (по  Кер^Каху). 

')  Си,  ОглЫХе^п^  гяи  ШЬлрЬупк  Лег  81иеп,  стр.  78  ■  дал^  (Ии.  РовеЕжряаца. 
Лейпцигъ.  1838).  Также  Кп11к  йет  ргакИзскеп  УепгапИ,  р.  234-51  (Шудысь> 

*)  Я  не  считаю  возможвымъ,  подобно  г.  Струве,  оц^нявать  учен1я  Шеияягв  н 
Гегеля  о  свобод1»  н  пеобходяностя  вн%  связи  еъ  нхъ  общей  метафваячеевой  сястеной. 

*)  См.  «О  свобож1Ь  воап».  Есть  к  русск1й,  хотя  не  вполне  удовлетворятехьны! 
лереводъ  Черннговца.  Также  сО  четверномъ  корв1^  закона  достаточяагооеновав1я»« 


:-{Ц^ 


а 


это,  г.  Оптве  становпся  ва  точку  зр^Ыя  не  Квпж,  в  Штввхжра,  :  1 

ы  идетъ  достаточво  далеко  за  посл^днвнъ,  хотя  во  доходить  до  веЬп  '.  1  ^  • ! 

его  выводовъ,  отрмцая  объектяввую  заковонЪряость  вол. 

Вь  савомъ  Д'ЬгЬ,  р1чь  у  васъ  пиа  только  о  позвяяШ  вл,  девЬе 
точво,  о  аоннхан1я.  Траясдендевтальяое  соэвав1е  есть  Егкепп1аш8аЬ]ек19 
такъ  сказать,  едва   шшь  сторона  (не  надравлен1е!)  всего  психологн-  '| 

ческаго  созваны  мдн  чедовЬческой  жнзнн.  Живая  жизнь  не  асчероы-  .1 

вается  этой  стороной:  въ  ней  есть  в  чувство,  в  вохя,  (конечно,  этшш  !1  |!| 

ш>1ражев'1яни  лишь  грубо  нах'Ьчается  область  хотЬой  в  эхоцШ).  По-  '* 

тому  ошибочно  представлять  себ^,  что  вся  психвческая  яшзвь  мо- 
жетъ  быть  сведена  къ  познашю  в  выражева  въ  категор1Ягь  по- 
знав1я.  Между  тЪхъ  нхенно  это   хочетъ   сд'кшть  г.  Струве,   во1да  \1[ 

говорить  обь  «идеяхь»  необходнхости  и  свободы,  соотвЪтствующнхь 
иозвав1ю  в  вол'к  Свобода,  вь  тонь  смысле,  какь  береть  ее  зд-Ьсь 
г.  Струве,  есть  познавательная,  гносеологическая  категор1я.  СфоМноя 
причина  вь  гвосеологическонь  свысл'Ь  есть  причина,  не  внЪющая  себЪ 
предшествующей,  безпрнчинная  причина.  Вь  этчшь  схысл^Ь  у  Канта 
свободною  причиной  М1ра  является  та  причина,  которая  начинаеть  при- 
чинный ряд1>  изъ  себя  и  сама  никакой  другой  причиной  не  обусловлева  ^). 
Такая  причина  непозшсваеха,  она  стоить  вн1;  опыта.  Поняпе  свобод- 
ной причины,  вь  этонь  схысл%,  есть  отрицательное  повят1е.  Однако.  ;.  || у 
если  большая  часть  нашихь  отрицательныхь  поняпй,  но  своему  содер-  -^  г 
жав1Ю.  кра1шс  иеопред'Ьленны,  а  по  обьеиу  крайне  обширны:  не  черный,  ;|  I 
не  б1иый,  не  Иванъ.  ис— я  и  т.  д.,  то  поият1е  свободной  причины  со- 
вор'иенпо  безсодеря;ательно.  Если  прин^Ьвить  его  кь  человеческой  волЪ. 
какь  это  обычно  и,  по  моему  мн1.шю,  совершевно  ошибочно  нрнмЬш- 
лось,  то  и  зд^^сь  это  понят1е  окажется  не  мен^Ье  безсодержательвымъ, 
^<Сп(1ш^7»  или  «п1сЬ11{^ег  Ве^г1{Г»,  какь  называеть  его  Кантъ  ')•  1{двн- 
стленное  средство  наполнить  содержатехь  это  поняпе  —  приннсать  9  • 
св(^бод1>  законом-Ьрность,  что  и  д'к1аеть  Кавть.  Но  это  операцщ 
совершенно  произвольная,  на  которую  логика  не  управомочнваеть.  Отри- 
цательно относится  кь  ней  и  г.  Струве,  вслЪдь  за  Шеллингонь  про- 
возглашая «беззаконность?»  свободы  ').  Но  г.  Струве  указываеть,  что  Р  |' 
эта  идея  свободы  есть  факть  непосредственнаго  самосознашя,  фахть  У\( 
внутрснвяго  опыта.  Осм'кЕЮСь  утверждать,  что  такого  созианЫ  идем  ^. 
свободы  въ  смысгЬ  абсолютной  случайности  или  безпричинноетн  вь 
нашемъ  сознанш  н1тъ  и  быть  не  можеть.  Какь  отлично  показаль 
Шопен!  ауерь  %  психическая  жизнь  подчинена  закону  мотиващи,  т.-е. 
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I  ;^  закону  причнвности  (СаикШШ  тов  1ввеп  вге$еЬев).    Это  прнзнаетъ  и 

^1  г.  Струве  для  «механизма  ц^есообразвости»,  считая  свободной,  т.-е. 

безвричинной  лишь  последнюю  цЬль.  Эта  посл'1^дняя  ц-^лц  по  его  мнЪ- 
Н1ю,  является  несвободной  только  съ  точки  зр1>н1я  перваго,   т.-е.  по- 
знающаго  сознан1я,   и  является  свободной   съ  точки  зрф>в1я  созна1|1я 
\  1^  хотящаго.  Я  лтверждаЮу  что  и  эта  посл1;дняя  ц'кшь  является  для  насъ 

только  подъ  формой  закона  причинности.  Возьмемъ  прост%йш1й  случай: 
я  хочу 'Есть.  «Механизкъ  ц^есообразностих  приспособляется  къ  этой  по- 
следней и,  съ  точки  зрен1я  г.  Струве,  свободной  ц^и.  Но  именно  эта 
свободная  причина,  этотъ  сведевный  къ  его  простейшей  и  обнажен- 
/.  ней  физ1ологической  сущности  мотивъ  представляется  мн*!;  совершенно 

такой  же,  отъ  моей  воли  независящей  причиной,  какъ  и  всякая  при- 
чина ви1>пшяго  м1ра.  Ын^  приходится  считаться  съ  этой  причиной  и 
известнымъ  образомъ  приспособлять  къ  ней  свои  поступки. 
I  \  ^ ;  Возьмемъ  бол^е  сложное  и  высшее  психическое  отправлен1е,  положимъ, 

I    (  •  ЖАжд^  знашя,  ради  которой  совершаются  вс-Ь    подвиги  «мучениковъ 

^1  I-  науки».  Не  трудно  видеть,  что  въ  основе  и  этихъ  подвиговъ  лежитъ 

известная  потребность  (Сократовск1й  <демонъу>),  которая  принудительно 
д-Ьйствуетъ  на  нашу  волю;  то  же  можетъ  быть  сказано  и  осамомъвыс- 
шс>1ъ  проявлеши  человеческой  ясизни  и  деятельности — борьбе  за  сощаль- 
ные  идеалы,  за  лучшее  будущее:  и  эта  деятельность  принудительно  вызы- 
вается голосомъ  нравственнаго  чувства,  оскорбляемагосуществующимъ 
зломъ,  м  этотъ  голосъ  познается  вами  не  какъ  свободная  цель,  а 
какъ  нечто,  если  не  внешне,  то  внутренне  принудительное.  Вопреки 
г.  Струве,  я  сказалъ  бы,  что  именно  относительно  последнихъ  целен, 
,  последнихъ  мотивовъ  своей  д1;ятельности,  коренящихся  въсамыхъглу- 

1 ;[  бокихъ  и  коренныхъ  свойствахъ  души,  человекъ  чувству етъ  себя  ваи- 

мевее  свободнымъ.  Самыя  дорог1я  чувства  и  самыя  завётныя  цели  съ 
одной  стороны,  и  самыя  сильныя  и  глубоюя  страсти  съ  другой  созна- 
ются челов1^комъ,  какъ  силы,  иногда  чуждыя  п  даже  враждебный  его 
созвашю,  но  непобедимыя  и  неотвратимый.  Эта  мысль  составляетъ, 
II  ]■  мне  кажется,  самую  глубокую  сущность  учен1я  Спинозы  объ  аффек- 

)  }Г  «  тахъ  и  драмъ  Шекспира,  котораго  КуноФишеръ  справедливо  считаетъ 

Спинозой  под31и.  Но  разъ  предъ  человекомъ  вырастаетъизъего  внут- 
рсвняго  чувства  эта  последняя  цель,  онъ  имеетъ  относительную  сво- 
боду выбора  различныхъ  путей  для  достижевхя  ея  (въ  томъ  смысле, 
[  въ  какомъ   понимаетъ  эту  свободу  Шопепгауеръ,   т.-е.  въ  смысл1; 

/  ^  обдумывамгя  или   свободы   отъ  непоередетееннаго    принуждешя   объск* 

.  I   '  тами,  действующими  на  его  волю,  какъ  мотивы). 

Формулируя  сказанное  до  сихъ  поръ,  я  выставляю  такое  положе- 
ше:  ошибка  г.  Струве,  въ  моихъ  глазахъ,  заключается  въ  томъ,  что 
воле,  душевной  способности,  отличной  отъ  познан1я,  онъ  навязываетъ 
I  категорхю  позванЕЯ,  именно  гносеологическое  поняпе  свободы.  Если  сво- 

бода воли  въ  смысле  гносеологнческомъ  не  можетъ  быть  отстаиваема 
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•)  Г.  Струве,  ковечоо,  правц  ужммш,  что  1юнп1в  мжоя»  п 

еаысаф  вовншдо  первонмы&во  кп  пошЫя  пжояа  въемнс!^  юрцдщесмшъ»  Н«я 
п  не  нх^п  въ  ввду  говорт  о  первоявчвиложь  геневне*  втого  шмиПя,  в  шж%ш% 
вв  ввду  отм1Ьтвть  шппь  оообевноств  воняавв1я  вашшоуЬрност  въ  кввищее  время 
в  втв  орвчввн. 

сновов  слово»,  М  8,  о.  I.  1897.  13 
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вя  съ  точп  з|гЬн1<  поввжви  н  мып,  ■свп»чаю1цагоабео1Юпуюс17-  ..    }[] 

чайносп,  къ  которой  сводатев  повп<е  иЬеттагЫМптЬсИЛвгеввав,  -  |^ 

вв  сь  точкв  зргЫя  воп,   которав  ве  есть  возвав1б  в  вотову  "^  "^  ^  I 

жеть  опермровать  съ  гяосеоюпгаескввв  ватегор1ввм,  то,  очевцдво,  во-  -  [ 

вят1е  чеювгЬчесвой  свободы,  влв,  что  то  же,  свободы  человЬчесвойволц 
есть  помятге  исключительно  психалршческое.  Что  же  звачвтъ  всвхоло- 
гвческав  свобода? 

Я  уже  говорвлъ  въ  стать'Ь  «О  эаковож1;рвостм  социлввыхъ  явю» 
В1Й»,  что  позвав1е  заковов^рвоств  человЪческвхъ  дисгаЦ  —  вастов- 
щей  вшзвв  субъекта — возвожво  тоаво  въ  абстракщв  отъ  самого 
жвпущаго  в  <7вствуювцич>  человека.  Отлше  заховоуЬрвосп  вавюй 
собствеввой  жвзвв  отъ  заковом^рвоств  вв1;ишяго  в1ра  *)  соеговтъ 
въ  токъ,  что  посхЬдвп»  вы  лвдп»  воаваевъ,  отвосвсь  къ  вей,  такъ 
сказать,  только  гвосеолошческв;  ве|»ую  же  мы  веревиюаемъ  в,  оо- 
ско1ьку  вы  яшвемъ,  т.-е.  волуевсв  разяывв  чувствамв,  ставвмъ  еебЬ 
изв1^ствыя  ц^м,  вы  ве  оозваемъ  объектвввой  законов^рвосп  ввЬв- 
нвхъ  собыпй:  Д1Я  этого  вужво  опгрЬвштъсв  отъ  вевзб^жааго  автро- 
поцентрвзмау  который  свойствепъ  жввояу  чеювЪку,  в  воставвть  вые-  . ; 

леиво  свое  я  въ  причиввую  д1>дь  м1ровой  мехаввхв.  ПрвмЬръ  лувваго  ;  ^^'^ 

затвев1я,  •»  пиит  уяотреблемш^  которое  дк1аетъ  взъ  вето  Штамм-  1    / 

леръ,  т. -е.  въ  проложевЫ  къ  человгЬческой  псвхолог1в,  вволвЪ  веуда-  '  /|' 

чевъ,  такъ  какъ  приравввваетъ  эту  вережвваевур  и  возваваему» 
вавв  законов^рвость  человАческвхъ  дЬйствШ  заковом^рвостм  ввЬв- 
вяго  в1рау  вахв  только  возваваевой.  (Но  тотъже  врвмЪръ,  беэсворвО| 
превосходевъ  для  гвосеологвческой  характервствкв  завовом%рвост«« 
в  въ  этовъ  смысл'!^  беретъ  его  Кавтъ.  Увотреблев1е  влв,  лучвю 
сказать,  ^доупотреблев1е  вмъ  у  Штаммлера  освоваво  ва  его  отоже- 
ствлев1к  во8нав1я  в  жвзвв,  какъ  свраведлвво  зав1;ч«еть  г.  Струве). 

Переяшвая  взвЬствыя  состояв1я,  веобходвмость  воторыхъ  чело- 
вккъ  отлвчво  понимаетъ,  человЬкъ  ве  верестаетъсчвтать  этв  еостоя- 
вЫ  В1к>явлея1яви  своего  л,  которое  в  составляется  взъ  суммы  тахвхъ 
вереживавЦ,  в  ве  верестаетъ  въэтомъ  смысл!;  вротявопоставлятъсвое 
я,  какъ  автовомвую  врвчвву  врвчвввоств  ввЪшвяго  в1ра,  мертвую 
заковов'Ьрвость  ввЬвшяго  м1ра  той  «с^ергйе^ег  Рогш,  «Не  1еЬетЛ  ЛА  ^   , 

ев1в1скеи>.  Нев]^рвость  ооставовкв  вовроса  у  Штаммлера  в  г.  Струве,  ^'  | 

равво  какъ  в  у  другвхъ  теоретвковъ  свободы  волв,  состовтъ  въ 
товъ,  что  эту  законом1;рвость  вашвхъ  диств1й,  состоявшую  вросто 
въ  ихъ  послъдоеательмоепшу  восл^Ьдовательвовъ  возвкквовев1В  одвого 
изъ  другого,  овввозводягь  въ  жел^^звый  заковъ,  яримудителшто  за- 


И[ 


и 


I 


г 


и 


У: 

:■  I: 


'         'Г 

•  I 


;  { 


1'Н;. 


V 


I 


!?• 


'•'] 


194  НОВО!  слово. 


сгав1яю1ци1  ваше  л  дЫствовать  такъ,  а  не  иначе,  и  противъ  этой 
принудитежьностн  конструируется  ими  гносеологическая  и  телеологи- 
ческая свобода.  Если  же  мы  поДиемъ  закономерность,  какъ  необхо- 
димую последовательность  переживаемыхъ  нами  душеввыхъ  состояшД, 
I  та  получаетъ  полную  силу  «трюизмъ>:  законъ  человеческихъ  дМствЦ 

^^7  говорить  не  то,  что  выйдетъ  безъ  нашить  действМ.  а  ип  нашихъдев- 

,  I   .'  СТВ1Й.  Другими  словами,  объективная  закономерность  нашихъ  д^йстиШ 

1 11  I  не  имееть  никакого  огношешя  къ  тому,  какъ  мы  представляемъ  свои 

/{  действ1я:  свободными  или  несвободными.  Съ  точки  зрЪшя  м1ровой  не- 

обходимости одинаково  закономерны  и  героическое  воодушевлен1е  во 
имя  идеала,  и  пассивное  преклонен1е  прсдъ  теор1ями  детерминизма  ка- 
кого-нибудь Поля  Астье  (въ  «Ь15с1р1е>  П.  Бурже).  Психическая  жизнь 
Л  обусловливается  всеми  психическими  силами  даннаго  лица,  среди  кото- 

рыхъ  познавательная  способность  есть  только  одна  изъ  многихъ.  Она 
даетъ  одинъ  изъ  мотивовъ  действШ,  но  друпе  мотивы  подсказываются 


{ ;  прочими  сторонами  душевной  жизни. 

I    '  |-  :  Следовательно,  мы  не  выйдемъ  изъ  порочнаго  круга,  если  станемъ 

такимъ  образомъ  применять  ионят1е  закономерности  къ  психической 
жизни.  Насколько  она  познается,  здесь  нетъ  места  никакой  свободе: 
все  иеобходимо.  Насколько  она  переживается,  здЬсь  нетъ  места  ника- 
кимъ  гносеологическимъ  категор1ямъ,  ни  необходимости,  ни  свободе  ^)  *). 
Понят1е  психологической  свободы  есть  поняпе  [совершенно  услов- 
ное и  относительное.  «Свобода  должна  быть  всегда  свободой  отъ  чего- 
нибудь;  если  я  называю  себя  свободнымъ,  то  я  всегда  имею  въ  виду 
привужден1е,  которому  я  либо  подвергался,  либо  могьбы  подвергнуться. 
1У  ,,  Если  свобода  мыслится  не  въ  противоположность  къ  возможной  не- 

!|^/  !  свобод]^  (ОеЪппЛепЪеи),  она  вообще  не  имеетъ  смысла  (5|тте{.Е1п]е1- 

1ап{^  1п  сЦе  Мога1^15$еп8с11аА,  В.  I,  288.  Изследоватю  различныхъ 
пошгпй  свободы  Зиммель  посвящаетъ  в-ю  главу  II  тома).  Я  не  имею 
въ  виду  здТ;сь  касаться  всехъ  видовъ  и  01тенковъ  психологической 
свободы,  ге$р.  несвободы.  Но  одного  вида  не  могу  не  коснуться.  Я  ра- 


I  ^  ;^  .  зумею  тотъ  видъ  несвободы,  когда  внешняя  необходимость,  понимае- 

[    I  мая  или  даже  переживаемая  человекомъ,  складывается  такъ,  какъ  того 

I  ^  '1 


о  Поэтому  г.  Струве  совершенно  напрасно  пытается  обрушить  на  мою  голову 

крнтнку  относительной  свободы  Канта.   Свгюды  въ  гаоссологнческомъ  емыслФ  у 

/  меня  нФгь,  есть  одна  необходимость.  Психологическая    свобода  не  есть  свобода  въ 

Кантовскомъ  смыед^Ь,   это   лишь  иав^тное  душевное  состонв1е.    Въ  втокъ  смысл1к 

,   ;  психологическая  свобода  не  есть  свобода  въ   смысл^^  гносеологнческомъ,  а  чнсгЬЙ- 

.)   '  шая  необходнмоеть. 

.    /      '  ')  Г.  Струве  ошибочно  полагаетъ,  что  я  повторяю  Энгельса,  котораго  я  въ  та- 

1  ':  жомъ  случа'Ь  н  процитировалъ   бы   н   метафивическая  точка  8р^н1я  котораго  мн^Ь 

I  1,  совершенно  чужда.  Говоря,  что  можно  диствовать  съ  усн'Ьхомъ,  когда  въ  немъ 

I  |.  ув^ревъ,  я  кмФлъ  въ  виду  отм'Ьтить  именно  пеяхологоческ1Й  фактъ,— если  угодно, 

I  сказать  психологически  трюнвмъ,  но  не  воскрешать  метафнанчесхаго  положены  о 

:  томъ,  что  «свобода  есть  познанная  необходимость». 
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не  хот1аось  бы  данному  лицу  и  кдкъ  она  противоречить  его  чувстванъ,  ;  {  ^ 

иыслямъ,  жедан1ямъ.  Въ  результате  получается  или  то  подавленвое, 
пассивное  состояше  духа,  которое  свойственно  фатализму,  или  жебун^ 
ттюп^ее  состоите  духа,  нежелав1е  примириться  съ  этой  веобходпюсгьши  ,  ^ 

II  замечательно,  что  такое  отношен1е  человека  къ  вн1и1П1ей  необхо-  '^  | 

димости  возможно  не  только  при  поставлен1и  ц-кзей  и  ндеаловь,  не 
только  при  взгляде  на  будун^ее,  но  иногда   и    при    взглядЪ  ва  про-  .^.  ^ 

шлое.  Гешальное  выражсше  эта  черта  получила  въ  знаменитой  главк  >^,  г 

«Бунтъ»  романа  «Братья  Карамазовы>,  где  Иванъ  Карамааовъ  ве 
хочетъ  примириться  съ  злодействами,  совершенными  во  тьме  в&кюъ, 
хотя  бы  въ  результат!^  оказалось  и  лучшее  будущее:  «я  не  Вши  не 
принимаю,  а  м1ра  его  не  принимаю».  Это  д^ействительно  ^ии,  бунтъ 
личности  противъ  м]рового  порядка,  объективной  закономерностн  ве- 
щей, во  имя  того,  что  этотъ  порядокъ  не  отвечаеть  идеаламъ  данной 
личности.  II  это  драматическое  положенхе  не  можетъ  быть  разргешено  1 

или  устранено  никакими  гносеологическим!  соображен1ями:  оно  можетъ 
быть  только  пережито,  т.-е.  разрешено  психологически  путемъ  того  или 
иного  приспособлен1я  психической  личности  къ  М1ровому  порядку.  И 
ДостоевскЮ  оставляетъ  открытымъ  вопросъ:  совершилось  ли   съ  Ива-  <   IV 

номъ  это  приспособлеше,  «оринялъ  ли  онъ  М1ръ>,  или  «почтительнейше 
возвратилъ  билетъх^  *)...,  '  '/', 

Мы  подошли  теперь  къ  самому  центральному  вопросу:  какъ  при- 
мирить поставлен1е  целей  и  идеаловъ  съ  сознан1емъ  необходимостн 
всего  сущаго.  Для  решен1я  этого  вопроса  и  для  примирен1я  двухъ 
противор1;ча1цихъ  направлен!^  сознан1Я  въ  единомъ  субъекте  г.  Струве 
обращается  въ  область  психолопи  и  пользуется  своимъ  прхемомъ  под- 
мена понятМ.  А  именно,  до  сихъ  поръ  область  свободы  у  г.  Струве 
ограничивалась  лишь  свободной  постановкой  последней  цели,  сл']^ова- 
тельно,  чисто  субъективной  С41)ерой.  Но  затемъ  онъ  расшнряетъ  эту 
область  и  на  внешшй   м1ръ,  постулируя  въ  черномъ  круг);  необходи-  \  1 

мости  белое  пягно,  которое  воля  и  свободная  деятельность  могутъ  за- 
красить по  своему  усмотрен1ю.  Такимъ  образомъ,  уже  внешн1й  м1ръ 
познается  подъ  категор1ями  свободы  и  необходимости.  На  такой  1гап8-  1|): 

сеп$и$  г.  Струве  не  даютъ  права  ни  одно  изъ  его  предшествуюпд1хъ  раз- 
суждешй.  Раньше  рЬчь  шла  только  о  свободе  въ  постановке  последней 
цеди,  а  здесь  уже  о  свободе,  конкурирующей  съ  необходимостью  въ  I 

М1ре  опытыаго  познан1Я.  Между  тЬмъ,  категор1я  свободы,  какъ  нова-  | 

залъ  еп^е   Кантъ.  ыеприложима  въ  м1ре  опыта,  при  услов1яхъ  позва-  (1 

Н1Я  подъ  '{юрмоЛ  пространства  и  времени.  Г.  Струве  сочетаеть  такимъ  '  --' 

образомъ  опытиое  и  сверхъопытное  познаше,  считая,  что  сл1яв1е  этнхъ  ||^| 

гносеологическихъ  противореч1й  совершается  въ  области   психолог1н.  *  ' 


«. 


./I 


П 


*)  Ср.  аналогнчаое  м^то  Н8Ъ  письма  Георга  Бюжнера  къ  нев^стк,  цнтирушкм 
г.  Бедътовимъ  на  стр.  161—162.  9  '.     \ 
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Эта  ссылка  ни -юго  не  говорить,  потому  что  проп1во1г1;ч1я — гносеодо- 
гичесшя  (опытъ  н  неопытъ),  а  не  психодогичеекЫ — стоять,  не  смотря 
на  это,  въ  своей  р^жуп^ей  остротЬ.  ТЬмъ  нен^  перенесен1е  протн* 
воргкч1Й  вь  психолопю  можоть  оправдать  «подм'Ьнь»  повят1я  свободы, 
^)  т. -е.  распространев1е  ея  на  внЬшшй  м1ръ  изь  субъективной  области. 

Если  бы  даже  н  призвать  «свободу»  воли.  какънаправлен1ясознан1я,то 
этимъ  ничуть  не  затронута  необходимость,  царящая  во  вн^^шненъ  »1рЬ.  По 
этому  «кругь>  г.  Струве  является  вполгЬ  неожиданно.  Лежащая  въ  основЬ 
атого  сравнен1я  мысль,  что  мы  не  знаемъ  и  никогда  не  узнаемъ  съ 
точностью  будущаго,  совершенно  недостаточна,  чтобы  дать  м'1.стока- 
тегорш  свободы.  Мы  также  мало  знаемъ  и  относотельно  ыногихъ 
явлешй  физическаго  м1ра  и  т]^мь  не  менЬе  не  посгу^ируемъ  для  нихь 
свободы  или  безпричинности,  хотя,  конечно,  фантазая  можетъ  закра- 
'  шивать  эти  бй1ыя  м'Ьста  въ  черномъ  круг!^  физическихь  явлешй  по 
своему  желан1ю.  Если  наше  недостаточное  позван1е  будущихь  явлешй 
неспособно  здЪсь  оправдать  прим^[)Нен1я  катсгорш  свободы,  то  почему 
же  эта  посжЬддяя  приложима  къ  недостаточно  познаннымъ  будущимъ 
человЪческимъ  д'1;йств1ямъ?Даже  Штаммлеръ  заявляегь,  что  «свободы 
въ  выполнены  не  существуетъ»  и  ограничиваетъ  ея  прим'1Ьнеше  об- 
ластью субъективной  постановки  ц'Ьли.  Г.  Струве  слЪдуетъ  въ  этомъ 
Штамилеру  вь  первой  половинЬ  своей  статьи,  но  Д'Ьлаетъ  немотиви- 
рованный 1гап8сеп$118   въ  область  внЬшняго  М1ра  во  второй. 

Неверно  и  то,  чтобы,  на  основашн  недостаточности  нашихъ  зна- 
шй.  скругъ»  можно  было  разд'Ьлить  на  части,  одна  изь  которыхъ  за- 
чернена, а  другая  не  зачернена.  Согласно  основному  свойству  нашего 
мышлен!^,  совершающагося  только  при  посредстве  понят1й,  т.-е.  пу- 
темь  абстракц1и,  детальное  познан1е  необходимости  будущнхъ  явле- 
шй для  нась  невозможно  вообще  (также  точно,  впрочемь.  какъ  недо- 
стижимо оно  и  относительно  прошлыхъ  явлешй).  Поэтому  весь  кругъ 
пришлось  бы  закрасить,  напр.,  въ  сЬрый  цвЪтъ.  Но  даже,  если  при- 
нять мн-Ьше  г.  Струве,  что  наши  познан1я  распределяются  неравно- 
мерно на  различным  части  будущаго  и  что  поэтому  кругъ  долженъ 
быть  закрашенъ  отчасти  чернымь,  а  отчасти  б^лымь  цветомъ.  то  и 
^  ато  не  освободило  бы  нась  отъ  неумолимаго  господства  закона  кау- 

^  зальности.  Въ  самомъ  дЪле,  наша  деятельность  въ  настояп^емъ.  по- 


I    '• 


скольку  она  хочеть  считаться  съ  действительностью,  неминуемо  опре- 

д-Ьшется  необходимостью.  Равнымъ  образомъ  научно  предусмотрено 

осуи^ествлеше  и  последней  цели,  т.-е.  идеала,  руководящаго  деятель- 

н  ностью  (я  имею  въ  виду  совершенно  определенный  идеалъ).  Значить, 

,  (.|  мы  имели  бы  д1ио  съ  необходимостью  и  въ  начале,  и  въ  конце  круга. 

.,  Незачерченной  его  частью  явился  бы  не  сегментъ,  леясаицй  ближе  къ 

'|  V.  намъ,  а  его  средина,  отделенная  отъ  нась  чернымь   сегментомъ;  съ 

^1  противоположной  стороны  эта  б1>лая  полоса  отграничивалась  бы  также 

•1*  чернымь  сегментомъ,    отвечающимь  необходимости  наступлешя  дан- 


'г  ■■■ 
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ваго  идеала.  Средняя  бЬюя   полоса,   сотв^тспуАщая  свободЪ,  была  р1 

бы  для  яасъ  прахтячесвн  безполезва  ^)  ').  >'  ||  ^ 

Оъ  моей  точка  зргЬивя,  вся  эта  налопонятяая  жоиетрукцЫ,  атакжа  .      Н. 

и  тЬ  гвосеолотеспе  оодгроноздки,  которые  г.  Струве  еооружаетъ 
для  этоВ  ковструкцкЁ,  являкгтся  совсЪжъ  излипшм.  Идеалъ,  о  которонь 
лдетъ  ргЬчь,  дается,  безспорво.  ве  наукой,  хотя  в  выстуваегь  вь  вз- 
в-Ьствояъ  ваучвояъ  облачев1и.  Оь  своей,  такъ  сказать,  эво1||овалыюй 
стороны,  овъ  есть,  какъ  я  уже  сказалъ,  чувство  вегодовав1я  вропшъ 
гуществующаго  зла  илн,  шире,  чувство  веудовлетвореввостя  диетвв- 
тельностью.  Думается,  что  это  последнее  чувство  есть  основвая  в  ве- 
устранияая  черта  челов-ЬческоО  псвхолопн,  составляюв||ая  залогъ  без- 
конечваго  прогресса  человечества.  Содержав1е  щдеала,  ворвдокъ  вдей,  |Ь' 

отвЬчаюицй  этому  чувству,  ц'киекомъ  заммствовавъ  взъ  окружающей  '1М 

обстановка  в  есть  илн  расширен1е  ея  полояштелъиыхъ  сторовъ,  влв  )|'!| 

отрицан1е  сторовъ  нежелательпыгь;  то  в  другое  болЪе  илв  менЪе  мо-  \ 

дцфицпруется  и  слагается  въ  некоторое  ц1аое  сообразно  ввднвуаль- 
Н0СТ11  каждаго  субъекта.  Такинъ  образомъ,  эта  модвфнкащя  есть  д1^ 
индивидуальное,  и  я  думаю,  едва  ли  можво  вайтя  даже  двухъ  лвцъ, 
хотя  бы  принадлежащнхъ  къ  одной  в  т(^  же  парт1н,  идеалы  ко- 
торыхъ  совершенно  совпадали  бы  между  собою,  хотя,  несомв^вво, 
они  и  сходны  въ  оеновныхъ  своихъ  чертахъ.  Эта  и  эмощовальваЯ| 
и  интеллектуальная  сторона  нашнхъ  лучшихъ  чаянЦ  ва  будущее 
ваолвЬ  понятна  въ  своемъ  причинномъ  вознвквовев1в  каякдову,  в 
т^^мъ  повягв^,  ч^^мъ  бол^  гветущей  является  окруясаюв^ая  оощ- 
ал1лая  обстановка.  Не  мен'^  понятевъ  в  сгЬдующЦ  фактъ.  Мечты 
о  лучшевъ  будущемъ  всегда  были  и  будуть  у  человека,  локалвзвруясь 
то  на  всб-Ь.  то  ва  зеил-к.  Но  ве  всегда  у  людей  являлась  лотребносп 
научно  доказывать  ихъ  осуществимость  ихи  даже  необходимость  о^- 
щгствлешя.  Это — явлен1е  новгЬйшаго  времени,  и  ово  такясе   поояпю 
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О  Я  не  счтю  нужнымъ  оетаяавжжватьсж  щдЪеь  на  дтльнМшятт  нодробв»- 
етахъ  этого  сршнешя,  по  котороху  свобода  является  въ  жовцк  концов»  ф7шщ1ей 

необюдпзюстн,  т.-е.  беакрнчннвость  прнчинностя.  Г.  Струве  ечвтаетьвовможнннь  .| 

равр^шать  въ  пснхолопя  совершенно  нераар'Ьшнхыя  н  ненонятння  нропворМя» 
31н'Ь  интересно  было  бы,  кстати,  анать,  хакииъ  обрввоиъ  «гносеоюлпасвш  нро- 
тпворЪч{я  представдяютъ  одну  иаъ  оеяовъ  и  оправданий  ж1алектячесвой  точки 
ар^н1я». 

*)  Если  стать  на  точку  ар%тя  г.  Струве,  то  м^стт,  которое  онъ  отводить  ево- 
бод^  ■  слишхохъ  иного,  и  елишжохъ  маю  дли  осуществлени  аав^та  Фнтге:сн1аа 
тпяа  н1сЬ1  ннг  к&тр<еа,  вопДетп  ансЬ  01е|:ев  1го11ев».  Ибо,  еъ  одной   сторонн,  но- 
б^ды  нечего  «хотеть»:  она  обевпечена.  такъ  вавъ  ей  веобходниость  усчитана  на- 
учно. А  съ  другой  стороны, — если  б^ое  пятно  круга  останетея  неаачерненныхъ  д&и-  ^- 
тельностью  людей— а  съ  точки  ар-Ьнш  ссвободы»  хто  иве   можетъ  норучитьеЯ|  что                                       [ 
оно  будетъ  вачзрнено?— то  доствжек1е  идеаш  становитси  веосуцествнмынъ,  такъ                                   '^'' 
какъ  ве  въ  вол4  каждаго  отд1льнаго  лица  направить  въ  нвиктмуш  сторону  дйн- 
тельность  другихъ.   Съ  той   и  другой  стороны  свобода  овавнваеки  ненуяшой  в 
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въ  евошъ  прнчиннонъ  вознвквовеш.  Чувствуя  потребность  доказать 
осуществимость  свонхъ  стрешенШ,  я  обращаюсь  къ  наук^Б:  я  обра* 
щаюсь  къ  ней  же,  чувствуя  вотребпоеть  урегулировать  своюд']^яте1ь- 
ность,  привести  ее  въ  гархошю  съ  законои']Ьрностью  вн^шняго  шра. 
Научный  указашя  дм  дЬятедьности  входить,  какъ  о^м^изъмотивовъ 
(ни  въ  какомъ  случае  не  составлия  едипстшеннаго).  въ  психологическое  со- 
зван1е  и  соединяются  зд^сь  съ  прочини  нотивани.  въ  совокупности  обусло- 
вливая д'Ьятельность  этого  человЛЬка.  Продукты  познавательной  функцЫ 
челов^^ческаго  духа  входить,  тахихъ  образохъ,  въ  связь  съ  продук- 
таии  иныхъ,  непоэнавательныхъ  функцШ  и  причудливо  между  собой 
]  переплетаются,   создавая  въ   ц^омъ  то,  что  называется  жизнью  и 

деятельностью.  Это  причудливое  сплетете  гносеолог1и  и  мегносеоло- 
Г1И,  которое  им-Ъегь  жЪсго  въ  всихолопи  каждаго  человека,  г.  Струве 
и  конструировалъ,  какъ  отношсше  свободы  и  необходимости.  Именно 
это  сочеташе  и  служить  выражен1енъ  того  основного  факта,  чточе* 
леваческая  жизнь  познашемъ  не  исчерпывается,  и  только  забвея1е 
этого  факта  могло  вызвать  попытку  исчерпать  жизнь  катеп>р1ями  по- 
(I    >В  знашя. 

А  въ  какомъ  же  логическомъ  отиошенш  къ  идеалу  стоить  мате- 
рхалистическое  понимаше  истор1н?  Нн  въ  какомъ!  Натер]алистическое 
понимаше  исторш  есть  научная  доктрина,  им'Ьющая,  следовательно, 
дк10  исключительно  съ  познавашемъ  или  повимашемъ  известныхъ  жиз* 
яенныхъ  отношен1й.  Если  изъ  пего  дЬлаются  практическ1е  выводы  въ 
пользу  извЬстныхъидеаловъ,  то  легко  мояшосебЬ  представить,  что  оно 
можетъ  быть  эксплуатировано  въ  пользу  и  совс^мъ  не  идеальныхъ 
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;  ;;  1  интересовь  и  ц^лей.   Но  матер1алистическое  понимаше  истор1и,  какъ 

^/  научное  учеше,  должно  объяснить  намъ  и  насъ  самихъ,  объяснить 

'  '  необходимость  тЬхъ  интересовъ  и  чувствъ,  которые  побуждають  насъ 

ставить  тЬ  или  друг1е  идеалы.  И  оно  это  делаетъ:  оно  объясняетъ 
возникновеше  противоположныхъ  интересовъ  и  идеаловъ  въ  человЪ- 
ческомъ  оби^ествЬ,  предсказываеть  и  наростан1е  ихъ  въ  будущемъ. 
Иатер1алвстическая  (|)Илософ1я  истор1и  объясняетъ  также  и  причинное 
возникновев1е  самой  себя,  какъ  извЬстнаго  способа  пош1нан1я  обще- 
ственной жизни,  стремится  объяснить  весь  ходъ  нашей  жизни,  см^ну 
м!ровоззрен1й,  чувствъ,  интересовъ,  словомъ,  ставить  себЪ  задачи  та- 
кой зхваатывающей  пшроты,  что  въ  этомъ  смысле  она  есть  унифер-^ 
,         .  сальное  учен1е. 

!,  V:  Но  объясненные  или  понятые  въ  ихъ   причинномъ  возникновен1н 

интересы  или  чувства  переживаются  человЪкомъ,  какъ  таковые,  совер- 

.^  шенно  независимо  отъ  этого  объяснен1я,  подобно  тому,  какъ  чувство 

<  ^1  физической  боли,  хотя  бы  причины  его  были  понятны  и  даже  заранее 

предусмотрены,  переживается  все-таки  какъ  живая  боль,  которая  отъ 

')  I  этого  понимашя  нисколько  не  ослабляется  н  не  уничтоясается.  Поэтому 

смешна  ирон1я  надъ  парпей,  мечтающей  сознательно  добиваться  лун- 
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■аго  запени,  ш  нечего  бояться,  что  оовюииЦе  иеобходняоеп  всего 
сущаго  убьеть  жажду  хкггеллоеп,  нл  что  наука  оогжгтнтъ  жнзнц 
ее  самое  001И1|дншпу». 

Итакъ,  наука  н  жазяь  нетожественны  и  не  протявоподожны:  онЬ 
различны.  Но  именно  въ  силу  того,  что  оЛ  раашчны,  а  не  протяво- 
подожны и  не  тожественны,  и  возможно  нхъ  плодотворное  соедннен1е. 
Пусть  же  наука  какъ  нояшо  больше  даетъ  для  ялзня,  а  жизнь  руко- 
водится указан1яхи  научнаго  опыта.  Тернистый  путь,  которымъ  щдетъ 
человЬчестяо  навстречу  лучшему  будущему,  этииъ  будегь  С01фащеиъ 
и  облегчеяъ! 
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(Отв-]^тъ  на  предыдущую  статью  С.  Н.  Булгакова). 

<1итател>,  незнакомый  съ  моей  статьей  въ  сВооросахъ  философШ 
II  психоюпи»,  на  которую  отв^^чаетъ  С.  Н.  Булгаковъ,  прочитавъ  его 
отвгЬтъ,  нав1фно!в  нодумаетъ,  что  мы  очень  р^^зво  расходимся  по  вопросу  о 
свобод*!;  и  необходимости.  Но  это  будетъ  совершенно  ошибочное  впе- 
чатхЬ111е.  вызванное  г1;мъ,  что  г.  Булгаковъ  частью  не  панялъ  меня, 
частью  же — кань  и  бываетъ  всегда  въ  полемик')»— выдвинулъ  на  пер- 
вый пданъ  разноглас1я.  которыя,  играя  лишь  весьма  подчиненную  роль, 
вовсе  не  заслуживають  первого  уЬста. 

Г.  Булгаковъ  причпсляетъ  меня  къ  теоретикамъ  свободной  воли  и 
полагаетъ,  что  я  переношу  свободу  во  вн^ши1й,  объективный  М1ръ. 
Яоэггополм^ьйгиее  медоразумгьн^е,  и  я,  признаюсь  недоумеваю,  какъ  могъ 
въ  него  впасть  г.  Булгаковъ. 

Я  вполне  посл'Ьдовательный  детермннистъ  н  никогда  не  думалъ 
переносить  категор1и  свободы  въ  объективный  М1ръ.  Я  утверждалъ 
лишь,  что  для  живыхъ  людей,  представленге  о  будущихъ  человЪче- 
схихъ  Д'!;йств1яхъ  <ве  можетъ  быть  окрашено  сплошь  въ  1шЬтъ  не- 
обходимости» (моя  статья  «Свобода  ■  историческая  необходимость»  въ 
январь -февральской  квижк'Ь  «Вопросовъ  философ1и  и  психолопн» 
стр.  137).  €  Психологическое  сознаше,  продолжалъ  я,  деятельно  обра- 
щенное къ  будущему,  всегда  оперируетъ  съ  т^мъ  смешен1емъ  сво- 
боды и  необходимости,  которое  невыносимо  для  логическаго  сознания». 
И  замечательно,  что  г.  Булгаковъ,  навязывающШ  мн!;  какую-то  теор1ю 
свободы  волн  и  даже  перенесен1е  категор1и  свободы  въ  область 
опыта,  самъ  повторяетъ  то  же  самое,  что  говорилъ  я.  пиг  т11  е11га8 
апЛегп  ТГопеп.  «Продукты  познавательной  функцЫ  челов^ческаго 
духа  входятъ.  такимъ  образомъ,  въ  связь  съ  продуктами  иныхъ,  не 
познавательныхъ  функщй  и  причудливо  между  собой  переплетаются, 
создавая  въ  ц^лонъ  то,  что  называется  жизнью  н  деятельностью.  Это 
причудливое  сплетев1е  гносеолог1н  и  мегносеологи!,  которое  имеетъ 
место  въ  пснхолопи  каждаго  человека,  г.  Струве  и  конструировалъ, 
какъ  отношегае  свободы  и  необходимости >.  Но  если  прибавить  къ 
этому,  что  г.  С1руве  конструировалъ  отношеше  между  свободой  н  не- 
обходимостью не  во  свнепшемъ»,  т. -е.  эмпирически  реальномъ  м1ре,  а 


,  I 


вщв  о  свовод^  н  нвовходихосп*  201 

о  психомпгы  каждою  челотша^  то  окажется,  тго  г.  Вулгаковъ  го- 
ворить какъ  разъ  то,  что  развввалъ  г.  Струве. 

Я  все  время  говорядъ  имеяно  объ  отношен1и  свободы  в  необходивостя  / 

въ  «псяходогическояъсозная1М>,  деятельно  обращеннонъ  къ  будущему — 
гд-Ь  происходнтъ  соричудливое  сплетен1е  гносеолоНв  в  вегмосеолоНв», 
какъ  выражается  г.  Булгаковъ  идя,  какъ  формушровалыкуяеессинум 
.мысль  я — <гя1*  два  ваоравден1Я  созяав1я  ногутъ  вступать  нежд]Г  со- 
бою вь  раздичныя  психодогическ1я  ковбинацЫэ  вехЬпыя  съ  точка  зрЪ- 
и!я  того,  кто  стоить  на  00481;  одяого  изъ  этихъ  ваправленЛ,  напр., 
опыта?'.  сОаытъ  <мггь  единая  закояом'Ьрность   реалдаго  м1ра,  —  про-  У  |  ■ 

должадъ  я — и  ддя  него  ме  можетъ  суи^еепшо9ать  ссчетатя  или  яри-  ;     ]Х 

мирен1Я  свободы  и  необходимости»  (ук.  ст.  стр.  139).  Какъ  оосл'Ь  такого  .\    И 
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.чаявдев1я  можно  приписывать  мнЬ  перенесете  свободы  въ  область 
внЪшняго  я1ра  иди  опыта,  это  я  совершенно  отказываюсь  понимать. 
Г.  Булгаковъ  называетъ  мое  сравнен1е  еь  кругомъ  «налопонятной 
конструк|ЦеД>.  Къ  счастью,  коиструкцдя  эта  по  супюству  осталась 
для  нею  вовсе  не  малопонятна,  ибо  онъ  самъ  ео  повторяеть.  Крятиче- 
СК1Я  же  зам'ЬчанЫ,  который  д^аетъ  г.  Булгаковъ,  объясняются  тЬмъ 
недоразум1;н1емъ,  о  которомъ  я  только  что  говорилъ:  вмЬсто  картины  >     'й\ 

психолоНи    каждого  человека  или   «психологическаго  сознашя,   дЪя-  ^     1) ' 


тельно  обращсннаго  къ  будущему?",    онъ  навязываетъ  мн%  конструк-  | 

ши  объективиаго  соотношен1я  между  свободой  в  необходимостью  во  ! 

«вн-^^пшемъ»  м1р'Ь.  Но  такого  соотношен]Я— млс^^яяо  сь  моей  точки  $^9^ 
Н1Я — не  можопь  существовать,  и  я  съ  достаточной  ясностью  высха- 
залъ  это  въ  своей  стать']^. 

с  Г.  Струве, — утверждаетъ  г.  Булгаковъ, — считаетъ  возвояшымъ 
разрешать  въ  психологш  совершенно  неразр-Ьшимыя  и  неповятныя 
противор'1^ч1я».  Но  опять-таки  г.  Струве  говорить  въ  данвомъ  случа'Ь 
не  больше  не  меньше,  ч^1мъ  г.  Булгаковъ,  констатируюпцй  «причудли- 
вое сплетен1е  1^осеологш  и  яегносеолопи  въ  психолог1и  каяд^го  че-  ^  '(! 
лов1жа».                                             ч 

Р'1[>чь  идетъ,  стало  быть,  и  у  г.  Струве,  и  у  г.  Булгакова  ве  о  раэ- 
р]Ьше1ам  неразр'Ьшимыхъ  и  непоня1ныхъ  противорЪч1й  въ  наукЬ  пси-  I . 

холопи,  а  объ  ихъ    «психологическомъ  примиреши»  въ  сознсилш  дЪй-  / } 

ствующяхъ  людей.  '- 

Напомню  читателю  сравнен1е  идеала'  съ  кругомъ,  сраввен1е,  кото- 
рымъ  я  хогЬлъ  иллюстрировать  упомянутое  ^прич^^ливое  сплетете^. 

Нашъ  идеалъ,  какъ  картина  челов^.ческаго  будущаго,   представ-  '    ^1^'^ 

ляетъ  обыкновенно  «см'Ьшен1е  необходимости  в  свободы». 

^Совершенно  утоаическ1й  идеалъ  есть  сфера  абсолютной  свободы.  .    |К'' 

Если  мы  условимся  картину   будущаго   представлять  себ'Ь  въ  видЪ  Ли* 

круга,  господство  свободы  обозначать  бЬлымъ  цв^^томъ,  а  необходи- 
мость— штрихами,  то  утоаическШ  цдеалъ  представится  намъ  въ  видЬ 
совершенно  незачерченнаго  круга.  Зд'Ьсь   н^тъ  элементовъ  необходн- 
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МОСТИ.  Наобороть,  чЪмъ  боЛв  зачерчевъ  кругъ  штрнхахн  необходн- 
моети,  т&1ъ  научя^^,  в^рн^^е,  необходих^^е  н&шъ  идеалъ.  Сравнитель- 
ная свобода,  Я1И  сравнительная  необходихость,  конечно,  гносеологн- 
ческая  нег1пость,  но  наше  психологическое  сознан1е  всегда  оперируетъ 

П^  съ  такими  противор^Ьчивыни  представленвяхя... 

сИтакъ,  нау<гаыхъ  является  тотъ  ндеалъ,  который  въ  своей  кар- 
тин!; будущаго  заключаетъ  возможно  больше  элементовъ  необходи- 
мости. Кругъ   никогда  не  можетъ   оказаться  совершенно  зачерчен- 
.^  ныхъ,  по  крайней  х'ЬрТ;,  для   психологическаго  созван1я;  это  означало 

1:  Ь  (  бы  смерть  идеала  и  д'1штельности.  Но  ч'Ьхъ   меньше  будегь  б'Ьлый 

^  *  сегментъ  нашего  круга,  г1.мъ  ув^ренн'Т^е  будемъ  мы  въ  нехъ  двигаться, 

^/  т.-е.  дЫствовать.  Удивительное  и  вполне  заслуженное  обаян1е  осно- 

ваннаго  на  матер1алистическомъ  иовиман1и  истор1и  общественнаго  х1ро- 
воззрЬшя  и  заключается  въ  томъ,  что  его  идеалъ  представляетъ  ваи- 
бол^  удовлетворяющее  современному  научному  духу  соотношен1е  не- 
обходимости и  свободы.  Б'^^лый  сегментъ  его  —  легко  обозримая,  до- 
вольно р^ко  отграниченная  территор1я.  допускающая  наибольшую  кон- 
центра1Цю  и  наибольшее  напряжен1е  силъ.  Наше  сраввеше  съ  кру- 
гомъ,  какъ  всякое  сравнеше,  конечно,  хромаетъ;  оно  не  передаетъ, 
наприм.,  того,  что  челов']Ьку,  разд'Ьляюп^ему  матер1алистическое  пони- 
;  ^  ман1е  истор1и,  б'1'.лый  сегментъ  свободы  представляется  продуктомь  за- 

^   I  черченной  области  необходимости:  классовая  борьба  есть  порождеше 

разввт1я  производительныхъ  силъ  и  производственныхъ  отношенШ.  Это 
представлен1е  логически  противарпниео,  но,  тЬхъ  не  менЬе,  оно  могу- 
щественный психологически  факторъ.  Тутъ  необходимость  не  проти- 
воречить свободе,  а  поддерживаетъ  ее.  Въ  этомъ  смысхЬ  за  гносе- 
ологически совершенно  несостоятельиымъ  опред'Ь1ен1емъ  Энгельса,  что 
свобода  есть  «познан1е  необходимости^,  скрывается  величайшая  пси- 
хологическая истина. 

«Ироническое  зам%чан1е  Штаммлера  о  парт1и  для  сод'ЬйствЫ  лунному 
затмешю  игнорируетъ  мелочь:  человеческую  психолог1ю,  ту  наличность 
въ  челов'кческомъ  познаши  двухъ  направлен1й,  которая  для  самого 
Штаммлера  является  исходною  точкой  его  разсужденШ.  Штаммлеръ  оста- 
навливается на  гносеологическомъ  противореч1и,  забывая  о  бол^е  важ- 
номъ  психологическомъ  примирен1и>  (ук.  статья  въ  сВопросахъ  филое. 
и  психол.»,  стр.  137—139). 

Я  думаю,  приведенное  м^сто  съ  окончательмой  ясностью  показы- 
ваетъ,  что  г.  Булгаковъ,  ее  смотря  на  полную  прозрачность  моей  фор- 
мулировки, не  повялъ  ея  и  совершенно  напрасно  у пид^лъвъ  моей  скон- 
струкщит'  какую-то  теор1ю  свободы  воли  и  обгектиенаю  соотношен1я 
необходимости  и  свободы  ^). 


п! 


•.  ^  I 


')  Совершенное  не|Дор18711^^н!е  предетАваяетъ  тмике  лроянчеекое  указаше  г« 
Булгакова,  что  ш  сввцдвцврую»  для  гаосеоаоНи  прЕехъ  «иодм^а  ловятШ».  Я,  ва- 
оборотъ,  укашваю,  что  некритическое  рааеуждевЕе  въ  от1нч1е  отыфвтаческаго  ха- 


ЕЩЕ   О   СВОБОД^Ь   И    НЕОБХОДВМОСП. 


203 


я,  наоборотъ,  {гЬпштедьно  (пприг4аю  такое  еоотношеа1е,  ш  въ  этонъ 
<угри1иш1и  и  его  въ  мотивировв^ — главнейшее  содержав1е  моей  статьв. 
Впрочехъ,  у  г.  Булгакова  есть  еще  одно  возражеше:  моя  ошибка  въ 
его  глазахъ  заключается  въ  томъ,  что  я  волЪ,  душевной  способвоств, 
отличвой  отъ  позвав1я,  навязываю  категор1и  позвашя,  именно  гносео- 
логическое поняпе  свободы.  Между  тЬжь,  «понят1е  человеческой  сво- 
боды, или,  что  тоже,  свободы  человеческой  воли, есть  понят1е  нсхлю- 
чительв  овсихологнческое». 

Итакъ,  съ  одной  стороны  я  переоошу  въ  объектнввый  м!ръ  опыта 
свободу,  съ  другой,  воле  навязываю  чуждую  ей  гмоееалагичеад^ю  ка- 
тегор1Ю  свободы. 

Эта  сгвосеологическая»,  или  <познавательвая»  категорЫ  въ  то  же 
время — по  словамъ  г.  Булгакова— есть  обозвачен1е  того,  что  «непо- 
янаваемо>  и  «стоить  вне  опыта».  Т.-е.,  другими  словами,  гносеологяче- 
ская  (познавательвая)  категор1я  не  имеетъ  и  не  можетъ  получить  ни- 
какого познавательнаго  употреблен1я. 

Съ  той  точки  зретя,  которую  въ  теорЫ  познатя,  невидимому,  за- 
нимаетъ  г.  Бу л^ковъ,  получается  какая-то  весообразвость.  Но  съ  моей 
точки  зрен]я  такой  несообразности  нетъ,  потому  что  я  не  отделяю 
гносеологической  категорш  свободы  отъ  пеихологическаго  повятзя  сво- 
боды. Посх1;днее  составляетъ  психичесюй  фувдаментъ  и  источннкъ 
первой.  Идея  свободы  есть  лишь  абстрактный  дестиллятъ  пеихологиче- 
скаго чувства  свободы,  которымъ  окрашева  вся  наша  волевая  дея- 
тельность. Эта  идея  неоригодна  для  цЬлей  познашя,  и  въ  этомъ  смысле 
ина  является,  по  словаиъ  Канта,  лишь  «голой  идеей>(Ъ1о58е1(1ее).  Но  ея 
суи^ествоваше  указываетъ  на  наличность  въ  сознан1и  двухъ  ваправлешй: 
познан1я  (опыта)  и  воли.  Такую  двойственность  сознаМя  я  утверждаю, 
г.  Булгаковъ  отрицаетъ.  СоШга  ргшс1р1а  пе^ап1ет  (Шраип  поп  ро1е81: 
нельзя  спорить  объ  основныхъ  вачалахъ. 

По  существу,  для  нашего  спора  не  имеетъ  [никакого  значен1я, 
какъ  понимать  единство  транцендентальнаго  сознан1я  у  Канта — въ 
смысле  единства  опыта  или  въ  смысле  единства  субъекта,  или  анпер- 
цепц1и.  Достаточно  известно,  что  у  Канта  и  терминолог!я  сбивчива, 
и  не  мало  противореч1й  по  существу.  Не  следуетъ  однако  забы- 
вать, что  идею  свободы,  непригодную  въ  сфере  опыта,  Кантъ  на- 
стойчиво называетъ  транцендентальной^  и  мне  кажется,  что  н  сверхъ- 
опытное  познан1е,  область  «вепц!  въсебЬ»,  объемлется  у  Канта  тран- 
цендентальнымъ  созиан1емъ  и  что  въ  вемъ  именно  Кантъ  конста- 
тируетъ  непримиримый,  противореч1я.  Аргументащя  г.  Булгакова  во 
всякомъ  случае  дефектва:  противъ  моего  утверад^ев1я,  что  «единство 

рактертуется  гЬнъ,  что  схыс1ъ  пош1т1й  1гЬваетея  во  время  хода  рваеуяч^опйуН 
что  на  тякомъ  подм1н%  повят1й  основаны  веЬ  попытки  кримвренйв  евободн  н  не- 
обходимости, не  всвлючая  и  той,  которая  объявляетъ  свободу  воанан{емъ  ввобх»- 
димоетя. 
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опита  не  тождественно  съ  едннствохъ  тр&нцендевтальваго  созван1я» 
овъ  выставляетъ  сооб1микен1е,  что  «это  ^ое^%днее  единство  есть  основ* 
ное  н  веобходивое  ус10в1е  опыта».  Пусть  такъ,  но  это  обстоятельство 
логически  отыюдь  необосвовываетъ  тоа/с&ества  единства  опыта  и  един- 
ства транцевдентальнаго  созвав1я.  Я  понимаю  источникъ  нашего 
разноглас1я:  онъ  заключается  въ  разлмчвохъ  пониман1и  соотношен1я 
хежд7теор1ей  познашя  и  психолоНей.  Воззр1>н1й  Наторпа,  изложен- 
ныхъ  въ  «Е1п1е!1ип{^  1п  Л1е  Р5тсЬо1о8:1е  паеЬ  кп115с11ег  Ме1Ъо<1е>,  я  не 
разд'Таяю,  и  во  взглядЪ  на  гносеолоНю  совершенно  приныкаю  къ 
Зпхмелю,  который— какъ  справедливо  подчеркиваетъ  Рикертъ  (01е  Огеп- 
2еп  йет  па1игчР15$еп5сЪаГ1ИсЪе11  ВертШзЫИипв:.  I,  301) — сводить  теорЬо 
познан1я  къ  описанью  познан1я.  Штанаиеръ  только  довелъ  до  абсурда 
гвосео.10г1ю  отр^^шенную  отъ  пснхолопи,  отъ  «описав1я»  иознан1я,  гно- 
сеологио,  нормирующую,  т.-е.  дающую  предписан1я.  Въ  такой  гносеоло- 
пи  легко  могла  укрыться  и  кантовская  область  вепщ  въ  себЬ,  преобра- 
зившись въ;^аконом'Ьрность  доброй  волн,  телосъ.  Съ  моей  точки  зрг}^н1я, 
впрочсмъ,  и  кантовскШ  (гап5сеп5и$  въ  область  сверхъопытную  предпола- 
гаетъ  два  направлен1я  сознашя.  Все  это  для  нашего  спора  однако  не- 
существенно, т1;мъ  болЪе,  что  въ  конц'Ь  вонцовъ  самъ  г.  Булгаковъ 
говорить,  что  транцендентальное  сознан1е  въ  его  смысле  есть  лишь 
«одна  сторона  (хотя  и  не  направлеше!)  психологическаго  сознан1я>. 
Вопреки  г.  Булгакову,  я  не  думаю,  что  Штаммлеръ  д'Ьлаетъ  попытку  ввести 
два  направлешя  сознашя  въ  область  опыта;  овъ  лишь  издаетъ  гносеологи- 
ческое предписаиге,  которымъ  вол^,  телосу,  долженствоватю,  называйте 
какъ  хотите,  присвоиваются  тЬже  права,  что  и  опыту — съ  его  цевт- 
ральнымъ  понят1емъ  необходимости.  Но  въ  сущности  такъ  же  посту- 
нилъ  и  Кангь,  приписавъ  свобод'Ь  <закопох'Ьрность>,  поня11е,  ихЬющее — 
на  мой  взглядъ— сныслъ  и  силу  только  въ  опыт1  и  для  опыта.  Раз- 
ница между  Штаммлеромъ  и  Кантомъ  только  та,  что  первый  бол^^  чи- 
стый идеалистъ  и  потому  умалчиваетъ  объ  области  «вещи  въ  себ1>>, 
тогда  какъ  Кантъ  именно  въ  этой  непознаваемой  области  сложилъ  и 
воплотилъ  вс4  свои  реалнстическЫ  сомн1ш1я  (я  говорю  о  реализм-Ь  въ 
метафизическомъ  смысле,  т.-е.  объ  уюшя,  предполагающемъ  существо- 
ван1е  независимаго  отъ  сознашя  «вн-кшняго»  М1ра).  Не  даромъ  Штам- 
млеръ такъ  настаиваегь  на  мысли,  выраженной  Кантомъ  въ  §  36  «Оро- 
легоменъ>:  ^разсудокь  не  черпаеть  свои  законы  (а  рггогг)  изъ  природы^  а 
предписываетъ  мхъ  природдь>.  Штаммлеръ  тоже  предписываетъ  «телосу» 
законом^фность,  которая  оказывается  однако  фантастическою  иве  уста- 
вавливающей  никакого  единства— въ  объевтивномъ  смысле. 

Такъ  же  не  существенно  для  нашего  спора  и  то,  что  въ  анти- 
ном1яхъ  разумъ  находить  логическую  ошибку  дцагегпр  1егш1ногит, 
ибо  гносеолог1я,  какъ  я  представляю,  ееОЬ  ея  задачи,  должна 
именно  вскрывать  психологически  корни  метафизическихъ  построенШ 
и  логическихъ  «обмановъ»,  (въ  родЬ  тН^хъ,  въ  основ'Ь  которыхъ  ле- 
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жать  я11А1епио  еегаУаопш).  Тшм  г■оеео^^гЬ^  м  тошым»  аоепт- 

ар  оавершаетъ   Шицгешиц  въ   сфэдг  осяжомНя,  но  в  яраво  вред- 

ставляегь  ообоЁ  лишь  особую  облшсл  вевжоаотЪц  вмьзушшцюся  све- 

1|]дл»нывв  ор1еяяяв,  во  опюдь  ве  вретеитшмцую  вя  вакоШ-лбо  вр1о- 

1>|1тегь  въ  сяысхь  завоводдте^ы^ой,  воряярушцей  родв.  Овя  иомпнв  ^"^  |  ^^ 

тыр^^еип  въ  созвяв1в   вяшчвоетъ  вротяворЪчввихъ  вдей  свободы  в  1^4  ' 

нообходняоств;  да^^^  овя  воястятяруеПу  что  йтытъ  воавожеяъ  дпвь  (  |Ч'; 

подъ  руководствояъ  идеи  необходявоспс.  Гвооеодогвчесцгю  щде»  сао-  ^   ' 

боды  овя  возводить  яь  псвхозогвчесвову  чувству  свободы  дЪйств4Яу 

првеущеяу  всякой  ялвой  двчяоств.  Свободя  д'ЬйствЫ*  врацд»,  яе  тож- 

дественвя— вякъ  укязыввегея  востояяво  дегеряяовспша—съ  свободой  |1'» 

води,    во    оосгЬдвяя  ость  дпвь   ветяфизячески    продукгь    вервой.  |1Г  * 

У  свободы  дЬйствЙя  яетафизнческ^ЕЯ  цдея  свободы  водв   зввясгв^егь 

свою  оепосредствеввую  веооровержвяостц  протввь  которой,  кояечво, 

безсильвм  ВСЯК1Я  ссылке  вя  «зявояь  вопвяц1в>.  Кякь  гносеоюгячо- 

ская  кятегор1я  свободы,  такъ  Я1е  в  гвосеодогяческяя  категорЁя  яообхо- 

,1В110стм  их'Ьетъ  свою  пснходогвческую  освову,  которую  возяожяо  вро* 

сл^кдить  в  въ  саяыхъ  явтроаонорфвыхъ  выряхев1яхъ,  въ  фятужЬ,  Я1Я 

<ноЛргЬ>,   и  въ  савовъ    чвстояъ    форяяляояъ   В0НЯТ1Я    «згкояож1>р- 

ностя». 

Чувство  свободы  дЪйствЫ  прясуо№  жввой  дичвостя.  и  вотояу  т 
случайно  вдея  свободы  ваш  тЬсво  связяяя  съ  цдоей  лршоств  в  «я 
родв.  Неоригодоость  для  опыта  какъ  той,тякъ  в  другой  вдей  яокя-  :  [ 

зава  великиян  теоретикаян  опыта  Ювояъ  в  Кавтояъ. 

Свобода  воли  состоитъ  въ  томъ,  что  воля  личвоств  01федЬляегся 
яотиваяв,  лежащими  въ  савой  личности,  ей  не  чуждыяи,  ве  восторов- 
ниив,  а,  наоборотъ,  вытекающвяв  взъея  существа;  это  существо  дол- 
жво  быть  в^&что  прочное.  Такняъ  прочвыяъ  субъектонъ,  проявляю- 
щияъ  свободу  воли,  является  человеческая  душа  клн  лвчвость,  яысля- 
мая  какъ  субстанц1я.  Разложите  дуп1у  ва  отд^^еьвыя  воспр1ят1я  в 
представлен1я,  сд'к1айте  изъ  вся  <а  ЪввШе  <^  (ИЯегев!  регсериоав  1в  я 
регре1иа1  Лих  апЛ  тотетеп1»>  ^),  какъ  это  сдЪлалъ  Юмъ,  в  вы  ваве- 
сете  сильн^йши  ударъ  в  свобод1&  волв.  Кавтъ,  который  всл^ъ  за  /^  >{ 

Юмомъ  см^о  заявилъ,  что  субстав1иальвое  повят1е  дувш  в  лично- 
сти совершенно  безплодно  для  ваучнаго  познав1я,  вполнЬ  вослЬдова- 
тельяо  вм^стЬ  съ  субстанц!альностью  души  отрицалъ  въ  сферЬ  опыта 
н  свободу  воли.  Наоборотъ,  наши  теоретики  роли  личности  въ  исторш»  |Г|'| 

одновременно  отстаиваюпце  детерминвзмъ,  обн2|руяи1вають  грубейшую  ,у}' 

<{)илософскую  непосл1^довательность,  объясняемую,  конечно,  полнымъ 
отсутств1емъ  гносеологической  дисцвплины  в  гвосеодогическихъ  врвя-  ^  .^ 

циповъ  у  русскихъ  «соц1ологовъ».  |: 

')  сСовокупвость  раилчныхъ  11релетиаен1й  въ  пхъ  востоявной  аЛш%  ш  4вя«> 
жен1в^. 
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•^  '^  Ин%  кажется,  что  я  достаточно  ясно  показадъ,  что  паввЪйшее  со- 

К;  •  й  держан1е  возражеа1й  г.  Вудгакова  основано  на  недоразухЪнш. 

\  Моя  статья  въ  «Вопросахъ  философ!!!  и  психолог1и»  была  направ- 

лена противъ  того  взгляда  на  свободу,  который  видятъ   въ  ней  «по- 
(Р-  знан1е  необходимости».  Этотъ  взглядъ,  столь  блестяще  проводимый  Эн- 

гельсомъ,  господствуетъ  надъ  такъ  вазываемымъ  матерхалистическимъ 
или  экономическимъ  пониман1емъ  йстор1и.   МяЬ  казалось,   тго  статья 
г.  Булгакова  въ  «Вооросахъфялософ1и  и  психолопн»,  на  которую  я  возра- 
\6  жалъ  въ  томъ  же  журнал'Ь,  также  написана  въ  дух^  этого  воззргЩя. 

I  Нн-Ь  очень  прЫтно  узнать  теперь  отъ  самого  автора,  что  омь  взгляда 

1/1  на  свободу»  какъ  на  познан1е  необходимости,  совсЬмъ  не  разд^ияетъ. 


п. 


! 


Такимъ  образомъ,  ваше  коренное  разноглас1е  оказывается  мнимымъ  и 
падаетъ.   Но  въ  иитересахъ  читателя  стоить  еще  нкжолько  остано- 
виться на  гЬхъ  аргументахъ,   которые  заставляютъ  признать  указан- 
I  ный  взглядъ  на  свободу  весостоятельньшъ. 

/  сСвобода  есть  всегда  свобода  отъ  чего-пнбудь...  Таиъ,  гд!^  свобода 

не  мыслится,  какъ  противоположность  спязанности,  тамъ  она  вообще  не 
им^тъ  никакого  смысла>'  (Зиммель.  Е1п1е11ип{^  1п  (11е  Мога1^158е11$сЬаА, 
1, 288).  Свобода  есть,  такимъ  образомъ,  всегда  противоположность  обуслов- 
ленности и  необходимости,  ея  отрицаи1е.  Поэтому  иепротивор1;чивоб  и  не 
\1  лишенное  смысла  поняпе  свободы  исключаетъ  логическое  соединеше 

(  ^  или  примиреше  ея  съ  необходимостью.  Отсюда  явствуетъ  несостоятель- 

ность опредЬлешя  свободы,  какъ  познан1я  необходимости.  Но  противъ 
такого  опред'Ьлетя  есть  еще  друг1е  доводы.  Стоить  намъ  только  пред- 
ставить се&к,  что  необходимость  того  или  другого  хода  вещей  нами 
вполн^Ь  познана  и  это  познан1е  достигло  степени  д-ЬКствительной  ув1>- 
1л  ревности  въ  неизб'&кномъ  наступлен1и  даннаго  рада  событ1й,  чтобы 

.|  у  васъ  исчезло  и  всякое  сознан1е  свободы  и  всякая  психологическая 

'  1^  возможность  сод-Ьйствовать  или  противод1>йствовать  ходу  вещей,  познан- 

]{(  ному  въ  его  необходимости.  Но.  во-первыхъ,  настояи;&го  и   будущаго1 

(/'  слагающагося   пзъ  человг]^ческихъ  д'1эйств1й,   мы  никогда  не  ножемъ 


1.-^ 


1   I 


!}/! 


П 


вполнЬ  познать  въ  его,  я  бы  сказалъ,  аглошной  необходимости,  а,  во- 
вторыхъ,  если  бы  даже  такое  теоретическое  познаше  необходимости  и 
было  бы  возможно,  оно  никогда  не  можетъ  стать  д'Ьйствительвою  прак- 
тическою уверенностью  въ  неизбежности.  Невозможность  полнаго  тео- 
ретическаго  познашя  будущаго  есть  отрицательное  услов1е,  общее  Н1ру 
I  человЪческихъ  д^йствЛ  и  И1ру  внешней  природы, —  въ  этомъ  г.  Бул- 

1  гаковъ,  конечно,  совершенно  правъ.  Но  онъ  забываетъ,  что  т1;  отр{:зки 

челов^ческаго  будущаго,  которые  мы  не  въ  силахъ  закрасить  цвЬтомъ 
необходимости,  установленной  строгамъ  научнымъ  познав1емъ,  мы  мо- 
жемъ,  а  подчасъ  и  не  моокемг  не  закрасить  цв-ктомъ  свободы,  тогда  какъ 
въ  области  внешняго  м1ра  то,  что  не  познано  нами  въ  своей  необхо- 
димости, вынуя1иаегъ  у  насъ  лишь  смиренное  признан1е:  поп  1^^ие^ 
(неясно),  и  больше  ничего. 


ЕЩВ   О   СВОБОД*   Н   НЕОВХОДКМОСП.  207 


■■ 


•1' 

Конечно,  правь  также  г.  Будгаковъ,  утверждая,  что  «веса  круга  -,  \\\ 

припмось  бы  закрасить,  напр.,  вь  с^^рый  цвЬть».  Но  на  логшческро  'Ц 

противоречивость  круга,  идлюстрнрующаго  догнческн  вевозжоаюе,  а  ||| 

психологически  безусловно  реальное  и  веська  могущественное  оочета-  ;{ Ч 

н1е  необходимости  н  свободы,  я  самь  указаль  ве  нен1Ье  определенно, 
ч^хь  г.  Булгаковь.  Кругъ  весь  состоить,  если  хотите  мзь  черныхь 
точек^  и  пятенъ,  вкрапленныхъ  на  б1аомь  поли.  Но  нхенно  потому, 
что  для  насъ  невозможио  «детальное  познан1е  необходимости  будущнхь 
явлен1й>,  да  и  вполне  детальвое  познаше  вообще,  т.-е.  потюу,  что  мы 
вообще  познаемъ  все  какь  бы  ма  из§летмомъ  раэстаямгм,  поэтому-то  и 
мой  кругъ  делится  на  черные  сегменты  необходимости  и  б^лые— сво- 
боды. Это  грубое,  недетальное  представлен1е  соотвЬтствуеть  общему 
грубому  и  приблизительвому  характеру  нашихь  представленЦ,  знанШ 
и  предвиденМ. 

Итакъ,  вь  картонЬ  будущаго  сочетаются  свобода  и  необходимость, 
не  смотря  на  все  логическое  протпвореч1е  такого  сочетан1я.  Оно,  это 
сочетан1е.  даетъ  психологическое  оправдан1е  опред^летю  свободы,  какь 
познан1Я  необходимости.  Ч^мъ  больше  мы  знаемь  вь  будущемь  эле- 
мевтовъ  необходимости,  г1;хъ  бол'!;е  растетъ  наша  уверенность  вьва- 
ступлен1и  всего  будущаго  ьъ  его  ц^ломь.  Если  бы  оно  состояло  солошь 
изь  элементовь  необходимости  и  сознан1е  этой  необходижости  дости- 
гало бы  степени  практической  и  психологической  уверенности,  то  дей- 
ствовать не  имело  бы  смысла.  Но  до  тбхь  порь,  пока  этоть  предель 
не  достигнуть,  элементы  необходимости  не  подтачивають  свободной 
д1>ятельности,  а  поддерживають  ее.  За  свободную  деятельность  они  1{  ^( 

исполняютъ  необходимую  для  нея  работу,  оставляя  ей  лишь  небольшое, 
легко  обозримое  поле,сь  которымь  она  легко  можетъ  справиться.  Воть  «    "^ 

почему  чемь  больше  вь  пдеалЬ  будущаго  элементовь  необходииостн, 
темь  уверенн1;е  и  вь  известномъ,  очень,  впрочемъ,  неточномьемыс1е 
свободнее  можеть  быть  деятельность,  направленная  на  о^и4еств1ен1е 
этого  идеала. 

Значить,  скажуть  мне,  свобода  есть  иллюз1я.  Да,  сь  точки  врен1я  ,    ;(   ^ 

опыта—иесомненная  и.1люз1я,  но  сь  точки  зрен1я  деятельности  ялвой 
личности — столь  же  несомненная  действительность.  Противореч1е  ме- 
жду познан1емь  и  жизнью  является  для  техъ,  кто  жслаетъ  выразить 
всю  жизнь  вь  терминахь  познан1я.  Это  невозможно,  ибо  для  оознан1м 
свобода —лишь  с  голая  идея»,  а  для  жизни  она— неопровержимый  факть, 
и  ея  идея — огромная  действенная  сила. 

Я  не  буд}'  останавливаться  на  техь  частнмхь  возражен1яхь,  ко- 
торый делаетъ  мне  г.  Булгаковь:  спорь  по  этимь  вопросамь  будеть 
малоинтереснымь  и  з1алопонятнымь  читатолю,  и  я  не  хочу  для  такого 
спора  занимать  страницы  «Новаго  Слова>.  Самое  ваяиюе  я  ед^Ьлаль: 
я  показ^иь.  что  упрекъ,  обращенный  г.  Булгаковынь  ко  мнТц  будто  я 
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оереношу  свободу  во  вн^ЬшнИк  нди  эмпнрически-реаллый  шръ  (область 
||  опыта)  лишенъ  всякаго  освовашя.  Это  ^исг^йшее  недоразухШе. 

А  засшгь    въ  8аключен1е  ве  могу  ве  заметать,  что  напечатанное 
|;\  выше  возражен1е   г.   Булгакова  было    первой  поюническо!  статьей, 

принесшей  нн%  полное  и  очень  глубокое  удовлетворен1е.  Наши  разно- 
глас1я  оказались  либо  мвииыхи,  либо  весущественными,  наше  соглаае — 
очень  реальнынъ  н  весьма  существеннымъ ').  Чего  же  1учшаго  желать 
отъ  помшнкн?! 
'^  Петръ  Струве. 


')  Доххенъ,  жовечно,  оговорятся:  ваше  равноглаЫе  по  вопросу  о  соотвошев1к 
между  теор1ей  поававЫ  я  псяходог1еЙ  я  сявтаю  очевь  еуществеввымъ.  Но  цевтръ 
тяжеств  всего  спора  лежа»  въ  другомъ:  еъ  моей  сторовы— въ  волемнкк  протввъ 
воввмани  свободк.  жавъ  веобходимоетв,  со  сторовы  г.  Булгакова— въ  вохемвкй 
протввъ  раевроегравев1я  катвгор1я  свободы  на  область  опыта.  Реаультатомъ  ж& 
свора  окамлось  водное  соглас]е  хакъ  рааъ  во  атвмъ  двумъ  вувхтамъ. 
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Ромднъ  изъ  бытА  апстрЛскихъ  крестьян  ь. 

Н.  к.  Розсггера.  |^Ь,! 

(Иереводъ  съ  нЪхецкаго). 
Отъ  РЕДлкщи  «НовАГО  Слова». 

Предлагаемый  романъ  Розеггера  представдяетъ  яркую  картину 
разорены  крестьянъ  въ  Авс1р1аскихъ  Альпахъ,  происходящаго  подъ 
вл1ян1еа1ъ  повыхъ  экоионнческихъ  услопШ.  Авторъ  романа — народникъ, 
идеализируюиди  натуральное  крестьянское  хозяЛство,  или,  точнее,  тотъ 
особенный  типъ  его,  который  исторически  сложился  въ  австрШскихъ 
альпШскихъ  областяхъ. 

Этотъ  типъ — довольно  крупная  хозяйственная  единица,  нед'кЕимая 
въ  натур'Ь  и  требующая  для  своей  эксолуатащи  довольно  значитель- 
наго  прим1>нен1я  наемнаго  труда.  Главную  роль  въ  кризис1>  альп1й« 
скаго  крестьянскаго  хозяйства—  по  мв'Ьтю  лучшаго  изсл'кдователя  этого 
вопроса  Гайниша — сл-Ьдуетъ  приписать  не  столько  понижешю  кресть- 
янскаго дохода  (ц-Ьны  на  ско1*ь  и  дерево,  которые  во  многихъ  жЪс-^ 
тахъ  являю1Ч^  единственнымп  рыночными  продуктами  альнШскихъ 
крестьянъ,  въ  общемъ  поднялись),  сколько  повышен1ю  и  измйненш 
крестьянскихъ  потребностей.  Доходъ  если  не  понижается,  то  и  не  по- 
вышается, а  потребности  все  растутъ  и  растутъ,  и  въ  связи  съэтимъ 
все  бол1^е  и  бол1>е  ускользаетъ  возможность  удовлетворять  ихъ  на- 
туральнымъ  способомъ.  Кофе,  керосинъ  и  пр.  приходится  покупать, 
тогда  какъ  молочная  похлебка  и  лучина,  которыми  прежде  доволь- 
ствовался крестьянинъ,  доставались  легче,  безъ  денегъ.  Крестьянство 
внутренней  Австр1и  находится  между  Сциллой  и  Харибдой.  Держаться 
за  натуральное  хозяйство,  какъ  ему  сов'Ьтуютъ  консерваторы,  оно  не 
можетъ,  потому  что  его  растущ1я  матсрхальвыя  и  духовныя  потреб- 
ности требуют»  роста  доходовъ,  а  къ  денежному  хозяйству,  которое 
ему  рекоменд}'ютъ  либералы,  оно  не  обнаруживаетъ  склонности, 
инстинктивно  чувствуя,  что  при  капиталистической  организацЫ  сель- 
скаго  хозяйства  далеко  не  век  его  представители  сохранятъ  свою  са- 
мостоятельность. 

Растутъ  и  изменяются  потребности  не  только  крестьянъ,  но,  что, 
«ИОВОВ  С20В0»,  Л&  8,  о.  I.  1897.  14 
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быть  можетъ,  еще  важн^,  крестъявскнхъ  батрш  ,^т*  Сел>ск1^рабо- 
ч1е  остав1Яють  деревни  м  б);17тъ  въ  города.  Проч  ^  изъ  дерг^1В,отъ 
крестьянскаго  двора!  На  фабрику*  въ  городъ!  Вотъ  лозунги,  --ь  кото- 
рыхъ  выражается  недовольство  батраковъ.  Такимъ  образох.ъ  свое- 
образный €рабоч1йвопросъ>  составляетъ,  по  словамъ  одного  изъ  пар- 
ламеятскихъ  представителей  штирШскаго  крестьянства,  «сахое  тяже- 
^^  дое  звено   въ  тоЛ   цЬпи,  которая  хедденно,  но  неудерж1|'10  влечетъ 

крестьянъ-собственниковъ   въ  пропасть», — посл'ЬдаШ  гвоздь,  вкодачн- 
^Г<]  ваехый  въ  гробъ  австр1йскаго  крестьянства. 

\  Таковы  основныя  эконохическ!я  причины  сразорешя»  австр1йскихъ 

]  |'  альпхйскихъ  крестьянъ.  На  основе  этихъ  хогуществевныхъ  хозяйствен- 

'  1  ныхъ  течеихй  возвикаетъ  то  вытЬснеше  экономически  ненужваго  кре- 

Л  стьянсгва  оленяхп,  козуляхи.  зайцахи  и  всяческой  другой  дичью,  ко- 

I  торое  такъ  ярко  изображается  въ  ронанЬ  австрШскаго  народника. 

Зехли  уходя  щихъ  крестьянъ  скупаются  богатыхи  сгосподахи»  для 
охотничьихъ  ц;]^ей.  Въ  то  вреня,  какъ  въ  АвстрШскихъ  Адьпахъ  на- 
седеше  растетъ  очень  медденио,  число  оленей,  наприх'Ьръ,  1гь  Верхней 
ШтирЫ  ушестерилась  за  посхЬдн1я  пятнадцать  а1*тъ,  писалъвъ  1890  г. 
депутатъ  Морре.  «Австрхйскихъ  адьшйскихъ  странахъ>,  —  говорить 
Духрейхеръ, — «серьезно  угрожае1*ъ  опасность  сд^^аться  охотничьихъ 
паркохъ  всей  средне-европейской  знати  >. 

Роханъ  Розеггера  —  не  широкая  натуралистическая  картина  во 
вкусЬ  Зола.  Для  такого  произведен1я  у  Розеггера  не  достаетъ  ^^до- 
жественныхъ  средствъ  и  объективности.  Опъ  сахъ  говори1'ъ  въ  пре- 
дисловш  кърохану  «Яковъ  Посл-кдтй»,  что  его  книга  написана  не  только 
для  того,  чтобы  дать  грустную  картину  вн^шнихъ  услов1й.  но  глав- 
ныхъ  образохъ  для  того,  чтобы  изобразить  гЬ  страдашя,  которыя  эти 
внЬшн1я  услов1я  вносятъ  въ  челов1^ческое  сердце,  въ  сердце  героя  ро- 
хана.  Но  авторъ  понихалъ,  что  онъ  изображаетъ  «язву  растущую»  и 
'УА  для  чего  онъ  это  д'Ьлаетъ.  «Эта  книга>, — такъ  начинаетъ  онъ  свое 

> '  предислов1е, — «пресл'Ьдуетъ  болЬе  глубокую  ц*]^.  ч1;хъ  простое  развле- 

чете читателя.  Ея  задача— изобразить  странное  и  важное  явлен1е  со- 
врехенности:  она  должна  дать  картину  разорен1я  крестьянства  въ  на- 
шихъ  Лльпахъ.  Меня  почти  лично  зад'Ьваетъ  все,  что  касается  кре- 
стьянскаго сослов1я,  и  такихъ  образохъ  хое  сердце  заставило  хеня  на- 
I  писать  эту  книгу  >. 

Розеггеръ  вышелъ  изъ  того  класса,  бытописателехъ  котораго  онъ 
является.  Сынъ  крестьянина,  онъ  въ  д%тгггв^Ь  и  юности  былъ  учени- 
комъ  у  деревенскаго  портного.  Это  врехя  своей  жизни  онъ  описалъ 
въ  интересной  книг%,  на  которую  ссылаются  ученые  изсл'Ьдователи 
({юрхъ  орохышлениости,  когда  говорить  объ  организац!и  ])ехесла  въ 
деревнЪ.  (Сх.  напр.  капитальный  статьи  К.  Бюхера).  МЕросозерцаше 
Розеггера  не  поднихастся  выше  понихатя,  взглядовъ  и  идеаловъ  той 
обп^ественной  среды,  быть  и  разложен1д  которой  онъ  рисуетъ.  Онъ 
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не  понии&етъ  .  ^вононичесвихъ  причияъ  крестьяносаго  ртэоревЬц 
ни  кулът7рно-об1  «ственнаго  звачев1я  это  процесса.  ФанатмческШ  м* 
нависп;  1къ  города,  къ  которожу  овъ  чувствуеть  какое-то  нвстинк- 
тивное  Ч>твра1цен1е,  Розеггеръ  абшимяеяакь  крестъаяскохъ  раэорев1| 
правительство,  интеи11гевц1ю  и  даже  самихъ  крестьяяъ.  Овъ  ухоряеть 
современнаго  крестьянина  въ  тохъ,  что  тотъ  «не  можетъ  я  ве  хочетъ 
<$ольше  яи  шться  съ  своихъ  положенЁОП;  овъ  стыдятся  его  не  тоабо 
потому,  что  его  сосдов1е  угнетено  я  порутано,  но  гораздо  болЪе  ен|е 
потому,  что  и  крестьяне  уже  охвачены  ман1ей  веаяч!я.  Крестьявияъ 
хочетъ  быть  чЪмъ-то  «дучшямъ»  сравнително  съ  отцохъ.  Ояъ  стре- 
мится учиться,  но  не  тому,  что  нуяшо  ддя  его  сос10в1я,  не  язь  любвн 
къ  знав1ю,  а  Д1я  того,  чтобы  по  возможности  сделаться  «госаодннояъ»* 
Это  не  признакъ  скуднаго  образовав1я,  это  признать  душевваго  ягру- 
б^шя,  жажды  чувственныхъ  насдаждеиШ,  уменьп1ен1я  чувства  любви 
и  привязаниости».  Крестьянина  «охватила  бил1;зяь  вЪка,  маи1Я  веля- 
ч1я.  Онъ  получаетъ  уже  образоваше,  не  соотв^^тствуюп^  своему  со- 
слов1ю,  и  недостаточно  закаленъ  для  него». 

Розеггеръ  совсЬмъ  не  затронуть  тклн  прогрессивными  идеямя  на- 
шего врезхени,  носителемъ  которыхъ  является  промышлеяныО  пролета- 
р1атъ;  австр1вск1й  народникъ  даже  прямо  враясдебеиъ  этммъ  ндеямъ. 
Его  идеалы  такъ  же  узки,  какъ  узокъ  духовно-общестаеяный  круго- 
зоръ  старозав^^тнаго  альаШскаго  крестьянства.  Отсюда— та,  въ  значн- 
тельвой  м'Ьр};,  реакц1онная  точка  зр]^н1я,  съ  которой  от»  схотрнгь  на 
4ювершающ1яся  вокругъ  него  эвовомическ1я  и  политичесБ1я  нзжЬвшя. 
Но  какъ  челов'Ькъ,  вдоль  и  поперскъ  оонимаюлЦй  психолопю  изобра- 
жаемой имъ  среды,  какъ  художникъ,  обладающШ  недюжиняымъ  да- 
ровашемъ,  онъ  далъ  зам'1;чательную  картину  того  соцдально-экономя- 
ческаго  процесса,  передъ  которымъ  его  умъ  оказался  безсильньшъ  *)• 
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Необыкновенный  праадникъ. 

Д'Тио  было  въ  праздникъ  Св.  Троицы,  посл*]^  обЪда.  Яковъ,  ховяияъ, 
сид'к1ъ  въ  хорошо  протопленной  комнат]^  и  читалъ  старую  книгу.  Оиъ 
ч^идЬлъ  безъ  сюртука — мокрая  кожаная  куртка  сушилась  у  кафельвой 
печи — широко  облокотившись  обоими  локтями  на  дубовый  столъ;  скре- 
стивъ  руки  поверхъ  книги,  онъ  читалъ  о  сошествш  Св.  Духа.  Читалъ 
онъ,  можетъ  быть,  не  съ  достаточвымъ  бла1ч>говйшемъ,  съ  какимъ 
подобало  бы  читать  въ  такой  большой  праздяикъ;  частенько  повора- 
чивалъ  онъ  голову  и  заглядывать  въ  окно:  на  двор1>  свиргЬоствовала 


<)  Ср.  статьи  П.  Струве:  с Австр|Лское  крестьянство  н  его  бнтопнсатеп».  (В1в*> 
«нкъ  Европы»,  1893  г.,  ;«  6)  н  сЮмцы  въ  Австр1в  и  Ефестъшство  <твнъ  аю 
1894  д.  ^«  2).  • 
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■  ^  \  метел».  Хлопья  сн^^  оадади  н  кружились  тшой  солопшой  массой,  что 

.  ||  лишц  которая  стояла  у  воротъ  около  дороги,  видн-кпсь  лишь  какъ 

V  темное  иятно  неоаред'клевнаго  очертан1я  сквозь  с^крую,  пасмурную  пе- 

/    ^1  лену.  Высок1я  сосны  передъ  домомъ  видны  были  только  нааоловину; 

'Щ  ихъ  узловатые  сучья  погнулись  подъ  тяжестью  св^га,  лиственницы 

;^  представлялись  въ  форм*!;  силошной  сахарной  головы,  а  тамъ,  гд']к  вчера 

^ '.('  еще  раскинулись  душистые  кусты  бузины   въ  роскошномъ  майскомъ 

уборЬ,  теперь  возвышались  сн'Ьжные  сугробы.  Столбы  у  воротъ  укра- 

I  сились  высокими  шапками,  похожими  на  шапку  еиископа.  которую  онъ 

.  [!  над'Ьвалъ  на  торжественномъ  богослужеши  въ  Зандебен^^  Колья  за- 

,.))  бора  убрались  острыми  и  т}'П1лми  шапками,  шлемами, клювами,  подуш- 

^1  ками;  причудливыми  лентами  изъ  сн^га. 

Вотъ  такъ  праздничный  уборъ  для  Троицына  дня! 
Внезапный  порывъ  вг1^тра   смелъ   снЪгъ  съ  деревьевъ,  кустовъ  и 
крышъ  домовъ  и  заве|уг1иъ  его  по  двору,  ударяя  сн-кжной  пылью  въ 
окна,  гд^Ь  она  забивалась  во^всЬ  расщелины  и  углы,  и  липла  къ  окон- 
И|  1И1  нымъ  рамамъ. 

^11  (  ^;{  —  Слава  ^5огуу  что  поднялся   вЪтеръ,— сказалъ   Яковъ, — а  то  на 

вишняхъ  и  липахъ  одви  клочья  остались  вм']^сто  листьевъ.  Св'Ьгъ  пло- 
'.у  хой  гость  въ  это  время  года. 

М  .  !  На  верхушкЬ  и  внизу  подъ  выступомъ  крыши  прыгали  и  метались 

птмцы;  зяблики  и  дрозды  прилегали  изъ  л^са,  чинш  и  жаворонки — съ 
I  1 1  полей  и  должны  были  просить  гостепршмства  у  ласточекъ,  пршта  и 

защиты  въ  Ребтгоф^.  Изъ  дому  выскочилъ  шустрый  мальчишка  и 
сталъ  кидать  въ  птицъ  сн1>жными  комьями. 

Яковъ  наблюдалъ  за  мальчикомъ,  который  б^галъ  раскрасо'Ьвшись 
и  съ  глазами,  блесгЬвишми  отъ  удовольспоя,  среди  сн1>жной  вьюги, 
|!Р  '  раскачивалъ  в^^тки,  обдавая  себя  осыпавшимся  сн'Ьгомъ  и  пресл^.дуя 

'  |л  I  съ  крикомъ  и  гамоз1Ъ  растерявшуюся  птичью  сТаю.  Яковъ  наблюдалъ 

за  нимъ  съ  внутреннимъ  самодоиольствомъ.  «Славный  будетъ  изъ  него 
со  времеяемъ  парень,  насгояицГ!  сынъ  Альтенмоса!»  казалось,  д^-малъ 
старикъ.  Потомъ  онъ  открылъ  окно  и  строга крикнллъ: 

—  Яшка,  довольно,  оставь  птицъ  въ  покоЪ  и  ступай  домой,  время 
молитвы. 

Теперь  хозяинъ  стоялъ,  вытянувшись  во  весь  ростъ.  Иа  немъ  была 
I  '^  [  обы*шая  одежда  горныхъ  крестьянъ,  и  какимъ  онъ  выгляд-кгь  красн- 

вымъ  и  стройнымъ!  Св1>жее,  моложав^^е  лицо  было  гладко  выбрито,  за 
.  исключешемъ  усовъ;  носъ  слегка  изогнутый,  красивой  формы;  привЬтли- 

)  I  вые  бл1>дноголубме  глаза  лежали  н-Ьсколько  глубоко   подъ  густыми 

бровями.    Борода   и  волосы  были   С|И[;тлорусые   н  м-Ьстамн    отливали 
,  1 1    !  золотомъ;  коротко    остриженные  сзади,  они  спереди  падали  на  лобъ 

легкими  прядями.  На  лоу  кое-гд-Ь  видн^ись  почти  незамЬтныя  ря- 
бины. Онъ  старался  дершпъся  пряно,  но  въ  то  же  время  слегка  гор- 
^  бился— оно  и  немудрено:   хозяинъ  и  отецъ  семейства  долженъ  всегда 
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схот[г%ть  сверху  внизъ  на  своихъ  дохалпнихъ,  на  сахаго  шиаго  нзъ 
яигь,  когда  оиъ  ц^шяетея  за  его  кохЬнн,  на  землю,  язь  которой  оиъ 
черпаетъ  силу,  о  которой  заботится  съ  любовью;  на  ней  овъ  стоить, 
отдавая  все  свое  вяихан1е  тояу,  что  растетъ  я  что  его  окружаетъ. 
Овъ  вх^сг!;  и  скипел»,  и  жнецъ.  ^Т  1 

Яковъ  сложидъ  губы  и  р!}зко  свистнулъ.  'Сейчасъ  же  отовсюду,  язь 
кухни,  людской  и  конюшни,  стали  собираться  дохаште,  чтобы  ирисут* 
ствовать  на  холитв^^  которую  сегодня  нельзя  было  читать  въ  часо- 
венк^ь  какъ  того  требовалъ  обычай  въ  этотъ  праздннкъ  Св.  Троицы. 

Среди  собравшихся  были  дюж1е  рабоч1е  и  веселыя  работинцы,  былъ 
горбатый  старичокъ  и  полувзрослые  ;  юноши — ц'кюе  поколче.  ВсЬ 
были  беззаботно  веселы.  Вышла  и  хозяйка,  еп^е  холодая,  но  бледная 
и  то1цая  женщина;  казалось,  что  она,  свою  силу  и  холодость  безъ 
остатка  отдала  своихъ  дЬтяхъ.  Самый  хладшШ  ухватился  за  юбкя 
матери,  онъ  былъ  еще  блН[1дн'Ье,  ч^>хъ  она.  и  поражалъ  своими  боль- 
шими, ярко  голубыхи  глазахи.  М;1льч11къ  Яшка  тоже  влег]^лъ  въ 
дверь,  весь  покрытый  снЬгомъ,  но  былъ  прогнанъ  отцохъ  въ  кухню, 
чтобы  привести  себя  въ  бол^  приличный  видъ.  Тахъ  онъ,  вы- 
тряхивая шляпу,  обрызгалъ  сидЬвшую  у  очага  старуху,  а  когда  та 
стала  ему  выговаривать  за  это,  перегнулся  въ  загородку  за  печкой, 
гд4>  сид^'.ли  куры;   онъ  обдалъ   ихъ  такихъ  же  искусственныхъ  лив- 

немъ,  прип-Ьвая: 

«Курочка  бя-бк. 

Курочка  бо-бо, 

Не  снесешь  ян«ва,  * 

Заколю  о-о!» 

Въ  кохнат^  хежду  тЪхъ  коляпцеся  подошли  къ  лавкахъ,  которых 
тянулись  вдоль  сНЬнъ,  и  стали  на  кол1>ни  на  полъ,  тахъ  что,  скрестнвъ 
руки,  хогли  опираться  локтяхи  на  скамью.  Яковъ  подошехъ  къ  донаш- 
веху  алтарю,  прид^анноху  высоко  въ  углу  кохнаты,  досталъ  неболь- 
шое деревянное  распят1е,  посгавилъ  его  посреди  стола  н  зажегъ  веско-, 
вую  витую  свг}>чу.  Потохъ  онъ  снялъ  съ  гвоздя  четки,  сталь  на  ко- 
л^^ни  на  скахеечку  около  стола  и  принялся  читать  колитву,  грохко 
выкрикивая  каждое  слово,  и  при  этомъ  ос'1&нялъ  себя  широкнхъ  кре- 
стохъ.  Вотъ  слова  той  холитвы,  которую  онъ  читалъ:  сПохолнхся  Свя- 
току  Духу,  чтобы  Онъ  просвЪтилъ  насъ  въ  счасть^^   и  несчасть'Ь   я  -" 

ваставилъ  на  правыя  д^а.  Будехъ  просить  Бога,  чтобы  Онъ  но- 
слалъ  нахъ  урожайный  годъ  на  хл'Ьбъ  и  скотину,  нахъ  и  нашяхъ 
сосЪдяхъ,  и  друзьякъ  и  врагахъ.  Похоликся  таклке  о  всЪхъ  почив- 
шихъ  обитателяхъ  этого  доха,  вспохянехъ  о  нихъ  во  ХристЬ».  За- 
тЬхъ  прочитана  была  холитва  въ  нанять  воскресен1я  х  вознесен1я 
Господа  1исуса  Христа  на  небо,  а  также  о  ниспослан1и  Св.  Духа.  Хо- 
зяинъ  прочитывать  всегда  только  первую  часть  холитвы,  а  докапиЛе 
читали  хорохъ  вторую  половину,  и  голоса  ихъ  напохинали  стройную 
игру  на  органе. 
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Во  время  ходитвы  одивъ  изт»  рабочихъ  позво1Идъ  себ'Ьу  працда,  ве- 
ух-Ьстную  шутку,  пытаясь  пощекотать  голый  юкоть  своей  сосЬдки,  ра- 
ботницы; хозяииъ  услышалъ  сдержанный  С1г]&хъ,  который  последняя 
т|цетно  старалась  побороть,  и  на  минуту  пр1оставовился,  бросивъ  суро- 
вый  взглядъ  въ  сторону  невоздержной  парочки^  все  сразу  стихло,  и 
иолен1е  продолжалось  съ  должвымъ  благоговЬшемъ. 

Оно  еще  не  окончилось,  какъ  дверь  съ  шумомъ  растворилась;  во- 
шедшШ  мужчина  стряхнулъ  си'Ьгъ  съ  шапки  и  съ  одежды,  околотилъ 
его  съ  еапогъ,  громко  стуча  ими  объ  полъ,  заг1;мъ  всталъ  на  колени 
около  ближайшаго  рабочаго  и  припялъ  участ1е  въ  общей  молитвЬ.  На 
него  не  обратили  никакого  внимашя.  Еще  разъ  призывали  къ  помощи 
Св.  Духа,  прося  о  ^мудрости  и  постоянстве»,  посл^  чего  молитва  была 

\  окончена.  Хозяинъ  ос^нилъ  себя  широкимъ  крестомъ  и,  вставая  со  ска- 

I  мейки,  проговорилъ: 

1  —  Смотрн-ка,    Кначель,  мы  и  тебя  заставили  малость  помолиться. 

И     ^  —  Не  лишнее   и  мн'Ь, — отв^тилъ  вошедш1й,  съ  трудомъ    подни- 

маясь изъ  кол1шопреклоненнаго  положешя  на  ноги.  СосЬдъ  Кначель 
возвращался  изъ  ближайшаго  городка  Зандебева  и  завернулъ  въ  Рейт- 
гофъ,  чтобы  укрыться  немного  отъ  дурной  погоды  и  отогреться. 

Онъ  былъ  небольшого  роста,  съ  короткой  шеей  и  широкимъ,  всегда 
улыбаюпшмся  лицомъ,  которое  сегодня  отъ  мороза,  а  можетъ,  и  отъ 
другой  причины  значительно  раскраснелось. 

I  ';  —  Вотъ  такъ  погода  для  Троицына  дня, — сказалъ  Кначель. 

\  \  —  Правда,   правда,— проговорилъ  горбатый  старичокъ   со  свой- 

ственной ему  странной  певучестью  въ  голосе: — давно  вишни  не  стояли 
въ  такомъ  беломъ  уборе,  какъ  нынче, — это  тоже  правда. 

—  Не  все  же  такъ  будетъ,  наступить  и  красные  деньки,— зам1> 
\                         тилъ  Яковъ. 

—  Три  четверти  года  зима  и  четверть  года  холодъ,  вотъ  каково 
у  насъ  живется,  въ  нашихъ  горахъ, — проговорилъ  пожилой  работникъ. 

—  Подойди  къ  столу, — пригласилъ  Яковъ  соседа: — и  отрежь  себе 
ломоть  хлеба. — При  этомъ  онъ  выдвинулъ  япц|къ  у  стола,  вынулъ  ко- 
ровай  хлеба  и  ножъ,  положилъ  ихъ  на  столъ  и  самъ  приселъ  тутъ  же. 

?  I  Кначель  придвинулъ  стулъ,  досталъ  изъ  кармана  кисетъ  и  трубку, 

Г|*  набилъ  ее  табакомъ,  потомъ  вынулъ  изъ  кармана  панталонъ  хоро- 

I  шеньк1е  стальные  щипчики  и  псредалъ  ихъ  маленькой  девочке  со  сло- 

вами:—Сходи-ка,  девочка,  принеси  мне  огонька! 

Пока  малютка  бегала  въ  кухню  и  вернулась,  держа  въ  щипчикахъ 
раскаленный  уголь,  Кначель  завелъ  следуюпцй  разговоръ: 

—  Да,  соседушка,  теперь  я  устроилъ  себе  другую  жизнь.  Спа- 
сибо, красавица;  выростешь — жениха  хорошаго    тебе    посватаю, — по- 

•  дулъ  на  уголь  н  сунулъ  его  въ  трубку.  —  Да,  соседушка,  по  другому 

устроилъ  жнзны 

—  Что  такое,  говори,— спросилъ  его  Яковъ. 
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—  Одп^^п  я  тутъ  въ  АлтеняосЬ.  Кот»  можно  устроить  свою 
судьбу  получше, — дурень  тотъ,  кто  этого  не  сд^каеть. 

Яковъ  взглянулъ  ва  него  вооросвтелво. 

Квачель  вагнулся  къ  вему,  раза  два  потявулъ  дыхъ  иаъ  трубам, 
такъ  что  овъ  голубымъ  облавовъ  расплылся  по  воздуху. 

—  Я  продалъ  свой  домъ,  —  сказавъ  овъ  въ  полголоса  м  пытливо 
сталь  сл'Ьднтц  какое  впечатл1л1е  произвели  его  слова  на  сосЬда.  Но 
Лковъ  сид-клъ  неподвшкво,  точво  онъ  в  не  пояялъ  того,  что  было 
сказано,  поэтому  Квачель  еще  разъ  вовгорилъ: — Свой  домъ  я  продалъ 
сегодня. 

Яковъ  только  ооморгалъ  въ  ответь,  во  вродолжалъ  аи'Т^ть  венод- 
ввжво  и  смотргк|ъ  на  сосуда  въ  ведоумЪпн. 

—  И  тебЪ  советую,  Яковъ, — продоллкалъ  Кначель: — брось  ты  зло- 
счастный Альтенмось,  гдЬ  приходится  маяться  всю  жизнь,  чтобы  потомъ 
на  старости  л1;тъ  беззаботно  попереть  съ  голоду.  Камоельгеръ  хорошо 
платить.  Согласенъ  купить  и  Рейтгофъ,  если  ты  отдашь,  просто  изь 
любезности  готовь  купить.  Право,  ведурно  платить. Ты  знаешь  мой  уча- 
стокъ.  Ровно  семьдесять  юховъ,  еслв  считать  луга  и  хЬса.  Отгадай, 
сколько  онъ  выложиль  мв^Ь  за  это  денемювь  на  руку,  этотъ  Камнель- 
геръ? 

—  Чай,  ц:Ьлую  шапку  талеровь  получнлъ,— вставилъ  горбатый  ста- 
рикъ. 

—  Вотъ  какъ  платить  дьявохъ  за  бйдвую  душу»— зам'Ьниъ  изь 
сид'1^вшихъ  на  скамьЪ  батраковь.  Но  Кначель  необратвль  ввммав1я  ва 
эти  зам^Ьчан1я  и  еще  разъ  сказалъ: 

—  Отгадай,  Яковъ,  сколько  денегъ  выложилъ  мвЪ  Кампельгеръ? 

—  Ты  не  шутишь,  сос4;дъ?— спросилъ,  иаконецЪу  Яковъ: — ^ты  могъ 
Р'Ьшвться  продать  свой  домъ? 

—  Вид'Ьлъ  жл  на  своемъ  вЪку  тысячвую  бумажку?  —  проговорвлъ , 
Квачель  съ  нескрываенымь  удовольспйемъ,  доставая  свой  поиошеаый, 
довольно-таки  обширный  бумажникъ. 

Большой,  совершенно  новый  бавковый  билетъ  лежаль  на  стогЬ,  и 
Яковъ  смотрЬлъ  на  него,  какъ  на  чудовище,  съ  дюбопытствомъ  и 
вм1;стЪ  съ  ужасомъ.  Рабоч1е  въ  н^момъ  изумлеши  уставились  ва  эту 
диковину. 

—  Дай-ка  взглянуть  хоть  глазкомъ  на  этотъ  гр-Ьховиый  пластырь, — 
проговорилъ  стярп11й  работвикъ,  подвигаясь  къ  стшу. 

—  Пластырь  этотъ  не  вредный,  —  состриль  ;фугой  рабоч1й:  —  по- 
жалуй, и  теб1;  Петръ  Лушель  поиогъ  бы  оть  ломоты  и  боли  въ  печевгЬ. 

—  Былъ  бы  свободенъ,  сумЬлъ  бы  вебось  пустить  въ  оборотъ, 
не  хуже  другихъ,— проворчаль  старикъ. 

—  Спасибо,  что  хоть  уснкш  помолиться, — заметила  одна  изь  слу- 
жанокъ:— а  то  увидали  бы  такую  пггуку,  такъ  и  молитва  на  уяъ  6и 
ие  попиа. 
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—  П{М1вда,  правда,  —  зах^тмъ  парень,  любнвшШ  блеснуть  глубо- 
кохыслеиъ:— ве  одинъ  уже  покупалъ  се(№  адъ  такихъ^то  кдочкохъ 
бумаги.  Я  дешевле  его  куплю— только  бы  захогЬть. 

—  Ну,  что  говорить,  ты-то  довокъ, -^согласился  горбатый  Лушель 
Петръ  и  сн1;ясь  закопылялъ  въ  свой  уголъ  за  печкой,  пока  друпе 
еще  на  почт!;тельномъ  отдаленш  раз-Ьвали  рты  на  невиданную  денеж- 
ную бумажку. 

—  А  коли  чслов1>къ  уменъ, — :«1м%тила  другая  служанка:  —  развЪ 
онъ  не  сможетъ  купить  себ1>  за  это  и  небесное  блаженство?  Разв% 
н4тъ? 

—  Что  говорить!  Конечно,  купить  блаженство  назехлЬ. — прошах- 
калъ  Лушель  Петръ. — Другое  блаженство  на  неб'Ь — тамъ,  наверху,  на 
настоящехъ  небЪ,  то  ничего  не  стоить,  крох-Ъ  жизни,  ха,  ха,  это  сущая 
правда. 

—  Вотт.  глядите, — и  Квачедь  ударилъ  по  столу  рукой,  какъ  игронъ, 
который  отдаеть  посл^^дняго  козыря,  и  вынуль  другой  билетъ  вь  ты- 
сячу гульдсновъ: — есть  у  меня  и  еще  одинъ. 

—  Чортъ  побери!— воскликнуль  Яковь. 

—  Что  сос']^дъ,  у  меня  урожай  ничего  себ]^  въ  этохъ  году,  не 
смотря  на  св'Ъгь  вь  Троицынъ  день. 

/' I  —  Дв!^  бумажки  даль  онъ  теб-Ьза  домъ  и  землю? — спросиль  Яковъ 

I  I ,  почти  шопотохъ. 

*  ;  I  —  Теб*  онъ  дастъ  три  за  твое  добро, — отвЪтилъ    Кначель. — Не 

теряй  врехя,  нечего  духать,  од'Ьвай  сапоги  и  б^^ги  въ  Зандебень.  Ках- 
пельгерь  остановился  у  хясника.  Его  бухажникъ  раздуть  во  какъ, 
ув^Ьряю  тебл.  Уйдешь  отсюда  хужикохъ  дураксшь,  а  вернешься  до- 
мой вастояпц1хъ  баринохъ. 

—  Дохой? — повторилъ  Яковъ,  качая  головой. — Дохой?  Какъ  же  че- 
ловЪкъ  хожеть  решиться  продать  свой  дохь? 

—  Слушай,  Кначель,— зах^тиль  одинъ  изъ  работниковь, — спрячь- 
ка  ты  свою  бухагу;  право,  она  хнЬ  напохинаетъ  ту,  которой  травятъ 
хухъ.  А  съ  пахи  ты  все  равно  не  под'Ьлишься. 

1 1  Не  особенно  пр1ятно  было  Кначелю,  что  его  бухажки  не  вызвали 

|]  б5льшагоизухлен1я;  онъ  съ  особенною  любовью  ихъ  сложиль  и  убраль 

вь  бухажникъ.  Все  въ  дохЪ  должно  было  идти  своихъ  обычныхъ  по- 
рядкохъ.  Вдругъ  на  улиц*]^  послышался  какой-то  веобйкновенный 
трескъ  и  шухъ,  такъ  что  ст1шы  задрожали;  снежные  вихри  закружи- 
лись съ  удвоенною  силою,  ударяясь  въ  окно.  Люди  переглянулись. 

Въ  эту  минуту  Яшка  влет1иъ  въ  комнату,  какъ  урагань,  съ  необык- 
новенныхъ  извЬст1ехъ:  у  липы  слохался  грохадн.лй  сувь,  упаль  на 
часовню  и  она  развалилась. 

Когда  Яковъ  услышаль  эти  слова,  то  вскочилъ  со  скахейки  и  по* 
бл^^днЬлъ^  какъ  полотно. 

—  Часовня! — воекликнуль  Кначель^—твоя  часовня  св.  1акова?  По- 
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слтшжй.  согЬхц  3^*^  ^е(№  ушмзжшт  свыше,  ше  вшаче!— Овъ 

въ  лдошя  я  за|ф■чт^ъ: — Часом»  рвзшалимъ,  Рейтгофергц  вродатй 

гюй  довъ. 

Хозшшъ  вшрелъ.  вавъ  быгц  безъ  сюртужа  ■жт^ 
гь  11св1^1чешш>§  Л1В^. 

Въ  воздух!;  лепив  хлови  свЬга  я 


Любезный  Альтенмоегь. 
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Пропиа  вед'ки  восхЪ  оявсаввой  в'овю  св^жвоО  бурв,  в  пцш^ио 
голце  ярко  С1г^твловвдъ  Лдьтрв^осозгк.  .Твствевявцы  вв  свлов^^  горъ 
ГиегНил  сгКжеД  эелевью  в  вв  бовегЬ  каикдой  вЬточкв  ввдвЪлвсь  цме- 
воватые  >1<иохые  воб1.гв.  Сосвовыс  х^св  также  утратвхв  свой  врач- 
ВЫ&  оттЬвокъ;  во^одые  отпрыскв  ва  верхувпЕахъ  яркой  эеаевью  оокв- 
вмлв  Лев,  в  оридалв  весенвШ  блескъ  теавоб  окрасгЬ  хвов;  коеч[7СЬ 
тже  завязьпииись  корячяеватые  Ц1г^товые  шяткв.  На  дугахъ  въ  ввзв- 
вахъ  в  ваадмнахъ  жур«иив  ртпгПш!  оодъ  сочвыхя  лгтъяяв  травгъ;  груввы 
клеьовъ  и  ясонм  вырвсовывалмсь  красввынв  свдтэтамв:  вхъ  сучья  во-  ;,  ^^^^ 

крылись  кртпвыш  оочкахи,  готовывв  открыться  оодъ  ваооровъ  ноло-  '^ 

дой  ляствы.   По  краявъ  полей  и  окаю  востроекъ  ввдв1;лвсь  бЬлова-  ^^ 

тыя  и  розоватыя  пятва  цвгЬтущнхъ  ввшевь  в  двквхъ  яблонь,  а  сладкШ 
в  пряный  запахъ  черехухв  далеко  развосвлся  опьявяющняъ  арояатокь. 
Ошхи  и  яолодые  всходы  овса  отлввалв  голубовато»  зеленью  ва  свло- 
вахъ  холяовъ  в  ргЬзко  выд-кылвсь  ва  желтоватобуромъ  фовЪ  лтговъ; 
к-Ьстаяв  луга  былв  огоровсены,  в  ва  вягь  паглвсь  б1аыя  в  пестрыя 
стада;  бараны  в  козы,  ва^^вшвсь,  прввввалвсь  за  вгры  влв  л1лвво 
гргК|нсь  на  соляцй. 

На  открытыхъ  возвышеняостяхъ,  вгь  укггвыхъ  уголкахъ  долввн, 
подъ  защитой  горныхъ  каяенистыхъ  схлововъ,  ва  краю  л^1совгь  в  въ 
тЪннстыхъ  утцельяхъ  были  разбросаны  крестъянск1е  дворы;  у  нвыхъ 
заветны  были  больш1я  постройки  в  вхъ  было  няого,  друг1е  былв  чуть 
видны  и  тонули  въ  вяшневыхъ  садахъ,  среди  лвпъ  и  ясенв,  ]кр!рЛь 
стояли  открытые  и  ихъ  тесовыя  крыши  отливали  сизывъ  цвЪтовъ  го-  <    ЛV!I 

лубияаго  крыла;  только  стройный  ели,  закаленный  въ  бою  съ  непого- 
дой, стояли  съ  вини  рядовъ  теввой  веренвцейэ  какъ  вЬрные  страяш.  У 
дониковъ  пестр{;ли  огороды  и  небольш1е  садики,  гд'Ь  цвЪла  пахучая 
резеда  и  сочными  мазк^кзш  алЪли  кусты  шиповника:  кое-гд-Ь  пестрЬлв 
праздничные  наряды  д'Ьвушекъ;  оя^^  любовались  цветами,  соперничая 
съ  ВИХ1И  въ  красотЬ.  Отъ  одного  двора  къ  другому  вились  дороги,  об- 
саженныя  кустахи  и  деревьями,  а  по  склонахъ  горъ  б'1'кгк|и  узкнвв  лев- 
тами  прихотливые  изгибы   тропинокъ.  по  которымъ  въ  этомъ  вечерь,  •  -.; 

канунъ  праздника,  прогуливались  парами  и  ц)н1ымв  группами  молодые  -    Ь.! 

парви  и  громко  п^и  горным  К11естьянски  п-бснв.  ^  | ; 

Съ  пригорка,  на  которомъ  стоялъ  дворъ  Якова  Рейтгофъ,  можно 
было  обозр^.вать  ва  далекое  разстоян1е  всю  окрестность.  До  слуха  до- 
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леталъ  отдаленвый  звонъ  хоюкольчнковъ  пасущихся  стадъ  н  отголоски 
/  п^ёеенъ,  развосииыгь  дыхан1е]|ъ  весеиняго  вЬтра.  Изъ  ближайшей  до- 

7  ЛИНЫ  доносилось  однообразно  усыпляющее  журчанье  горной  р'Ьченки 

;  Зандахъ.  Шумливый,  св'^^тлыя  воды  ея  питались  таинственныии  источ- 

о  никаии  съ  выеокить,  поросшихъ  л^^иъ  горныхъ  вершинъ;  он^Ь  от- 

У  бали  полукругокъ  возвышенность,  на  которой  расположился  Ребтгофъ, 

извивались  среди  доииковъ  деревни  Альтеииосъ,  потохъ  катились  узкой 
/'  лентой  до  села  Заидебена  и,  пробившись  въ  долину,  впадали  въ  другую 

;^  рЪчку.  На  Зандах^  были   построены  хельвицы,  а  выше,  ва  склонахъ 

;:  горъ  кое^гд-Ь  приткнулись  хияшнки  пастуховъ  и  дровос^жюъ. 

(  Пригорокъ,  ва  воторохъ  расположился  Рейтго<|гь,  быль  центроиъ 

,,'  горной  котловины,  испещренной  полями  и  лугами:  волнообразный  го- 

ризовтъ,  вершины  котораго  терялись  въ  туманной  дали,  заканчивался 
синЬющей  полосой  Лса,  и  кое-гдЬ  на  свЪтломъ  фовЪ  неба  выдавалась 
вершина  засохшей  ели  или  растрепанный  силуетъ  лиственницы;  подняв- 
шись на  чердакъ  дома,  можно  было  пид'Ьть  вершину  одинокаго  утеса, 
которая  выдавалась  на  запад'Ь  изъ-за  ц'Ьпн  холмовъ  предв^тницей 
горныхъ  высотъ. 

Община  Альтенмосъ  не  нтЛил  своей  церкви,  она  была  построена 
въ  ЗандебенЪ.  Для  домашнихъ  богослужешй,  каждый  сколько-нибудь 
богатый  дворъ  им'к1ъ  свою  часоввю  или  кресть,  защищенный  кры- 
шей; туть  молились  въ  праздникъ  т%  которые  почему-либо  не  могли 
добраться  до  села.  Съ  прочлмъ  м1ромъ  община  Альтенмосъ  сообща- 
лась одной  про^Ьзжей  дорогой,  прололюнной  цдоль  р^чки  Зандахъ,  то 
по  одной,  то  по  другой  ея  сторон'Ь,  по  перекинутымъ  мостамъ  и  гатямъ. 
Выйдя  изъ  воротъ  Рейтгофа,  можно  было  ицти  вдоль  р^^чки  вверхъ, 
въ  горы,  черезъ  Ась  и  по  вырубкамъ,  мимо  дымившихся  угольныхъ 
ямъ;  тамъ,  гд4;  кончался  лЬсъ,  начиналась  сплошная  поросль  орЬпника 
и  ольховника,  а  за  нею  песчаныя  и  каменистыя  склоны,  гд'Ь  среди 
.и,  .  дикой  горной  растительности  лежали  глыбы  утесовъ,  поросшихъ  блестя- 
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щимъмохомъ;  предан1е  гласить,  чтоонЪ  сорвались  съ  горныхъ  хребтовъ, 
возвышавшихся  за  этимъ  п^оского^ьемъ.  Точно  ребра  вырезываются 
I  (\  зд'Ьсь  горные  откосы.  Узкая  тропинка  вьется  по  каменистой  почв!;,  по- 

росшей папоротникомъ,  терномъ  и  б^шеницей.  У  самой  тропинки,  пЪнясь 
въ  бурлнвомъ  &ЬЛ,  съ  трудомъ  вырываясь  изъ  узкой  расщелины,  кло- 
кочетъ  Зандахъ;  темно  и  узко  горное  ущелье,  такъ  что  можно  безъ 
всякаго  труда  перешагнуть  съ  одного  берега  на  другой;  сросппеся 
корни  деревъ,  покрытые  листьями  и  мохомъ.  образуютъ  сводъ,  и  небо 
не  отражается  зд-Ьсь  въ  водахъ  р1чки,  лучи  солнца  не  сверкаютъ  въ 
п^вистыхъ  брызгахъ. 

Поднимаясь  дальше  по  скалистой  тропингЬ,  мы  видимъ,  что  ущелье 

значительно  расширяется  и  образуетъ,  наконецъ,  котловину,  окружеа- 

[  ную  00  вс^хъ  сторонъ  голыми  сгЬнамн  утесовъ.  Въ  песчаной  долине 

не  видно  никакой  растительности,  только  одиноия  сосны  приц'Ьпились 
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корнями  къ  расщелнванъ  екадъ.  Вода  течетъ  въ  пшрококъ  руежЬ  '^  Г 

спокойно,  почти  безъ  шума;  она  такъ  прозрачна,  ^гго  каждый  хаме-  >»  1 

шекъ  виденъ, и  всякая  песчинка  на  дн%  отлваетъ  эодотоиъ.  Вы  не  (Г: 

увидите  зд'^кь  горной  фореи,  не  услышите  пЪ11я  птнцгц  только  яще- 
рицы свистать,  если  вы  наступите  имъ  на  хвосгь,  я  проворно  шмы- 
гаютъ  между  каменьями.  Огибая  группу  сосенъ,  тропинка  приведетъ 
васъ  къ  горному  озеру.  Оно  покоится  въ  глубокой  котловин^  берега 
его  изр-Ьзаны  заливами,  завалены  осколками  каненныхъ  громадъ;  у 
самаго  края,  гдЬ  высятся  эти  мшистые  великаны,  вода  принимаеть 
ярко-зеленый  оттЬнокъ  чисгкйшаго  изумруда-,  въ  средпнЬ  озера  вода 
теян^^етъ,  люди  говорить,  что  глубина  ея  вензм;Ьрпа1. 

Вы  обогнули  озеро,  и  снова  слышится  глухой  ревъ;  десять,  дв^Бнад-  '  рр 

дать  минуть  ходьбы   по  сырому  ущелью,  и  ваша   одеяд^а,  и  волосы  ^'  ' 

будутъ  влажны  оть  незам1>тной  водяной  пыли;  на  деревьяхь  блестять  ка* 
пли,  наконець,  шумъ  усиливается,  и  вы  оглушены  и  осИ;плевы  падающей 
громадой  воды — горнымъ  водопадомъ.  Онь  срывается  сь  выступа 
скалы,  вышиной  сь  добрую  колокольню,  и,  перепрыгиувь  сь  утеса  на 
утесъ,  образуетъ  п^^нистую,  сн^но-б'кжую  ленту  и  низвергается  вь 
бездонный  водовороть.  Мелкая  водяная  пыль  подымается  изъ  этого  «}  ^ 

котла,  гд-Ь,  какь  вь  воронкЪ,  клубится  и  пенится  водяная  масса,  и  гу- 
стая зелень  на  диТ;,  и  кусты  кругомь  на  каменныхъ  выступахь,  все 
покрыто  сплошной  росой,  какъ  блестящимь  стекляннымъяалетомъ.  ЗдЬсь 
кончается  песчаная  долина,  сь  каймой  яркой  зелеян;  за  водопадомъ 
начнется  настоящая  скалистая  пустыня. 

Оть  Альтенмоса  до  этой  горной  долины  всего  часъ  ходьбы,  мо 
жители  деревни  р^дко  сюда  заходятъ.  Имь  нечего  здЬо»  д^^лать,  а 
если  кому  надо  перейти  горный  хребеть,  тоть  отдохяетъ  ад  Ьсь  иногда  на 
камнЪ  у  берега  озера,  но  не  надолго.  Зд]^ь  слишкомъ  пустьгаио,  и 
тишина  росистаго  ущелья  непр1ятно  гнететь  душу.  Называютъ  эту  гор- 
ную долину — БолЦй  мирь. 

Таковы  л^ныя  и  горный  окрестности  той  обп^ны,  въ  которой 
Яковъ  Штейнрейтеръ  им^ъ  домь  и  собственность,  о&цнны,  столь  лю-  >   \у\ 

безной  его  сердцу — Альтенмоса. 


л 


^  ■ 


Обладатель  тыоячныхъ  билетовъ  переселяется. 

Вечеромь  вь  канунь  праздника  ТЬла  Господня,  когда  въ  Альтен- 
мосЬ  уже  покончились  денныя  работы,  самь  хозянвъ  Яковъ  еще  до- 
канчиваль  поправку  часовни,  приколачивалъ  посл'Ьдн1я  доски  на  крышЬ; 
наконець  все  было  исправлено  и  приведено  вь  премшй  видь,  не  оста-  |^' 

лось  и   сл^эда  той  б^ды,  которую  над'Ьлалъ  упавппй  липовый  сукъ. 
Надь  часовней  красовалась  липа  во  всей  прелести  весенвяго  убора,  н  ;    1|. 

среди  молодой  зелени  было  почти  незам'Ьтно  рубца  огь  сломавшейся  ' ' 

е]^тки.  Такимь  образомь  быстро  наступившее  л'Ьто  съ  честью  побе- 
дило непрошеннаго  посетителя  на  праздникъ  св.  Троицы;  впрочемъ,  тах1я 
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неожндавностн  не  въ  диковину  р&нннмъ  ^^Ьто]IЪ  въ  такихъ  горныгь  х1>ст- 
ностягь,  къ  какихъ  оринаддежить  Алтешюеъ. 

^я  Якова  было  бодьшш1Ъ  ут^шешенъ,  ^го  статуя  св.  1акова  не 
пострадала  при  поврежден1х  часовни.  Фигура  святого,  грубой  р^ьбы, 
выкрашенная  св^;тлыхи  красками,  стояла  невредима  на  своехъ  возвы- 
шеши,  а  у  его  ногъ  валялись  пересыпанные  сн'Ьгоз1ъ  куски  и  щепки 
слонанваго  сука.  Св.  1аковъ  считался  защитникахъ  дона.  Отецъ 
Якова  былъ  тоже  Яковъ,  д'Ьдупша,  прадедушка  и  пра-прад']&душка, 
былн  вс%  Яковы  и  ВСЯК1Й  хозяинъ  въ  Ревтгоф-!;  тоже  назывался  Яко- 
воиъ,  въ  нанять  того,  что  за  несколько  стохЬтШ  тому  назадъ,  первый 
посельиц1къ,  расчистивипй  этотъ  участокъ  отъ  каненьевъ  и  распахав* 
ш1й  поля,  назывался  Яковоагь,  Яковохъ  Штсйнрейтеръ.  По  предан1ю 
сеньи,  фигура  св.  1акова  была  издк|1енъ  этого  перваго  Якова,  выра- 
жешехъ  его  благочестиваго  вастроен!я;  поэтому  изображеше  святого, 
а  также  имя  Якова  служили  связующей  нитью  отъ  поколЬвИя  къ  по- 
холен1ю,  и  ВСЯК1Й  новый  Яковъ  Штейнрейтеръ  считалъ  своимъ  долгомъ 
продолжать  д^ио,  начатое  ц'к1ымъ  покол^шемъ  его  предшественниковъ. 
На  внутренней  ст1^н^^  часовни  былъ  прибить  ц'Ьлый  рядъ  досовъ^ 
въ  стоячемъ  положеи1и,  приблизительно  по  шести  футъ  длины.  Въ  каж- 
дой доск%  были  выр1>заны  на  верхнемъ  ея  кра*]^  буквы  Я  и  Ш  и  подъ 
ними  годъ  и  число.  На  этихъ  доскахъ  лежали  гЬла  усопшихъ  хозяевъ 
',  Г  Рейтго41)а,  прежде  ч'Ьмъ  ихъ  предавали  землЬ,  изъ  воспоминаше  о  почив- 

'  шихъ,  эти  доски  приколачивались  къ  внутренней  ст^ш-]^  часовни  св.  1а  ков  а 

Въ  семь'Ь  Штейнрейтеровъ  вошло  въ  обычай  украшать  статую  свя- 
того въ  честь  наступавшаго  праздника.  Маленькая  Аннушка,  съ  длин- 
ными черными  косицами,  только  что  вернувшись  изъ  школы,  несла  ста- 
канъ  воды  съ  двумя  крупными  ц1И;тамн  алаго  шиповника.  Приб1>жалъ 
и  малевьк1й  Фридель,  съ  большими  глазами  1ш1>та  незабудокъ,  и  принесъ 
такой  же  стаканъ  и  таюе  же  два  цтЬтка. 

—  Молодцы,  ребята! — сказалъ  Яковъ  своимъ  ^тяжъ.  Онъ  взялъ 
стаканы  изъ  маленькнхъ  ручекъ  и   поставилъ  ихъ  по  об%  стороны 
I  ;м  изображен1я  святого.  Весьма^  вероятно,  что  въ  эту  минуту  Яковъ  не 

*  I )  столько  думалъ  объ  ааостол4,  котораго  изображала  статуя,  сколько  о 

ц'&юмъ  рядЪ  своихъ  предковъ,  который  создали  и  охраняли  ее,  и  вос- 
поминаше о  нихъ  сливалось  въ  его  д^пгЬ  съ  культомъ  этого  святого. 

БосоногШ,  въ  разорванныхъ  штанишкахъ,  съ  растрепанными  воло- 
сами и  раскрасневшимся  лицомъ,  волоча  два  маленьк1я  деревца  лист- 
веиниды.  примчался  наконецъ  и  старппй  сыиъ,  удалый  Яшка,  распе- 
вая песенку  насколько  хватало  голосу.  Подб^икавъ  къ  часовн-!;,  онъ 
схватилъ  топоръ  и  всадилъ  его  въ  бревно  стЪны  съ  такою  силою,  что 
клинокъ  остался  въ  дереве.  Отецъ  побранилъ  его  за  это  и  велЬлъ убрать 
топоръ;  тогда  Яшка  схватилъ  его  и  кинулъ  черезъ  ограду,  такъ  что 
отъ  удара  желЬза  о  камни  посыпались  искры,  а  самъ  удралъ,  продол- 

,  (  жая  горланить  пЪеню. 
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Когда  7кр||11ея1е  яжсовяш  бьио  окошчеио,  Яковъ  взиъ  за  руку  т*  ^.  !^ 


^)  Фршде-*по-ж1|1ецжямиръ,ноко1;отеп|даагрА  словъ: 
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^е■ьБаго  Фрндек  а  сказать:  скабы  теба  звал  Яаовьопц  а  его  Фрм  д« 
рахояъ,  пгк  &ио  бы  хахКе.  Ворочеяъ,  ецг  яе  ораспию  называтьса 
Фрцделемъ '),  скоргЪе  наобороть.  ОоЩдежъ,  сышника. 

Якогь  ааарав82са  съ  сынишкой  во  ровной  пра1>зжей  дороги  къ 
сосЪдвеяу  двор7  Каачедя,  расао^оженвоx7  у  опушка  х1'.са.  Тань  ц^ 
рилъ  ао1Нмй  разгрозгь.  Всю  нед'&лю  Каачел  зашшадгя  перевозкой 
своего  имущества.  Ел1т  оовогали  жена,  батраки  и  волы,  кто  со  схе- 
заяи,  кто  съ  радостью^  кто  съ  тщетною  вокорвостъю;  воламъ,  ковечнО| 
все  равво  куда  адти,  всюду  они  должны  тащить  плугъ  иди  попасть  ^  {*  -1 

подъ  топоръ  нясника.  Кначедь  выворотил»  все,  что  у  него  быю:  саные  ]*^  >  г! 

старые  пыдлые  ащики,  кадушки,  п^швы,  подонанныа  сковороды,  вое 
вагружамсь  на  возы  и  пе1)евознюсь  въ  городъ. 

МаденькШ  Фрадел»  во  дороге  обериухся  в,  указывая  отцу  на  схлонъ  ,1 

го])Ы,  по  киторону  раскинуты  были  доники  Лльтеяноса,  спросилъ  егое 

—  Отецъ»  какъ  зоветса  воть  тотъ  дворь? 

—  Гртббауеръ,— отв-кчалъ  огецъ. 
--  А  таагц  высоко,  высоко  ва  горЪ,  чей  это  донъ? 

—  ГУльде&знера. — отвгЬтнлъ  Яковъ,  съ  большей  торжественностью 
вь  ГОЛОС&  Гульдейзнергь  быхь  сажынъ  крупнынъ  собствеяникомъ  Аль- 
тенноса,  изъ  его  участка,  какъ  выражалса  Лушель  Петрь,  хожпо  было 
вар1^зать  сапоашынъ  нож^^иъ  пять  доб;1Ыхъ  крестьянскихъ  дворовъ  поб^д- 
н1>е.  Построекъ  у  Г^льдейэиера  было  такъ  хного,  что  его  дворь  походилъ 
ва  деревеньку  и  расположенъ  оиъбылъна  ввду  на  небольшой  плоской 
возвышениоспь  Донъ,  въ  которонъ  овъ  нииъ^бьиъ  наполовиву  сло- 
жевъ  изъ  ка>1вя:  его  выб^енньш  сИЬны  выдавались  рЬзкнмъ  пятвонъ 
надъ  вс1>э1И  прочими  сЬрыяи  крестьавскиии  постройками,  разбросан- 
ными у  подошвы  горы. 

--  ОтецЪэ-^иова  спросилъ  Фрндель: — а  сколько  домовъ  на  свЪгЬ? 

—  О.   дитя!--отвЬтнлъ  Яковы— свЬтъ  великъ,  и  одннъ  Богь  мо-  > 
жетъ  окинуть  его  окомъ  и  сосчитать,  сколько  на  неиъ  дом<юъ  я  лю- 
дей. Я  знаю  только  деревню  Альтенмосъ. 

—  А  сколько  дворовъ  въ  Альтевмос1>? 

—  Въ  АльтениосЬ,  если  считать  избушку  Лунэель-Стимы  и  Д)уг1м 
б);дныя  лачуги,  ровно  двадцать  оданъ  дворъ. 

—  Сколько  это  значить?— настаивалъ  иальчикъ. 

—  Сосчитай  свои  пальцы  на  рукахъ  и  ногахъ, — поучахъ  его  отецъ — 
II  прибавь  къ  этому  собственный  восъ,  то  ты  получишь  число  двад- 
цать одинъ. 

—  Такъ  много  дворовъ?— УДИШ1ЛСЯ  ребевокъ:— а  который  же  изъ 
нихъ  будетъ  носомъ? 

_  Тс... — шеппулъ  отецъ  и,  ввезапно  оставовнвшись,  положнлъ  рув^ 
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ва  плечо  сына:— схотри,  воиъ  17да|  мелсду  ольхой  у  кр&я  Аеж — вн- 
дшпь? 

—  Красяал  козочка! 

—  Это  козуля, — сказалъотецъ. 

^  Животное  хот1ао  пощипать  траву  на  лугу,  но  почуяло  человека. 

/  Оно  высоко  подняло  голову,  прислушалось  и  потонъ  большими  скач- 

I  кани  пустилось  въ  лУхъ  и  исчезло  изъ  виду.  МалснькШ  Фридель  такъ 

.//  и  вытаращилъ  свои  больш1е   глазенки — это  была  первая  коауля,  ко- 

у  ^'  торую  онъ  вид&гь  въ  жизни.  Даже  Якову  рТ>дко  приходилось  встр4^ 

;/  чать  это  животное.  Гульдейзнеръ,  котороху  прин1М'ежала  охота  въ 

этой  иЪстности,  былъ  Л0ВК1Й  стрЬюкъ,  и  рг1;дкая  дичь  уходила  отъ  его 

^  прицела.  Дальше,  въ  господскихъ  л^сахъ,  какъ  слышно  было,  водилось 

(иного  дичи,  даже  прекрасные  олени;  во  Яковъ  только  разъ  въ  жизни 
вид'клъ  оленя  и  то  мертваго;  онъ  лежать  на  носилкахъ,  на  улнц^  Зан- 
)  I  дебена;  Яковъ  любовался  его  чудными  рогами;   но  брюхо  оленя  было 

;|,    *  распорото  и  заткнуто  св^^жей  хвоей. 

(По  дорог!;  на  встречу  двигалась  повозка  съ  шуномъ  и  трескохъ; 
/  это  Кначель  перевозилъ  свою  посл'Ьднюю  подводу.  Онъ  возс]^далъ  на 

I  возу  и  самъ  управлялъ  волами,  а  за  его  спиной,  на  м1'>шк'{>  жита  си- 

^  Д'к1а  жена  и  глухонемая  сестра  его.  Глухон']^мая  оглядывалась  по  сто- 

ронамъ  въ  иедоум%н1и, — она  не  понимала,  что  это  значить:  у]^зжать 
теперь  изъ  дому,  когда  скоро  наступитъ  ночь!  Рядомъ  сидитъ  хозяйка 
и  заливается  плачемъ,  закрывъ  лицо  кончикомъ  головного  платка;  а 
брать  знай  066*6  погоняетъ  воловъ,  съ  сигарой  въ  зубахъ,  да  посвнс- 
тываетъ.  Совс'1^мъ  съ  ума  сошли  люди1 

Когда  тел{>га  поровчялась  съ  Яковомъ,  посл'Ьдн1й  обратился  къ  со- 
с^^ду  со  словами: 

—  Что  ты  больно  прытокъ,  сосЪдъ;  по  моему,  сегодня  ты  опоздаешь 


ч 

к- 


|.  I  въ  Зандебенъ,  хотя  попасть  туда,  по  правд*]^  сказать,  ты  слишкохъ  то- 

\^  ропишься. 

,     .  —  Ч'Ёмъ  раньше,  гЬмъ  лучше, — отв5>тилъ  Кначель.— Пожалуйста, 

I    ^  }  Штейнрейтеръ,  возьми  сигару. 

},'  Онъ  протянулъ    Якову  совс^мъ   новый,   кожанный  портсигаръ,  и 

обращен1е  его  было  совсЪмъ  городское,  напыщенное;  онъ  вазвалъ  его 
по  фамил1и,  что  не  было  принято  въ  крестьянской  сред'Ь.  СовсЬмъ  чи- 
новникъ!  Яковъ  шелъ  рядомъ  съ  повозкой  и  велъ  сына  за  руку. 

—  Что,  небось,  странно  теб'Ь,  что  я  уже  не  прежняя  деревенщина!— 
I  самодовольно  произнесъ  Кначель. — Возьми  же  сигару,  вотъ  эта  аме- 
;                        риканская! 

—  Ш>тъ,  спасибо!— отклонилъ  предложен1е  Яковъ. — Стошнитъ  меня 
отъ  твоего  зелья.  Право  слово,  сос1]Дъ,  не  в'крится  досел'Ь,  что  ты  въ 
самомъ  дЬлЬ  насъ  покцдаешь. 

—  Рейтгоферъ! — воскликнулъ  Кначель:— помяни  мое  слово — скоро 
и  ты  последуешь  за  мной. 
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—  Только  въ  гробу  покину  я  свой  дохЪу — произиесъ  Яковах  го* 
досъ  его  дрогеухь:— Можетъ,  ■  скоро,  ибо  наиъ  веизв]Ьстеиъ  вв  денц 
вв  часъ. 

—  Не  въ  гробу!— вооипквулъ  Кначель:— а  скорее  всего  въ  мияскЬ 
господина  Камоельгера.  |  < 

—  ДаВ  Богъ  теб-к  долую  жнзнц — откЬ'пмъ  Яковъ:— но  до  моего 
огь'Мд&  теб-Ь  ве  дожить. 

—  Слыхалъ  л,  что  старый  Нокъ  скоро  тоже  вьиетитъ? — спросвлъ 
Квачедь. — Его  гонятъ  долги,  еще  спасибо,  что  Кахпсльгеръ  согдасндсв 
купить  614)  дохъ  и  участокъ.  Все-таки  лучше  продать,  ч1^въ  пустить 
съ  полотка.  Да,  конечно,  выгодвЬе. 

—  Не   хЪшало  бы   Гульдейзнеру   выручить   Пока,  вЪдь  онъ  ему  ^.^Ч' 
сродни,— заи-Ьтилъ  Яковъ.  п^  • 

—  Держи  карханъ!— засуЬялся  Квачелы — Гульдейзнеръ  и  санъ  на 
чеку  продать  и  доиъ,  и  землю! 

—  Что  тм  говоришь?  —  изуиился  Яковъ  и  такъ  и  уставился  гла- 
зами на  Кначеля. 

—  Честное  слово,  продаетъ,  какъ  пить  дать.  Кампельгеръ  торгуетъ. 
говорятъ,  ради  охоты.   Вс1;   вы,  Альтенмосцы,  какъ  я  будете,  въ  го-  (*.. 
родЬ,  всЬ,— попомни  мои  слова. 

Яковъ  по1сачалъ  головой. 

—  Въ  гости  милости  просимъ, — приглашалъ  его  переселенецъ: — сей- 
часъ  за  церковью,  направо.  Ты  знаешь  домъ,  бывш1й  Крейцъ-Бекъ. 
Глотокъ,  другой  выпьешь  у  меня. 

—  Трактиръ  что  ли  заводишь? 

—  Да,  что-то  въ  этомъ  род!;.  Не  жить  же  человеку  безъ  дЪла,  скучво.  . 

—  Кначель! — проговорилъ  Яковъ:— берегись— прогоришь.  Въ  Зав-  '{ 
дебен!;  тысячная  бумажка  пойдетъ  по  другой  ц'Ьн^^  ч'Ьмъ  здЬсь  въ  I 
АльтенмосЬ!  Тамъ  одинъ  хл^^бъ  стоить  полгульдена,  а  здЬсь,  коли  /( 
самъ  испечешь,  и  вдвое  меньше  не  отдашь. 

—  Мужичьяго  хл^^ба  по1нГь  на  своемъ  в'Ьку,  будетъ  съ  меня,— 
засм'Ьялся  Кначель: — теперь  попробую  пирога. 

—  Оома,  остановись,  прошу  тебя,— проговорила  его    жена  сквозь 
слезы,  тыкая  его  въ  спину: — зд^.сь  граница  нашего  поля.   Бывало, 
когда  кого  хоронили  изъ  нашего  двора,  то  ставили  гробъ  на  землю, 
чтобы  покойникъ  съ  ней  простился,  хочу  и  я  съ  родной  землицей  по-  К|'  Г 
прощаться.  I)  ^ 

—  Л^Т^9  выдумала  еще  глупости!— прокричалъ  Кначель  и  ударилъ  ;|/| 
по  воламъ;  они  рванулись,  и  тел^^га  переехала  границу.                                                  ^к^ 

—  Добраго  пути!— крикиулъ    Яковъ  и  протянулъ    отъ']^жающимъ  [о' 
руку. — Дай  Богъвамъ  счастья  и  удачи.  *^ 

Кначель  еле-еле  пожалъ  его  руку,  но  жена  его  ухватилась  за  нее 
и  не  хотЬла  выпускать,  такъ  что  Якову  пришлось  б'Ьяи1ть  рядомъ 
съ  тел'1;гой. 
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Наконецъ,  рука  его  свободна;  овъ  стоить  в  смотрнтъ  вех1дъ  уда- 
ляющейся повозке  и  вядитъ,  какъ  якена  вохы,  уткнувшись  дицожъ  въ 
передникъ,  неутЬшно  рыдаетъ;  Кначедь  же  щелшулъ  бичоиъ  такъ  грои- 
ко,  точно  выстр^^ииъ,  и  шумъ  отъ  удара  далеко  разнесся  до  саиаго  хкса. 

—  Отецъ,  скажи,  это  былъ  челов'Ькъ  съ  тысячныяи  бумажками? — 
соросилъ  мальчикъ,  когда  тел^^га  скрылась  изъ  виду  за  ближайшимъ 
холяомъ.       ^ 

Яковъ  поворотилъ  назад1>,  и  они  шли  по  меж^,  среди  овсяного  поля; 
овъ  бьиъ  сильно  разстроенъ.  Въ  раздумье  оиъ  нео19Ьтилъ  на  вопросъ 
сына. 

—  Что  это?— спросилъ  мальчикъ,  видя,  что  отецъ  нагнулся,  под- 
яялъ  кохъ  земли  и  сталь  его  разсматривать. 

—  Это  наши  тысячныя  бумажки,  дитя, — отв^тилъ  отець:~он']Ь  не 
сгораютъ  и  не  рвутся.  Могу  растереть  ихъ  въ  порошокь  и  разс^ять 
по  вгЬтру,  и  они  все  жъ-таки  не  пропадутъ.  А  когда  челов1;къ  поуха- 
живаеть  за  ними,  а  Богъ  пошлеть  дождь  и  солнце,  то  они  дадугь 
богатые  проценты,  все  равно,  будетъ  ли  въ  стране  война  или  миръ. 

—  Вотъ  такую-то  тысячу  Яшка  вчера  бросиль  въ  корову,  и  ты- 
сяча разсыпалась, — замЪтиль  мальчикъ. 

Отецъ  отв1>тилъ  ему: 

—  Комку  земли  оттого  не  было  вреда, — земля  упала  на  землю,  а 
коров1;  могло  быть  плохо.  Плохо  будетъ  и  Яшк!;,  больно  много  сталь 
баловать  парень,  недалеко  до  б'^ды,  пожалуй,  придется  замкнуть  его  въ 
погребъ  на  денекъ,  другой. 

Но  случилось  такъ,  что  шустрый  парнишка  совс1>мь  не  ночеваль 
дома  въ  эту  ночь.  Сперва  свисгЬлИ|  но  онъ  не  приходилъ.  Тогда 
Аннушка  поднялась  на  пригорокъ  и  стала  кричать:  Яшка-а!  насколько 
хватало  силь,  и  л'Ьсъ  ей  вторилъ  раскатистымь  эхомь.  Мальчикъ  не 
являлся.  Когда  стеми'}:ло,  самь  хозяинъ  пошелъ  на  поиски,  захвативь 
съ  собой  палку  изъ  орешника;  онъ  побываль  увс^Ьхъсос{^дей  и  спра- 
шнвалъ,  не  видали  ли  его  сына.  Хозяйка  Дрейзамь  всплеснула  руками 
и  заголосила — бЪдный  ребенокъ  нав1>рное  упалъ  въ  воду1  Она  об^^щала 
самоличао  обегать  всю  деревню.  Яковъ  не  особенно  тронулся  причи- 
таньями крестьянки,  онъ  хорошо  зналь  своего  сына. 

Когда  Яковъ  добрался  до  убогой  избенки  Штинделя, — прозывалась 
она  <Камень>, — то,  хотя  не  узналъ  ничего  о  пропавшемъ  Яшк^,  но 
зато  услыхаль  нЪчто,  для  него,  впрочемь,  не  вполн1>  неожиданное,  а 
имение:  Гульдейзнерь  ведетъ  переговоры  съ  Кампельгеромъ  и  взгс- 
правду  собирается  продать  ему  свой  участокь. 

Плохо  спалось  Якову  въ  эту  ночь.  Если  Гульдейзнерь  продасть 
землю— община  Альтенмось  потерпеть  своего  главнаго  члена.  Если  онъ 
переселится  съ  батраками,  работницами,  со  всЪми  чадами  и  домочад- 
цами, то  скучно  станеть  и  пусто  въ  АльтенмосЬ.  Если  поля  Гу-1ьдейз- 
нера  запустить  подь  л'Ьсъ,  чтобы  водилась  дичц  тогда,  тогда^. 
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«сВсе  вздорЪ|  вее  вруть^-^тодумап  Явовъ,--веможетъ  этого  бьп^ 


Рааорпъ  такой  дохъ  и  тЬхать!  Дуршъ  овь,  что  л?— утЪшап  себя  1 

хозямнъ  Ре1тго4М^.  —  Не  продастъ,  и   вродастъ.  Господщ,  хоть  бы  \ 

заснуть  часочекь,  вока  до  раа»Ьтт!>  1^1 

Въ  церковь  за  деньгами. 

Наст)  1иио  утро  праздника  ТЬла  Господня.  Ткхое  Алтенвосъ  лежам 
въ  св-Ьжей  аеденн  подъ  утренннхв  лтчани  солнца.  Отовсюду,  съ  дво- 
ровъ,  изъ-за  пдетней  и  изгородей,  во  лупшыхъ  тропинканъ  спускался 
деревевскЦ  людъ  въ  праздннчныхъ  нарядахъ.  ваправляясь  къ  главной 
проезжей  дорогЬ.  Тамъ  они  собирались  групвамя,  чтобы  парочкахн, 
весело  пуститься  въ  дальн1Й  путь  къ  цврква  въ  Зацдебенъ.  П| 

Сегодня  было  особенно  хно(^о  богомиьцевъ.  Работая   по  буднянъ  / 

съ  утра  до  ночи,  поселяне  не  знаютъ  усталости  н  въ  праздвнхъ;  если  "^ 

за  пед^аю  работали  руки,  то  пусть  сегодня  ооработакггь  ноги,  а  крон'Ь 
того  и  язывъ  у  иныхъ  не  прочь  поболтаяь  дорогой,  а  глаза  полюбо- 
ваться крестнынъ  ходохъ.  посл'Ь  котораго  найдется  много  охотннковъ  /  ч 
промочить  глотку.  Дорога  уЬстамн  екопзкая,  м^Бстанн  каменистая;  1!  ;![ 
ао  путники  не  хвалятъ  ее  и  не  яииукггея.  У  молодыхъ  крестьявокъ  I  I 
на  плечахъ  ярко-красные  платки,  а  на  груди  букетики  изъ  размарина.  |  : 
Ияыя  держать  цвЪты  въ  рукахъ  между  молнтвенннкомъ  и  вчетверо  '<  * 
сложенныпъ  восовыхъ  олаткомъ.  11а1иш  цмшололн  къ  пияпамъ  пучки 
зеленой  резеды  и  красной  гвоздики;  кто  нмъ  даль  цв'ЬтЫу  они  ве  сва- 
жутъ,  пусть  каждый  савъ  догадается.  Обосу  рядомъ  съ  цв^^тамн  тор- 
читъ  пестрое  перо  глухаря.  Даже  старвкв  посадвли  себЪ  на  шляпы  '  I 
бл']&дво-розовый  шиповвикъ,  иначе  в  праэдщкъ  не  въ  праадннкъ,  если  * 
не  украсить  себя  и  ве  порадоваться  ва  Боак1й  даръ — такъ  думаютъ  » 
горные  крестьяве,  и  чувства  нхъ  жизверадостныя.                                                            .! 

Молодежь  охотно  собиралась  вм1^т^  чтобы  полюбезничать  н  по-  V 

см-кяться;  краснощек1й  Сандлеръ  Зебасть  смЪло   утверждалъ,    что  у  ^ 

дочери  Баххеузеля  откололась  вЪтка  швновнвка  у  пояса  и  предлагалъ  Д 

ей  прикр1;пить  его  въ  знакъ  дружескаго  расположвн1я.  1 1 

—  Молодчина,  Зебастъ,  что-то  у  тебя  вдругъ  явился  такой  при-  |  ' 

лмвъ  любви  къ  ближвимъ, — шутилъ  Лушель  Петръ,  который  ковылялъ 
за  ними,  опираясь  на  громадный  красный  дождевой  зонтикъ.  Костюмъ 
его  былъ  самый  ста1юмодный:  порыж^кжый  отъ  времени  фракъ  съ  мЬд- 
ными  пуговицами  и  высокШ  цилиндръ  на  голов^  желтовато-зелевова- 
таго  цв1;та,  съ  широкими  полями  и  боллпой  нряжкоО  сбоку.  Съ  гЬхъ 
по^ъ.  какъ  его  голова  носила   эту  шлявт,  они  оба  перем^шили  свою  Г| 

окраску:  бЬлокурая    голова   поНЬдЬла,  а  зеленая  шляпа   пожелтела.  ч| 

Края  его  одежды  были  тщательно  оторочеяы  зеленымъ  сукномъ;  все- 
возможным украшешя  — деревца,  завитки  н  т.  п.  были  выр'Ьзаны  нзъ 
того  же  суква  в  нашиты  на  рукавахъ,  отворотахъ,карманахъ  в  фал- 
дахъ,  что  придавало  всей  его  фигтрЬ  очень  орнпшальный  видъ;  смор- 
«вомж  слово».  Л  8,  о.  ь  1897.  1$ 
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щенное  шцо  и  позедеи^вппе  усы  подъ  носохъ  очень  пин  къ  старо- 
подвой,  пострадавшей  отъ  времена  одаждк 

—  Прикозоть  хочешь  шиоовникъ,  недурно  парень,  недурно,  Зе- 
бастъ,  мододецъ,  что  и  говорить, — продолжать  дразнить  его  старшгь. 

Дуие,  дочь  Баххсузеля,  ударила  суЬп>чаха  по  пальцажъ. 

—  Прочь  руки,  паренц— закричала  она. 

—  Хорошенько  его,  хорошенько, — поддакивалъ  ей  Лушель  Петръ. 
Но  вотъ  звонко  запЪлъ  дроздъ.  П'Ьсня  его  звучала  такъ  р1>зхо,  что 
вс1;  оглянулись,  ища  глазахи  птицу.  Но  ея  ингл^ъ  не  было  видно,  а 
между  тймъ  можно  бьио  думать,  что  она  вотъ  зд']^ь,  сидитъ  у  кого- 
нибудь  на  плеч^^  и  поетъ. 

—  Ага!— воскликнулъ  вдругъ  Лушель  Петръ: — вотъ  она  гдЬ  п1^- 
вунья — завалилась  въ  складки  моего  зонтика.  Постой,  постой,  сейчасъ 
тебя  изловлю. 

ВсЬ  окруясили  старика,  особенное  любопытство  выказала  доч&  Вах- 
гаузена;  всЬмъ  хоткюсь  посмотрЬть  на  птичку.  Лушель  Петръ  про- 
сунулъ  руку  въ  складки  зонтика,  птица  запищала,  должно  быть  по- 
палась; но  когда  старикъ  вытащилъ  руку  ираскрылъ  зоншкъ,  тотамъ 
никакой  птицы  не  оказалось.  Вс^  знали,  что  Лушель  Петръ  при  по- 
мощи листочка  ун^иъ  отлично  подражать  разнынъ  напЬвамъ  птицъ. 
т^мъ  не  менЪе  они  всегда  попадались,  когда  онъ  неожиданно  пока- 
зывать имъ  свое  искусство. 

—  Ускользнула  шельма, —проговорнлъ  старикъ,  и  лицо  его  приняло 
слезливое  выражен1е,  онъ  раскрылъ  руку  и  посмотрг]^ъ  на  небо.  За- 
тЬмъ  онъ  обратился  къ  нолодымъ  дЬвушкамъ  и,  подмигнувъ  лукаво 
глазомъ,  началъ  уверять,  что  птица  сидитъ  у  которой-нибудь  изъ  нихъ 

/  въ  карман^^.  Д'Ьвутки  не  отказывались,  но  и  не  позволили  себя  обыскать. 

Далеко  за  этой  веселой  толпой,  шла  другая  группа  людей,  между 
лими  1осифъ  изъ  Ямы,  Родель,  Штиндель  съ  Камня,  Оберштекель  и 
Яковъ.  Ихъ  настроев1е  было  слишкомъ  серьезно  для  такого  чудваго 
л1;тняго  дня,  они  вели  неторопливую  бесЬду  о  своихъ  дЪлахъ.  Гово- 
рилъ  и  Яковъ.  Вн-Ь  дома  онъ  вообще  былъ  не  разговорчивъ.  потому  что 
слегка  заикался,  но  если  открывать  роть,  то  его  слова  стоило  послушать. 

—  Этому  не  бывать,— говорилъ  Яковъ: — мы  должны  принять  м^>ры. 

—  Мы  уговоримъ  Гульдейзнера,  м  овъ  не  посмЪетъ  продавать 
землю,— поддакивалъ  Штиндель. 

—  Согласны  ли  вы,  сосЪди,  — спросилъ  Яковъ,— идти  сегодня  ве- 
. ,  черомъ,  когда  вернемся  изъ  Зандебена,  къ  Гульдейзнеру  и  объяснить 
) '  ему  свое  ми')>н1е?  Этому  не  бывать  и  не  бывать.  Если  выселится 
^  I                          Гульдейзнеръ,  то  весь  Альтенмосъ  сполэетъ  съ  горы. 

—  Отчего  не  идти, — согласилеяОберштекель:— дабудетъ  литолкъ 
'|                          изъ  этого,  вотъ  въ  чемъ  дЬло.  Кабы  не  деньги  и  много  денегъ,  они 

всему  причина. 
I  —  Ну,  вотъ  деньги  и  опять  деньги!  —  вспылилъ  Яковъ. —  Разв!» 
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нашъ  брать  когда-нибудь  гошиса  за  деньгами?  Въ  АдьтбиноеК  ве 
бьио  никогда  такой  жадности  къ  деньганъ.  Бьш  деньги— хороню,  а 
не  бьио— и  то  не  бЬда.  жили  н  безъ  ннхъ.  пожалуй,  охотнЪе  работал, 
да  крЬпче  спали.  То,  что  наиъ  нужно  —  нахъ  даетъ  аенля  и  хозяй- 
ство. Поля  даиггь  хлМъ,  а  луга — холоко  и  наело,  на  лядахъ  растеть 
лень,  онцы  даютъ  шерсть,  а  рогатый  скотъ  кожу. 

—  Такъ-то  такъ. — согласились  и  друг1е. 

—  ЗахотЪлось  икса, — продолжалгь  Яковъ: — на  то  есть  свинья.  Ку- 
рицы кладутъ  яйца.  Мастеровые  у  каждаго  свон.  Деньги  на  соль,  та- 
бакъ  и  кое-как1я  безд'!;лнцы,  а  также  налоги  хы  выручаенъ  изъ  про- 
дажи скотины  или  овса.  Чего  же  нахъ  еще  нулию? 

—  Такъ,  такъ,  твоя  працда, — снова  согласились  сосЬди. 

—  А  люди  кругохъ  кричать:  денегц  денегъ  и  еще  денегъ,  иного 
денсгъ!  Продакггь  и  с1^но,  и  лЪсъ,  пдаже  дох11  и  штаны,  и  все — ^радн 
дегчзгь!  Меня,  право,  ужасъ  беретъ! 

—  Правду  говоришь,  сосЬдъ,  прав1ду, — поддакяулъ  Родель  и  сдЪ- 
лалъ  такое  движен1е  рукой  по  воздуху,  точно  ловилъ  что-то.  ВсЬ  знали, 
что  такое  двнжен1еобозначаетъ:  онъ  сейчасъ  заговорить  и  заговорить 
умно,  потону  что  хотя  у  него  былъ  только  одинъ  глазъ,  но  онъ  хно- 
гое  ввд&лъ  яснЬс,  чЪхъ  друпе  двухя  глазами. — Души  свои  продаютъ, 
вотъ  что1 — воскликну  ль  онъ.  —Точно  колдовство  напустили  на  насъ,  зара- 
зу, точно  бЪгь  вселился  въ  насъ,  и  хы  хотихъ  одно1Ч> — ^денегьи  денегъ. 

—  Н'Ьтъ.  Родель,  не  всЬхъ  насъ  коснулась  эта  зараза, —перебилъ 
его  крестьявивь  Клахелъ.—- Вотъ  у  хоего  сос^^да  Кначеля  дв%  недели 
лежа.1И  дв'Ъ  тысячи  гульденовъ.  Если  бы  деньги  были  заразой,  я  бы 
заразился  прежде  ве1>хъ.  Я  не  окуривалъ  себя  ннчЪхъ  и  не  прибб- 
галъ  ни  къ  какихъ  средетвахъ  противъ  колдовства.  1  1 

Родель  сд'Ьлалъ  видъ,  «гго  не  зан^тилъ  остроту  и,  взявъ  Клахеля  /  } 

:л  борть  его  сюртука,  остановнлъ  его  и  продолжалъ:  |  ^ 

—  Друпе  поняли  хои  слова,  а  тсб'Ь  я  объясню — не  деньги  зара-  I  ] 
зительны.  а  заразительна  алчность  къ  деньганъ.  Прогивь  этой  заразы  | 
совЪтую  теб-Ь  хорошенько  накурить  хожжевельникохъ  н  ивааъ-травой.  | 

—  №ктъ,  я  попробую  себя  обкуривать  тысяче-гульденовь -тра- 
вой!—сострилъ  Клахель. 

—  ^1то  жъ,  разв^;  у  этого  Кахпельгера  ужъ  такъ  ужасно  иного 
денегъ?— спросилъ  Штицдель. 

—  Гр1;хъ  сказать,  сколько,  — отвЪтилъ  Родель.  — Я  слыхалъ  что 
если  онъ  разх'1^нялъ  бы  свою  казну  на  бухажки  въ  десять  хульде- 
новъ  и  началъ  бы  ихъ  считать  до  об1>да,  и  все  бы  считаль,  не  пере- 
ставая, то  ухеръ  бы  съ  голоду,  а  не  дочелъ  бы  ихъ  до  конца. 

1  —  Чорть  его  побери,— пробурчалъ  1осифъ.  ^      1 

'  —  Кто  жъ  онъ  такой,  этоть  Кахпельгеръ? —  спросилъ  Штиндель 

[  —  Слышаль  я,  его  отецъ  былъ   xл^Ьботорговцеxъ  или  скупщикохъ  { 

скота  въ  Вевгр1н,— поясннль  Родель.  / 
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—  А  сынъ  чЪкъ  зашшмтея? 
111)  ;   I                            —  Довожьво  легкииъ  д:к1оа1Ъ— овъ  ]Ш1Лон11Ц1Къ,  —  отвгЬпиъ  Ро- 
^  I    I                         дел».  Отрезывать  купоны  отъ  государетвенныхъ  бунагъ— это  понс- 
^  I :  I                         тив%  самое  прибыльное  заняпе.  Прежде  у  него  были  фабрика  ■  даже 

I  собственная  жеоЪзная  доро1^  Но  времена  настали   П10х1я,  н  онъ  все 

I  продать,  а  теперь  собирается  запастись  землей;  земля  не  разрушится 

к  н  не  уб^втъ.  Девегъ  она  тоже  не  стоить,  л1^съ  выростетъ  самъ  по 

'  себ%,  и  налоги  на  него  небольпие.  Государство  отъ  этого  въ  убытке,  но 

1^  это  не  идетъ  въ  расчетъ.  Будетъ  время,  когда  и  л1^съ  подымется  въ 

I  ц^^н'^  Словомъ  сказать,  капиталъ  затраченъ  не  въ  убытокъ.  Кътому 

I  же  и  охота  чего-нибудь  да  стоить;  отчего  богатымъ  людямъ  не  по* 

I  зволить  себЬ  этой  роскоши! 

;  —  Ишь  ты  какъ  все  ловко  разсказалъ,— одобрительно  8ам1;тиль  1оснфь. 

)  —  Право  любопытно  взглянуть,  на  кого  похожъ  такой  милл1онеръ? — 

сказалъ  Клахель. 
I  —  Что  жъ,  посмотри,— поучалъ  его  1осифъ.— У  мясника  въ  Заяде- 

бенЪ  его,  говорить,  завсегда  можно  видЬтъ. 
;       ,  —  И  то  посмотрю! — воскликнулъ  Клахель:— сегодня  же  явлюсь  къ 

['  нему.  Денегь  вЪдь  не  берутъ  за  посмотръ.  Можеть,  онъ  и  подарить 

I  мнЬ  что-нибудь? 

—  Подарить,  какъ  же,  держи  кархаыь!— заспался  Родель.  — Кабы 
онъ  дарилъ,  такъ  и  не  быль  бы  милл10нщикомь. 

—  Сотня17  могь  бы  отвалить,  —  настаиваль  Клахель:  —  что  ему 
сотняга?  Все  равно,  что  мн*]^  грошь,  который  я  подаю  нищему.  сДа 
наградить  тебя  Господь!»  и  я  бы  сумЬльему  сказать.  А  выгонить  вонь, 
такъ  въ  этомъ  н^тъ  обиды, — и  раньше  бывалъ  на  улицЪ. 

—  Клахель,  не  подличай.  ГдЬ  твоя  гордость? — воскликнулъ  Яковь 
внЬ  себя.—Это  было  бы  позоромьдля  всЬхъ  крестьянь  Альтенмоса, 
если  бы  одинъ  изъ  нась  позволиль  бы  себя  вытолкать  въ  дверь  како- 
му-нибудь Кампельгеру!  Что  онъ  намъ? 

—  Отчего  не  поговорить  сь  нимь, — пробормотать  Клахель. 

—  Ошибаешься,  другь,  если  воображаешь,  что  такой  богатый  го- 
сподинь,  какъ  Кампельгеръ,  будетъ  сидЬть  въ  простомъ  трактире  и 
ждать,  пока  къ  нему  прибйжить  какой-нибудь  оборваноцъ,  —  сказалъ 
Родель.  —  Н'Ьтъ,  любезный  другь,  не  туда  попаль.  Его  дов1^ренный' 
тамь,  а  не  самъ  м11лл1онщикь,  воть  что. 

—  А  по  жв^  такъ  все  равно,  дов1;ренный  такъ  дов1;ренный,  лишь 
бы  у  него  деньги  были, —  воскликнулъ  Клахель  и  такъ  замахаль  ру-* 
нами,  точно  собирался  поплыть  куда-то  по  воздуху. 

Среди  такихь  разговоровь  они  прошли  л'1;сь,  который  уже  не  при- 
наддежаль  къ  Альтенмосу;  онъ  составляль  часть  влад'Ьшй  дворянина 
Рабевбергь,  что  можно  было  заметить  по  тому,  какъ  роскошно  раз- 
рослись деревья:  видно  было,  что  они  не  помогали  крестьянину  хозяй- 
ничать.  Когда  богомольцы    достигли  «Оленьяго  ущелья»,  то  долясны 
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бьии  замолчать.  На  этохъ  «гЬегЪ  р4&чка  Заидбахъ  яв1яшсь  уже  пшро- 
кой  рЪкой  и  заявляла  о  своехъ  пряс7тетв1я  такииъ  шуяонъ,  что  не 
бьио  бы  слышно  саоихъ  собственныхъ  еловъ.  Яковъ  очень  быль  этому 
радъ,— разговоръ  привялъ  такое  на11ра1иев1е,  которое  давно  уже  было 
сху  не  по  сердцу. 

Спустя  яЪсоторое  время,  крестьянамъ  встретился  хЬсникъ  Рабенберга 
съ  ружьеяъ  на  плечЪ.  Клахель  снялъ  передъ  нимъ  шляпу,  лЪснмкъсъ 
снисходительною  важностью  отвЪтилъ  на  его  покловънорошелъмнмо. 

—  Вотъ  тоже  хорошъ,  нечего  сказать,  —  замЪтнлъ  1оснфгь, 
въ  такой  день,  когда  каждый  христ1анинъ  идетъ  въ  церковь,  овъ 
бродить  по  л^су.  ХотЬлъ  бы  я  знатц  что  нужв^^  для  усп^шяаго 
роста  л'Ьса,  лЪсникъ  съ  ружьемъ  пли  благословеше  Бола>е?  Г| 

—  Это  тогъ  самый,— сказалъ  Родель:— которой  недавно  разсвазы-  |] 
валъ,  что  крестьянъ  надо  убивать.  Тамъ,  гдЬесть  хоть  одивъ  мужнкъ, 
не  расти  хорошему  хЪсу. 

—  Я  тоже  люблю  хЬсъ, — возразилъ  Яковъ,— но  все  же  знаю,  что 
не  человЪкъ  созданъ  для  л^са,  а  л1;съ  для  челов1жа.  Чтобы  рубнтъ  Ц: !|, 
дерево,  его  надо  сначала  выростить.  На  своей  земгЬя  не  позволю  да-  г^'; 
ромъ  срубить  ни  одного  деревца»  въ  Рейтгоф^  можно  на  дЪлЪ  убЬ-  ].  Ч 
диться,  что  дерево  и  мужикъ  очень  хорошо  могутъ  ужиться  рядомъ. 

—  Такъ,  такъ, — согласились  друг1е. 
Наконецъ  путники  выбрались  изъ  горъ  и  очутились  около  рЬч- 

ки    Завдахъ;   передъ  ними    раскинулась  село    ^цдебенъ,   располо- 
женная на  склоне  посл1.дяяго  холма;    по  средине  возвышалась  по- 
стройка въродб  луковицы  острымъконцомъвверхъ— это  бьиа  коло- 
кольня церкви.  Долина  рккя  у  подошвы  холма  представляла  сплошное 
море  сЬраго  песка,  по  которому  струились  многочисленные  рукава  ргЬвм. 
Поперекъ  стояли  деревянныя  загородки  для  задержан1я  гЬса,  кото- 
рый сплавлялся  съ    сосЬднихъ   горъ.  На   противоположномъ   берегу  {) 
находились  угольныя  яиы,  который  выпускали  клубы  дыма  нжопотм; 
не  смотря  на  праздничный  день,  ихъ  работа  не   знала  отдыха.  Оь                           ^^   ^ 
колокольни  церкви  Св.  Михаила  раздались  звонгае   удары  колокола;                           ГЛ  ' 
Клахелю  стало  весело  на  душ'Ь,  такъ  что  онъ  зам^тилъ:  |д 

—  Слышите,  св.  Михаилъ  прив^^тствуетъ  насъвеселымънанЪвомъ.  VI 
Главная  деревенская  улица  была  разукрашена  молодыми  березами,  .[• 

а  ворота  у  церковной  ограды   громадныиъ  вЪнкомъ  изъ  ели.  Огу-  ] 

пеньки  л^^стницм,  которая  вела  снаружи  въ  церковь,  чернЪлиотъ  густой  |/ 

массы  народа;  надъ  нею  развевались  красные  флаги  и  качались  при-  <  I  ? 

в1;шенные  къ  длиннымъ  палкамъ  зажженые  фонари.  Наши  крестьяне  1     '  I, 

изъ  Альтеняоса  присоединились  къ  молящимся.  Въ  праздникъ  ТЬла  л  * 

Господнл  крестьяне  просятъ  у  Бога  обильнаго  урожая  и  предотвра-  1 

щен1я  градобнт1я.  Какъ  отецъ  любить  свое  дЪтище,  такъ  лобнтъ 
крестьянинъ  свое  зеленеющее  поле — ^трогательной  любовью,  смешан- 
ной со  страхомъ  в  невольнымъ  трепетомъ. 
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По  окончанм  богосл7жев1я  Штивдел»  подошедъ  къ  Якову,  толко 
«1Т0  оковчивше217  тихую  нодитву  у  вопмъ  свонхъ  предковъ,  н  прит- 
си^ъ  его  къ  вясвику,  у  котораго  сегодня  соберутся  век  жмтели  Ад»- 
ь    ;  теввоса. 

—  Ну,  я  пусть  собираются,  своего  не  уаустятъ,— коротко  отве- 
тил» ему  Яковъ.  Онъ  поняхь  теперь,  почему  сегодня  собралось 
столько  богомольцевъ:  не  пестрыя  хоругпн  церковной  лроцессш  при- 
влекли ихъ  въ  Зандебенъ,  а  тысячныя  бумаяиси  Кначеля,  который 
вчера  проЬхалъ  по  этой  дороге!  Въ  дерковь— за  деньгами! 

Но  Якову  предстояло  въ  этотъ  день  пережить  еще  одно  огорчеше. 
Кначель  вышелъ  къ  нему  на  встр^Ьчу  изъ  своего  домика,  заново  вы- 
бЬленнаго,  въ  которомъ  поселился  со  вчерашвяго  двя. 
I      ^  —  Молодецъ,  что  выл^зъ  изъ  своей  дыры, — сказалъ  онъ  ему:— 

^  сегодня  не  могу  пригласить  тебя  на  выпивку,  у  мевя  дома  ничего 

еще  не  разобрано,  и  прош€*в1е  объ  открыпи  трактира  лежитъ  въ  при* 
{  сутствЫ;  но  все  же  зайди,  ты  увидишь  у  меня  хорошаго  знакомаго. 

\  .<  — Знакомаго?  Что  ему  нужно  отъ  меня?— спросилъ  Яковъ. — Отчего 

не  зайти,  посмотрю,  кто  меня  дожидается. 

—  Ему  ничего  не  нуяию— возразилъ  Кначель: — пришлось  запереть 
его  на  запоръ,  чтобы  онъ  не  удралъ,  завидя  тебя  въ  окно.  А  теб^  бы 
не  догнать  его  — твои    ноги  длинн']ке,  зато  его   моложе  и  быстрее! 

—  Мальчишка  мой,  что  ли  у  тебя? — спросилъ  Яковъ. 
'^                             —  Не  сердись  ва  него.  В^^дь  и  ему  показалось  наконецъ  тоскливо 

сид-^^ть  у  васъ  тамъ  въ  медвЬжьемъ  углу. 

Вчера  присЪ лъ  ко  мн*]^  на  тел1гу ;  говорить,  что  ни  за  что  не  вернется. 

—  Понесемъ  ва  рукахъ,  коли  добромъ  не  пойдетъ, — сказалъ  Яковъ. 

—  Не  пришлось  бы  теб^  раньше  раздробить  ему  кости. 

—  Н'Ьтъ,  бить  его  не  буду, — пускай  выходить. 
ВскорЬ  посл*]^  того  Яшка  выскочилъ  изъ  двери  домика  Кначеля  и, 

увид'^въ  отца,  остановился,  какъ  вкопанный,  и  прислонился  къ  стЬнЪ. 
\  Волосы  падали  на  лобъ  растрепанными  прядями,  изъ  подъ  нихъ  мельк- 

нулъ  разъ,  другой  дик1й  взглядъ  на  отца;  онъ  сжалъ  кулаки  и  уперся 
головой  въ  стЪну. 

Отецъ  подошелъ  къ  мальчику  и  сказалъ  ему  привЪтливымъ,  ла- 
сковымъ  голосомъ:— Яша,  пойдемъ  теперь  домой. 

Мальчикъ  не  двинулся. 

Яковъ  хотЬлъ  взять  его  за  руку,  во  овъ  вырвалъ  руку  со  злостью 
и  сказать: 

—  Не  хочу. 

—  Не  упрямься,  дитя  мое. 

—  Я  не  хочу  идти  домой. 
^                            —  Скажи  мн^^  отчего  ты  не  хочешь  идти  со  мной? 

—  Потому  что  ты  меня  запрешь! — крикнулъ  мальчикъ  и  залился 
горькими  слезами. 
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—  Но  ты  застамяешь  нмашвать  еебщ — евааа^ъотецъ.— ТебЬбы 
также  хорошо  жшоец  какъ  Фрнделю:тотъ  смушаегея  съ  перваго  сшва. 
Много  горя  оереяесъ  я  ■31.-8а  тебя,  Яша,  мяЪ  горько,  очеяь  горько, , 
что  приходятся  тебя  наказывать.  Япиц  послушай,  дай  мвЪ  руку,  нАдь 
я  тебя  любою.  Какъ  могь  ты  убкяшть  отъ  родителей?  Мать  пропла- 
кала всю  ночь  напролетъ. 

Крупный  слезы  катились  по  щскалгь  Яшки;  ему  было  стыдно  этнхъ 
слезь  и  ояъ  топалъ  ногами  въ  безсильвой  яростя  и  кричалъ. 

—  Н'Ьтъ,  в'Ьгь,  яЪтъ! 

—  Н4тъ? 

—  Н*ть! 

—  Разв^  не  обЬщалъты  сегодня  матера  помогать  ей  стеречь  домъ? 
А  теперь  не  хочешь  идти  со  мной* 

—  Я  пойду,  по  однвъ.  Я  не  позволю  себя  вест. 

—  Хорошо,  обещай  ммЬ,  что  ты  сегодня  вечеромъ  придешь  домой. 
Малъчикъ  молчалъ. 

—  Я  не  хочу  вести  тебя  насильно,  не  хочу  ушикать  тебя  передъ 
глазами  чужихъ  людей.  ОбЬщай  мв%,  «гго  вернешься  по  доброй  волЪ. 

—  Да,  я  вернусь!— крикнулъ  мальчикъ  и  снова  затопалъ  ногами, 
00  гешЛ. 

—  Ну,  такъ  мы,  значить  поладили  съ  тобой, — сказалъ  Яковъ  и 
пошелъ  своей  дорогой.  Сегодня  было  о  чемъ  подумать  н  кром^  сына. 
Мальчикъ  продолжалъ  стоять,  прислонившись  къ  стЬнЪ;  онъ  захрылъ 
глаза  и  сжалъ  кулаки. 

Вдругъ  онъ  рванулся  и  побЬжалъ  вдоль  деревенской  улицы* 
Изъ  оконъ  дома  мясника  слышалось  громкое  пЬн1е,  это  пЪлн  крестьяне 

Альтенмоса;  они  собрались  туда,  чтобы  посмотреть,  каковъ  изъ  себя 

милл1ошцикъ. 

Францъ,  оотавайоя  на  родивШ 

Деревья,  окаймлявпйя  дворъ  Гульдейзнера,  отбрасывали  длннныя 
тЬни;  тЬт  эти  достигали  полей,  перес&кали  нхъ  м  снова  поднима- 
лись по  другую  сторону  горной  равнины,  такъ  какъ  дкю  было  къ 
вечеру.  Три  челов1^ка  шли  по  дороге,  расположенной  среди  полей,  по 
направлешю  къ  двору.  ^Ж>  были:  1осифъ,  Родель  и  Яковъ  изъ  Рейт- 
гофа.  Согласно  услов1ю,  всЪ  трое  сошлись  вмЪстЬ  м  поднялись  на 
гору;  теперь  надо  было  попытать  счастья. 

Дворъ  состоялъ  изъ  иногочисленныхъ  построекъ.  Тутъ  были  ко- 
нюшни, овины,  гумна,  амбары  и  два  жилыхъ  помЬщешя;  все  зто  со- 
держалось въ  полномъ  порадк%  и  выгляд'Ьло  красиво.  Одинъ  изъ  до- 
мовъ,  меньшШ  по  объему,  почти  совсЬмъ  утопалъ  въ  зелени  вншве- 
лыхъ  деревьеш»  и  состоялъ  изъ  одной  комнатки,  которая,  за  отц^ 
ств1еиъ    «стариковъ»    '),   пустовала.    Другой,  пустой    домъ,   стоялъ 
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какъ-би  въ  центр!  другнхъ  оостроевъ  н  Лиъ  не  хе1г!е  бьиъ  распо- 
дожевъ  такъ,  что  изъ  многочисленныхъ  оконъ  его  можно  было  сво- 
бодно смотр^^ть  В1дадь;  къ  одной  нзъ  сгКнъ  его  быш  прибиты  бкжые 
мншени  джя  стрЬдьбы  съ  черными  центрами  по  середине;  Гужьдейз- 
неръ  нх^кхъ  обыкновеше  стркить  въ  ц^игь,  когда  въ  его  Лсу  перево- 
дились козуди,  и  собственноручно  прибивалъ  къ  стЬнЬ  мншснн  съ 
удачными  выстрЁдамн. 

Передъ  этимъ'то  посд^^днимъ  адан1емъ  и  оетановидись  наши  три 
знакомца,  чтобы  немного  отдышаты»   и  окинуть  взоромъ  окружаю- 

I  I  I  щую  згЬстность.  Изъ  двора  Гудьдейзнера  видъ  быдъ  шире  и  краен* 
в^  ч'Ьмъ  изъ  другихъ  мкстъАдьтенмоса.  Минуя  деревья,  сужнвавшГя 
внизу  горизонтъ,  гдазъ  могъ  видЬть  мягк1еочертан1я  дадскнхъ  син'Ью- 
щихъ  горъ,  которыя  стояли  уже  въ  чужой  стороне.  Первые  лучи  заходя- 
щаго  солнца  падали  прямо  въ  окна  Гу-1ьдейзнера  и  осв']^1цали  его  постель 

^  и  его  кофейникъ,  если  послкдшй  стоялъ  уже  на  стохЬ.  Нижерасположен- 

нымъдомамъбылоне  такъ  хорошо;  въ  РейтгофЪ  вовсе  не  было  кофей- 
никовъ,  и  въ  то  время,  какъ  въ  ГульдейзенгофЪ  уже  с1яло  солнце,  тамъ 
люди  должны  были  глотать  свой  утреишй  молочный  супъ  въ  потсмкахъ. 
—  Зд'Ьсь  па  горахъ  хорошо, — сказалъ  1осифъ. 
.  —  А  все  же  хлЪбъ  поспЬваеть  здЪсь  дней  на  восемь  аоздн'Ье,  чкмъ 
у  насъ  внизу,  возразилъ  Родель. 

--  Зато  тутъ  зерно  тяжелгке,  —  промолвилъ  Яковъ. — Все,  что  рас- 

II  ^  теть  зд'1>сь  наверху,  плотн^эо  и  богаче  зерномъ.  Будь  это  моя  земля, 
^1       А                           я  бы  ее  не  продалъ. 

1    .  Напротивъ  дома,  около  дровян&го  сарая,  стояла  большая  черная 

цепная  собака  съ  посеребреннымъ  ошейникомъ.  Она  не  рвалась  на 
своей  цЪпи,  не  ворчала  н  не  лаяла  безпокойно,  какъ  это  д-^^али  ма- 
леньшя  вЪчно  лающ1я  собаки,  иривязанныя  къ  другимъ  домамъ;  она 
только  слегка  звякала  своею  ц']Бпью  н  отъ  времени  до  времени  вну- 
шительно рычала. 

Крестьяне  вошли  въ  домъ  н  безъ  долгихъ  церемонШ  прошли  въ 
еамую  большую  комнату. 

Тамъ  никого  не  было.  Они  сЪлв  на  скамейку,  стоявшую  вдоль  стЬны, 
и  1осифъ  и  Родель  закурили  трубки.  Яковъ  не  курилъ;  онъ  осматри- 
валъ  комнату  и  мысленно  говор&жъ  себ1;:  «Она  не  лучше  моей,  но 
больше.  Стоювъ  лд'^сь  два,  такъ  какъ  одного  было  бы  мало  для  та* 
кого  количества  людей.  Въ  углахъ  комнатъ  изображешя  святыхъ  та- 
К1Я  же,  какъ  у  меня.  На  сНШ;,  надъ  столами  кожаные  футляры  для 
ложекъ  также  так1е,  какъ  у  меня,  только  ихъ  гораздо  больше.  Двад- 
цать шесть  ложекъ,притомъбодьшихъ!Вътакомъ  домЪ  ежедневно  тре- 
буется не  мало  всего!  Двадцать  шесть  ложекъ!  А  сколько  еще  они  -Ьдятъ 
вилкой!  А  пальцами!  И  сколько  они  пьютъ!  У  Гу'^ьдейзнера,  говорить, 
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•ывж,  во  смев  остаются  жить  вря  иемъ,  пожучжя  даровое  вом1щен1е,  ео№ржАя1е, 
а  яяогдв  я  яав^кстную  долю  дожомв. 
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жшвется  не    шохо.  От  самь  лшбвтъ  пожать,   во  и   свовиъ  лллдял 


Такъ  суда*1И1И  они,  ибо  н  мужчины  способны  на  это,  когда 
скучно.  Гу'1ьдей8неръ  не  быль  желать,  ужЬдъ  выбирать  для  своего 
двора  самыгь  трудолюбивыгь  и  расторопныхъ  работниковь,  и  такшгь 
образомъ  работа  шла  всегда  бодро  и  быстро. 

—  Въ  тохъ-то  и  горе« — вдругь  сказать  Яковъ,  тяжело  вздыхая. 

—  Ты  говоришь,  сосЬдъ,  о  бережливости  относительно  одеада!? — 
спросил!»  Родель. 

—  Если  бы  7  него,  у  Гульдейзнера,  были  дЬти,  законный  Д'Ьп,  онъ 
быль  бы  иригвожденъ  къ  своему  дону  и  къ  своей  зехлЫ — такъ  гово- 
рилъ  Яковъ. 


кое-что  позволяегь.  ЕЬдь  вь  чвегЬ  раоотяивовъ  Гульдейзаера  есть  ^  ) 

яе  нале  близкнхъ  его  родствешшковъ.  Ну,  это  хормво».  |  ^ 

Разхышляя  каждый  посвоену^сцдЬла  овн  въ  ожидаи1н  въ  большой  -  ' 


мрачной  комнат!;.  ВсЬ  окна  были  заперты,  во  цюстьяне 

зам^ЬчаютЬу  что  воздухъ  въ  тахонъ  помЬцетп  немного  портятся.  Ота-  | 

рые,  уныло  тикаюп^е  стЬгаые  часы  за  большой  кафельной  нечкой  во-  { 

к&зывали  уже  седьмой  часъ   поволудям.    11ослЪдв1е,  ем|е  ярпе  лучи  ^    :( 

солшиц  отраясаясь  отъ  лежапрпгъ  по  близости  х1систыхъ  горъ,  пронн-  рЧ  ' 

каля  въ  окна,  разливая  слабый  зеленоватый  свЬгь.  !     ^^. 

Но  вотъ  язь  кухня   явнмась  круглолнцЁЯ  слулсаяка  съ  тоненькими  I  V  |  \* 

косичками,  привкгливыми  глазами  м  вЬкнымъ  цв^томъ  лнца.  Она  по- 
просила крестьянъ  немного  подождать,  если  они  имЬюгь  какое-нибудь  ^,   , 
д'Ьло  къ  Гульдейзнеру,  а  поюмъ  пр<Лти  въ  малевькую  комнату.  Овъ  1|*  и 
де  только  всталъ. 

Когда  затЬмъ  слуяишка  вервулась  къ  плитЬ,  на  которой  трещалъ 
огонь,  1осифъ  ухмыльнулся,  и.  насм&пливая  улыбка  его  была  гораздо         * 
выразнтельн'Ье  пронзнесевныхъ  нмъ  словъ:  «Это  была  ояа>. 

—  Посмотри-ка  въ  окво, — сказалъ  Родель  в  провелъ  рукой  по  возду1^ 
тамъ  у  колодца  стоить  еще  одна. 

—  ВЪрно,— продоллииъ  1осифъ, — одна  опрятв^^  другой.  Вотъ  чер- 
ные глаза!  Они  черн^  черта! 

—  И.  весьма  вероятно,  опаснее  его,—сказагь  Родель. 

—  А  тамъ  въ  саду  еще  по-то, — сказалъ  1оснфъ. 

—  И  взаправду!— восклнкнулъ  Родель: — ^эта  красивЪе  вейхъ.  Она 
поливаеть  салатъ.  Право,  прв  ей  полнвкЪ  вое  доляшо  расти  хороню! 

—  Однако,  бабье  здксь  на  горахъ  носятъ  не  слишкомъ-то  длин-  д    :. 
вую  одеяд^у.                                                                                                                     .ц  ^ 

—  Это  ничего,  в1д^  не  драные  же  на  иихъ  чулки. 

—  Да,  почитай,  ихъ  и  вовсе  в^тъ.  [^   (; 

—  Гульдейзнеру  это  нравятся;  овъ  позволяетъ  своимъ  служанхамъ  I 
')|сть  сколько  он'Ь  же.1аютъ,  но  ва  одежду  он1;  долиты  быть  бережливы,  ) 
говорить  онъ.  I 

—  Это  пр1ятно,  когда  тенло. 


А.  ->.» 

Г; 

! 

I 

1 


^1 


' 


■   ! 

,Г1 


234 


новов  слово. 


г^ 


.г'- 


\\ 


\\ 


Г) 


Тутъ  служанка  снова  появилась  и  сказала,  что  теиерь  уже  они  но- 
гутъ  идти  въ  маленькую  комнату. 

—  Съ  Божьей  оожощью!— сказалъ  Родель  и  полдигнулъ  своинъедин- 
ственнынъ  глазонъ: — оринехся-ка  за  него. 

И  они  отправились  въ  соседнюю  коинатку,  залитую  св^тохъ,  такъ 
какъ  большое  чистое  окно  ея  было  обращено  въ  сторону  заката.  И 
какъ  роскошно  все  было  устрсюно!  На  оквахъ  висЪли  розовый  зана- 
вгЬси,  которыя  были  прид'Ьланы  къ  жел^ньшъ  колечкамъ  и  могли 
задергиваться.  На  ст1>нахъ,  надъ  краснво-выточениыни  шкафами,  на- 
ходились фарфоровый  кружки  и  тарелки;  напротивъ  двери,  свешива- 
лось зеркало,  такъ  что  входивш1е  въ  комнату  могли  видЪть  въ  немъ 
свои  ноги,  какъ  бы  спускающ1яся  по  наклонному  полу.  Дал^  на  ^'Лх^^ 
видн'Ьлась  пара  вЪтвистыхъ  оленьихъ  роговъ,  ружье  и  охотнич1й  ножъ. 
На  кровати  и  иа  стульяхъ  былъ  ужасный  безпорядокъ,  а  самъ  Гуль- 
дейзнсръ  сид:к|ъ  въ  одномъ  (Лль\^  у  ненакрытаго  коричневаго  сто- 
лика и  жадно  уписывалъ  своей  утренн1й  кофе,  при  чемъ  засунулъ 
свое  лицо  въ  чашку,  такъ  что  вошедш1е  ничего  не  могли  разгляд'Ьть, 
кром'Ь  черной,  взъерошенной  массы  велось. 

—  Идите,  идите  сюда,  сосЬди!  крикнулъ  онъ  хриплымъ  голосомъ, 
наполовину  высунувшись  изъ  чашки.  Зат1^мъ  онъ  съ  шумомъ  отста- 
вилъ  ее,  и  крестьяне  очутились  лицомъ  къ  лицу  съ  своимъ  бога- 
тымъ  собратомъ.  Круглая  голова  его  сид^к1а  на  короткой,  толстой 
шеЪ,  уходившей  въ  широк1Я  плечи.  Густые  волосы  были  вскло- 
кочены, лицо  было  бледно  и  мало,  скулы  и  щеки  рЬзко  выдавались 
влередъ;  черные  глаза  его  1акъ  и  бЪгали,  брови  были  взъерошены, 
а  неуклюж1й  вздернутый  носъ  им^лъ  ту  особенность,  что  ноздри  его 
широко  раздувались  при  всякомъ  волнеши.  Единственная  часть  лица, 
о  которой  опъ  видимо  забапглся,  были  усы;  они  были  черны,  какъ 
уголь,  и  наводили  на  мысль,  не  красить  ли  онъ  нхъ,  такъ  густы,  ко- 
ротко острижены  и  р'Ьзко  очерчены  бритвой,  что  казались  валикомъ 
изъ  войлока,  приклееннымь  между  ртомь  н  носомь.  Все  остальное 
было  тщательно  сбрито— единственный  признакъ  того,  что  эта  несклад- 
ная и  косматая  фигура  принадлежала  не  простому  лЬсному  медведю. 
И  д'Ьйствительно,  это  былъ  меднЬдь  необыкновенный. 

—  Двигайтесь,  двигайтесь! — крикнулъ  онъ  своимъ  зычнымъ,  почти 
оглушающимь  голосомъ;  сейчась  можно  было  заметить,  что  этоть  че- 
лов{жъ  ве  привыкъ  слишкомъ  церемониться  и  не  слишкомь-то  выби- 
раль  слова. 

—  Сразу  не  поймешь, — сказаль  1осифъ: — встаешь  ли  ты  только  или 
ложишься  уже  спать. 

Въ  дЬйствительности  опъ  только  еще  вставаль,  но  вЪдь  такой  бо- 
гачь  можетъ  перекраивать  день,  какъ  ему  вздумается,  и  никому  не 
обязань  давать  въ  этомь  отчета.  Поэтому  онъ  пропустяль  это  замЬча- 
Н1е  мимо  ушей.  Онъ  посовЪтовалъ  своимъ  гостямь  сбросить  со  стульевъ 
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брюкн  и  жилеть  м  сЬстц  тго  они  тотчасъ  и  исполшли.  ЗатЬжъ,  невста-  ^  ; 

вая  съ  мЪста,  онъ  протянулъ  руку  къ  сгЬнноД  полкЪ,  евяхь  оттуда  ;  ^ 

глиняный  кзвшивъ,  палилъ  три  полныгь  стаканчика  и  закричать:  :  ^ 

—  Хотите  водки?  ]  ,* 

—  Ты,  небось,  иожешь  себ/Ъ  это  позволять, — сказать  Роделц  проведя 
рукою  по  воздуху,  какъ  бы  ловя  иуху. — Ты  ни  въ  чеиъ  себя  не  сменяешь  .  ' 
на  своей  го^гЬ,  и  ты  правь.  На  твоеиъ  м'ЬстЪ  я  постуяахь  бы  такъ  же.                           ] 
Ты  можешь  жить  лучше,  ч']^мъ  какой-нибудь  Канпелысръ,  который равъ-  |  !|;( ' 
'Ьзжаетъ  по  страи*]^,  чтобы  избавиться  отъ  своихъ  деыегъ  и,  хотя  и  мо- 
жетъ  купить  на  нихъ  крестьянскхе  дона,  но  не  пр1обр^тетъ  ни  того  ува- 
жешя,  ни  той  прочности,  какими  пользуется  Гульдейзнеръ  и  его  дворъ. 

—  А,  Кампельгеръ!—  крикнулъ  Гульдейзиеръ  со  см'Ьхомъ.  | 
Тосифъ  сталъ  учащенно  выдувать  дымъ  изъ  трубки.  |   ^ 

—  Слышалъ  ли  ты,— сказать  онь  затЬмъ  и  снова  выпустить  дрлгь,  |  1^1 
слышаль  ли  ты  новЪйши  вздорь,  который  распространяють  вь  Ать-  (  ^ 
тенмос1^?  Тебя  это  позабавить. 

—  А,  вздорь?  Такь! — крякнуть  1^тьдей8нерь. 

—  Да,  да1  Говорять,  что  Гульдейзнерь  хочеть  продать  свой  домь, 
воть  что. 

—  Такь  воть  что  говорять? — спросить  Гутьдейзнерь  сь  громкимь 
си^хомь. 

—  Но  это,  конечно,  неправда,— продоляииь  Яковъ. 

—  Почему  бы  это  была  неправда?— огрызнулся  на  него  Гульдейа- 
нерь.— Завтра  я  велю  запречь  лошадей  и  по'Ьду  кь  Канпельгеру  вь 
Зандебевь.  Я  вЪдь  не  дуракь! 

—  Гнаться  за  пимь?— спросить  1осифъ.— Я  бы  за  иимь  не  погнался. 
А  будь  я  Гульдейзнеромь,  и  совсЬмъ  бы  не  по^халь.  Насколько  я 
знаю,  никогда  еще  Г^^льдейзнерь  не  гнался  ни  за  крестьяниномь,  вн 
за  баривонь.  Если  баринъ  чего-нибудь  пожелаеть,  онь  и  самь  продеть. 

—  ГульдейзнерьеамъзнаетЬуЧтоонь  долженьдЪлать, — сказать  но-  |,  ^- 
ситсль  этого  имени,  схвативъ  одинъ  изь  стаканчиковь,  наполненныхь 
имъ  для  гостей,  и  вылиль  его  содержимое  вь  свою  собственную  глотку. 

Тогда  и  Яковъ  вставиль  свое  слово: 

—  (ТосЬдь,  ты  шутишь.  Ты  не  продаешь  своего  дона.  Если  бы  кто- 
нибудь  изь  нась,  мелкихь  крестьянъ,  хотЬль  избавиться  оть  своего 
жалкаго  клочка  земли — избави  меня.  Боже,  оть  такой  мысли! — то  это 
бьио  бы  понятно.  Но  чтобь  ты,  предки  котораго  поселились  вьэтихь 
горахъ  сь  незапамятныхь  времень,  который  жяветь  зд'1|Сь  лучше  н 
свободна  какого-нибудь  графа,  котораго  всЪ  вь  окруНЬ  любить,  ко- 
торому во  всемь  удача,  передь  которымь,  сказаль  бы  я,  почтительно 
преклоняются  деревья  и  которому  даже  сами  камни  ус17паютьдоро17, 
чтобы  ты  продать  свою  землю,  выселился  бы!  Шть,  Гульдейзв^уь, 
это  невозможно!  Этого  не  можеть  быть. 

—  Этого  не  можеть  быть?— спросиль  Гульдейзнеръ  и  забарабанить 
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пальцами  по  столу.— А  вее-такн  это  такъ  будетъ.  Какъ  бы  ни  бы«' 
благоустроено  крестьянское  влад']&н1е,  оно   всегда  доставляетъ  мног. 
заботь  и  непр1ятностей.  ЗачЪжъ  я  ставу  безпокоиться  и  наяться  в^ 
этихъ  горахъ?  Мв'Ь  въ  этомъ  кЬтъ  нужды.  Я  перееду  въ  долину  Фрей 
зинга,  не  буду  ии-Ьть  хлопотъ  съ  работниками  и  соседями, — какъ 
зд'Ьсь,  гдЪ  шшдую  минуту  кто-нибудь  приходить  КЛЯНЧИТЬ:  одинъ  про- 
сить дровъу  другой— с^мянъ,  третШ — сДна  или  соломы,  четвертый — 
тел1;гу,  пятый — рабочихь  и  т.  под.!  А  сколько  возни  сь  податнымъ 
уаравлен1емь:  каядщй  годь  плати  все  больше  и  больше,  и  такь  безь 
конца.  А  сколько  безпокойствь:  весною  ждешь  дождя,  вь  сЬнокосъ 
вбдра,  вь  пос]^вь  опять  дождя,  потомь  просишь  в^^тра.  чтобы  под- 
нялся поваленный  дождемь  хл^^ъ;  зацв^Ьлъ  ххЬбъ — надо  молить  о  без- 
вЪтр1и,  наступить  жатва — о  солнечной  погодФ»,  наступить  осень,  когда 
озимое  зерно  всходить, — о  скоромь  выпадени!  сн-^^га*,  зимою,  во  время 
рубки  л^са,  желаешь  хорошаго  саннаго  пути,— словомь.  всегда  и   во 
всемъ  приходится  всец'1^0  зависать  оть  Бога  да  оть  погоды.  Не  та- 
кой я  дуракь.  чтобы  вести  подобную  жизнь. 

Вь  пылу  своей  ргЬчи  овь  выпиль  второй  стакань. 

—  То,  что  ты  говоришь,  д^ствительно  правда, — согласился  Яковь: — 
оть  Бога  чсловЪкь  всегда  зависнть. 

—  Когда  я  буду  сид'кть  далеко  отсюда  вь  моихь  хоромахь  и  отр'Ь- 
зывать  купоны,  то  какого  мн'Ь  черта  ваша  погода  и  вашь  вЬтерь! — 
крикнулъ  Гульдейзнеръ. 

Родель  выдвинулся  немного  впередь  и  сказаль: 

—  Нельзя  ли  спросить,  сколько  онь  даеть  тебЪ? 

—  Не  тайна, — коротко  и  рЪзко  отвЪтилъ  Гульдейзнеръ. — За  все, 
какъ  оно  есть,  тридать  тысячъ  гульденовъ,  чистоганомъ. 

Крестьяне  переглянулись. 

—  Гульдейзнерь, — сказаль  посл^  это  Родель:  —  теперь  я  обезору- 
жень  и  не  могу  тебя  отговаривать.  Это  больш1я  деньги! 

—  Нужно  было  бы  быть  дуракомъ! 

—  Это  чортовски  много  денегь! 

Яковь  положиль  свою  руку  на  плечо  Гульдейзнера  и  сказаль: 

—  А  я  все-таки  отговариваю.  Соседь,  подумай  хорошенько.  Если 
ты  возьмешь  изь  своихь  л'Ьсовь  горную  молодую  лиственницу  и  перс  • 
несешь  ее  вь  долину,  перенесешь  вм']&ст6  сь  корнями  и  дашь  ей  там^1. 
лучшую  землю  и  самое  жирное  удобрен1е,  и  влаги  и  солнца  будетъ 
столько,  сколько  ты  желаешь,  в^дь  лиственница  погибнетъ.  Горное 
дерево  нельзя  переносить,  а  если  оно  уже  совс1>мь  выросло,  тЬмь  бс 
л'Ье!  То  же  будетъ  и  сь  жителемь  горь. 

—  Вздорь,— со  см^хомь  сказаль  Гульдейзнерь. — Переходь  оть  худ 
шаго  къ  лучшему  челов^^къ  всегда  могъ  вынести.  Когда  наши  ребят, 
делаются  солдатами,  и  начальники  помыкають  ими,  тогда,  конечно,  на 
чуябтЛ  имь  не  нравится,  этому  я  в1фю.  ДровосЪкъ  Симонъ  также  про* 
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г  й1ъ  въ  АлтевхосЬ  до  сорош  лЪтъ;  теперь  ояъ  еостонтъ  вадшогр- 
^^нкохъ  жк  Кребеау.  Ожъ  вовсе  ве  сохвеп  т&нъ,  вагь  пересажевваа 
.вствеввмцв,  а  толсН^еть  в  жир^Ьегь  в  ве  взгЬегь  ввкакого  явалавЫ 
вернуться  въ  Ажьтеввосъ.  Нуяшо  быть  дш  атого  дуравохъ! 

—  Каждый,  00  ЛрЬ  возяожноств,  добвваетея  лучшаго^— евазалъ 
Роде1ц  пояшяая  влечани:— во  это  опасво.  Саачада  вадо  хорошо  обду* 
мать,  сосЬдъ,  хоропю  обдувать! 

—  Если  бы  дворъ  Гульдейзвера  сд^аался  господскияъ,  то  грустя» 
быю  бы  въ  АдьтенмосЬ| — сказал.  Яковъ  вечальво. 

На  это  никто  ве  отвЪтияъ. 

—  СоНЬдъ,— вродолясалъ  Яковъ,— оставься  туть!  Ты  вашего  поля 
ягода.  Твои  предки  родваись  и  ухсрлв  въ  этохъ  х^сН^  был  дшюльвы 
своею  ли1звью  в  дояиив  до  такихъ  л^тъ,  какнхъ  рЬдко  доствгаютъ 
товъ,  ва  чужбине  Никогда,  съ  т1>хъ  поръ,  какъ  высок1я  ели  стоять 
передъ  тяоихъ  донохъ,  таль  на  двор!;,  ив  одииъ  Гулъдейзверъ 
не  д1аалъ  чего-лвбо  изъ-за  денегъ  или  господской  хилости.  ВездЪ 
кругомъ  этотъ  дворъ  изв^^стовъ  в  пользуется  большихъ  уважев1евЪ| 
какъ  насижеияое  родовое  гя1одо,  гдЬ  всегда  царствовала  неп<жоле- 
бииая  честность!  Кровь  Гульдейзнеровъ  зд'1;сь  подобна  св^^жеяу  вс* 
то«1Вику,  который  тамъ  въ  город!»  затерялся  бы  в  пропалъ  въ  весгЬ. 
Да  в  ради  васъ,  Францъ,  ве  покидай  своего  пгЬзда.  У  тебя  въ  Аль- 
тенхосЬ  квого  родныхъ;  люди,  нуждающ1еся  въ  твоей  похощв,  нахо* 
дятъ  въ  теб'Ь  поддеряису;  а  тебЪ  вЪдь  это  внчего  ве  стоить,  ты  си* 
ленъ.  ТебЬ  зд-^^сь  хорошо,  оставайся  у  васъ.  Ты  зваешь,  вы  всЬ  стовхъ 
жрутъ  за  друга,  и,  случись  съ  тобой  что-либо  недоброе, — чего  Боже 
избави! — хы  будехъ  теб^  вЪрвыхн  товарищахи,  какъ  и  ты  вахъ. 

—  Довольно,  Рейтпх])е[)ъ,— равводушвоперебнлъего  1^льдейзверъ. 

—  Н'Ьтъ,  это  вевозхожво,— продоляииъ  Яковъ: — ты  не  хожешь 
уйти;  попробуй  только,  в  ты  увидипп»,  что  ве  хожешь.  Ты  увндивЕЦ 
какъ  человТ>къ  сродвяется  съ  своей  зехлей,  со  вс^хв  травахв  и  де^ 
ревьяхи,  ва  вей  растущиии,  даже  съ  жукохъ  на  травинкЬ  и  съ  пти- 
цей на  верхушке  дерева,  не  говоря  уже  о  скотине  ва  пастбив^  Тк 
сахъ  увидишь!  Ты  теперь  въ  полной  сил1&  и  въ  этв  годы  ты  ве  хо- 
жешь яшть  безъ  работы,  или  работа  бсзъ  тебя;  безъ  работы  крестья- 
.'инъ  сохнетъ,  повЪрь  жкЬ.  Если  ужъ  ты  хочешь  изх).вить  что-нибудь, 
/'удъдейзверъ,  то  возьми  себ!;  хорошую  хозяйку.  Ты  хожешь  вхЪть 
большой  ныборъ.  Только  их^  жену  и  д^Ьтей.  дорогихъ  твоеху  сердцу, 
ты  поймешь,  чего  стоить  твой  прочный  дворъ.  Фравцъ,  обЪпм1Й  вахъ! 
Оставайся  оа  родив^Ь! 

Пока  Яковъ  произносилъ  эти  слова,  Гульдейзнеръ  осушилъ  в  тре- 
гШ  стакавъ  водки.  Теперь  ноздри  его  раздулись  отъ  гвЪва. 
:     —  Благодарю!— сказалъ  онъ  задыхаясь: — въ  опекув^  я  ве  вуядциось. 
Жевать  ли  я  или  холость,  это  совсЬхъ  не  твое  дЪло,  проклятый  кроть. 
Да  что  съ  вами  толковать: — вотъ  Богъ,  а  вотъ  порогъ! 
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—  Та,  та,  та,  Гульдейзнеръ,— з&хЬ1Шъ  Хосифъ  въ  то  время,  какъ 
всЬ  трв  крестьяявна  вставаш-.— не  труднеь  выгонять  насъ,  жы  н  сами,  до- 

Г  ^  броволлоу  уйдех! .  Соокойной  ночи  или  добраго  утра,  какъ  те<№  угодно! 

^  Воть  чего  добились  нужикя  у  1>лдей8нера. 

—  Это  я  испортплъ  д^к1о,^сказалъ  Яковь,  когда  они  вышли  иаъ 
,  ^    .                          доиу: — я  слишкохъ  сильно  задЪлъ  его. 

м  "^  }  —  ЗадЪлъ  ли,  в^^тъ  ли,  а  лобъ  у  него  н'^Ьдный, — отвЬтилъ  Роделы 

I  Спускаясь  между  огородоиъ  и  лугохъ  по  переулку,  огороженному 

' '  ^  /|  заборами,  они  увидЬли  молодую,  коренастую  женщпну,  которая  была  аа- 

,       I  вята  скатываньемъ  полосокъ  холста,  разостланнаго  на  лугу  для  бЬлен1я. 

I        ;  ^  Тоже  Гульдейзнерша, — пробороталъ1осифъ:— а  возьметъ  лионъ 

у  ее  въ  свои  господсх1я  хоромк!? 

щ,      \  —  я  думаю,— сказалъ  РодельсъусхЪшкой:— онъ  ее  яамъ  оставить. 

!  Нужно  вЬдь,  чтобы  его  родъ  не  совсЬмъ  прекратился  въ  АльтенмосЬ. 

^\  Покачавъ  годовой,  они  стали  спускаться  въ  долину.  Внизу,  гд4;  до- 

Г.  рога  шла  между  молодыми  всходами,  они  встр-Ьтили  л^^сничаго,  или 

I  «господина  л^^ничагоу^у  какъ  его  называли  въ  той  м'Ьстности.  Это  быль 

,  I  челов']^ъ  высокаго  роста,  крЬпкаго  сложев1я,  въ  охотничьеиъ  костюмЬ 

' '     ^  и  всегда  съ  ружьеяъ  на  спин^.  Но  одежда  горца,  казалось,  не  слиш- 

комъ  подходила  къ  этой  фигур4^,  она  не  слишкомъ-то  шла  къ  стран- 

нымъ  подчасъ  движев1ямъ  этого  человека.  А  лицо?  Прекрасная,  ры- 

)  жая,  окладистая  борода  искупала  все  то,  что,  быть  можетъ,  портили 

малевьк1е  проницательные  глаза  и  безобразно-длинный  носъ.  Онъ  быль 

чужеземецъ.  Несколько  лЪтъ  тому  вазадъ  онъ  получилъ  м^^сто  у  вла- 

,  д^телей  Рабевберга  и  теперь  находился  въ  частыхъ  сношен1яхъ  съ  Кам- 

I  пельгеромъ,  который,  какъ  говорить,  хотЬлъ  купить  и  л'Ьса  Рабевберга. 

!  —  Дока  ли  ГульдеВзнеръ?— спросиль  онъ  крестьянъ  своимъ  рЬз- 

кимъ  годосомь,  произнося  слова  яЬсволько  въ  носъ. 

—  Н-бть,  господннъ  л1^нич1й,  —  отвЬтилъ  Родель:  —  не  трудитесь 
подниматься. 

—  Тогда  я  лучше  поверну  оглобли, — проворчаль  л^^никъ  и  свер- 
нуль  въ  сторону  на  л^ную  тропинку. 

—  Отчего  ты  ему  совралъ?— спроеиль  Яковъ  своего  сос51да. 

—  Онъ  бы  тотчась  взобрался  на  гору  и  купилъ  бы  его  усадьбу.  — 
отвЪтнлъ  Родель. 

—  Неправдой  мы  ничему  не  пом^^шаемь,  —  схазалъ  Яковъ:  —  зло 
надо  побивать  добромъ.   Но  я  думаю,  онъ  не  продастъ.  Все  это  онъ 

I  говориль  изъ  упрямства, 

—  И  изъ  упрямства  же  онъ  это  и  сд1;ластъ.  СосТ;дн1й  дпоръ  Гуль- 
дейзнера  прональ. 

Такъ  говориль  Родель. 

Скоро  посл^^  этого  дороги  ихь  разошлись.  Яковъ,  пробираясь  домой, 
долго  еще  думалъ:    сФранцъ  благоразумень.  онъ  этого  не  сд'^^аеть». 


(Продоажея1«  с«1д|уетъ)1 


■я 


'!> 


.\:ч 


Развивается  ле  капитализнъ  въ  русокомъ 
землевла^гсШи? 

(Ответь  ношгь  кротвкахъ). 

Появившаяся  въ  пропиокъ  году  въ  руссхожъ  переводе  книжка 
коя  €  Экономическое  подожеше  русской  деревни»,  какъ  н  сл'Ьдовам 
ожидать,  пстр&чева  бьиа  въ  русской  печати  весьиа  недружедобяо. 
Бели  бы  д^ао  ограничндось  личными  нападками  по  адресу  автора  и  пе- 
реводчика, можно  было  бы  избавить  читателей  отъ  полемики.  Но  во«- 
ражешя  моихъ  критиковъ  затрогиваютъ  весьма  серьезные  вопросы, 
на  которые,  кокъ  признаютъ  мои  критики,  я  первый — худо  ли.  хо- 
рошели — попытался  ответить  съ  изв1>стной  точки  зрЬн1я  съ  цифрами 
въ  рткахъ.  Это  обязываетъ  меня  стать  на  защиту  иоихъ  цифръ  01Ъ 
направленной  противъ  нихъ  аттаки* 
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Главное  возражен1е,  которое  д^^шютъ  мои  оппоненты,  состоитъ  въ 
тоиъ,  что  выводы  по  н{>сколькимъ  уЪздамъ  нельзя  распространять  иа 
всю  Россш.  На  самомъ  дЬл'Ь  мои  источники  включаютъ  не  ненк 
уЬздовъ,  нежели  обсхЬдоваво  бьио  въ  1880  году,  когда  г.  В.  В.  сталь 
писать  свои  статьи  о  капитализме  €  Судьбы  капитализма  въ  Росой» 
вышли  отд'Т^льной  книгой  въ  1882  г.,  когда  всего  обследованы  были 
три  губерши:  Московская,  Тамбовская  и  Рязанская.  Это  не  м&паегь 
этой  книге  и  по  сейчасъ  оставаться  библхей  народничества. 

Не  иогъ  я  воспользоваться  для  своей  англ1йской  книги  сводками 
гг.  В.  В.,  Карышева,  Благов&ценскаго  и  др.  по  той  простой  причинЬ, 
что  она  сдана  была  въ  печать  хЬтомъ  1892  г.,  т.-е.  ранЪе  выхода 
этихъ  сводныхъ  работъ.  Но  если  бы  онЬ  и  были  у  меня  во  время  подъ 
руками,  я  предпочелъ  бы  Д1Я  своей  работы  сырой  статистическ1й  ма- 
тер1алъ  зенскихъ  сборниковъ  своднымъ  даниымъ,  освещенньшъ  сквозь 
призму  экономической  школы,  воззр^шй  которой  я  не  разделяю.  Ко- 
нечно, я  могъ  озаглавить  свое  сочинсн1е:  сЭконоиическое  положеи1е 
деревни  въ  некоторыхъ  у^здахъ  Рязанской  и  Воронежской  губ.».  Тогда 
главное  возражен1е  моихъ  противниковъ  пало  бы  само  собой.  Но  что 
такого  особеннаго  случилось  въ  Раненбургскоиъ  и  Данковскомъ  уЬэдахъ, 
чтобы  выд-клило  ихъ  изъ  всей  массы  средие-русскихъуездовъ?Удель* 
имя  войны  прекратились  уже  давно,  и  оба  вышеозначенные  уЬзда  на- 
слалдаются  миромъ  и  спокойств1емъ  наравне  съ  соседними  Ряжсимъ 
и  Скопинскимъ  уездами.  Нашеств1е  галловъ  и  съ  ними  двунадесятм 
«ИОВОВ  слово»,  М  8,  е.  п.  1897.  1 
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языкъ,  кажется,  Раненбургскаго  н  Данковск&го   ]гЬздовгь  ве  косну- 
лось. Посыладвсь,  правда,  воешпыя  команды  въ  эти  у^ды  при  вводе-* 
н1и  уставныхъ  гранотъ;  но,  сшшно,  тоже  бываю  н  въ  другихъ  у^^- 
дахъ.  Законы  царя  Вахтанга,  литовсшй  статутъ.  кодексъ    Наполсова 
и  римское  право  на  Данковсшй  и  Раненбургск1А  уЬзды  не  распростра- 
няются,  а  управляются  они  на  основан1и  общихъ  д'1;йствующихъ  въ 
имперЫ   законовъ.  Словомъ,    уЬзды   какъ  укзды  и,  если  зюжно  такъ 
'    'ллх>быхъ  прим1^тъ  ве  им%к>тъ>».  Гд*};  же  научное  освова- 
Лл  этихъ  двухъ  уЬздовъ  въ  сощально-экономическомъ 
всей  массы  ^(«здовъ  средней  черноземной  полосы?  Разв-к 
3  надкзовъ,   аренда  внЬнадк|Ьной  и  над'Ь|ьной  земли, 
5откн,  отхож1е  промыслы,  семейные  разделы,  безлошад- 
йность  и  т.   п.— явлен1я,  исключительно  свойственныя 
л   Ранеябургскому  у^здамъ  и  совершенно  неслыханныя 
Росс1и?  и  если  между  этими  я  влен1ями  сущсстпуетъ  при- 
то  почему  же  она  будетъ  иная  въ  Данковскомъ  и  Ра- 
уЬздахъ,  ч1.мъ  въ  остальной  Росс1и? 
выхода  земскнхъ  статистическихъ  сборвиковъ  самыя  ха- 
|(|фы  приводились  въ  журнальныхъ  и  газетныхъ  обозри- 
к  доступныхъ  и  читателю  неспецЕалисту.  Кто  внимательно 
кономнческимъ  отд'Ьломъ  русскихъ  журналовъ,  знаетъ.  н 
сотенъ  томовъ  земской  статистики,  что  указанным  выше 
венской  эконом1и,  повторяются  съ  числовыми  коле<^>ашями 
ли.  Эти  числовыя  колебашя    выражаютъ  лишь  различную 
юмической  эволюц1и.  Чтобы  не  быть  голословнымъ.   при- 
ныя  цифры,  выбранным  мною  по  38  у]^дамъ  ').  Таблицы 
ь  около  четверти  района,  обсл^дованнаго  земской  стати- 
1ачалу  90-хъ  годовъ,  какъ  видно  изъ  сл1>дующей  таблички: 
Губерн1й.    У^овъ.    Обпршъ.    Дворовъ.    Душъ  обоего  пола. 
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25  148  50.429     ааое.020  19.693.191 

6  38  14.117        915.323  5.75в.664 

>  задачу  входило  лишь  изучен1е  средней  .землед'Ьдьческой 
лЬдсте  чего  им^^>вш1яся  въ  моемъ  распоряжевли  данным  по 

>  Петербугской,  Московской,  Вятской,  Новгородской,  Полтав- 
врической  не  включены  въ  таблицы.  Но  если  выключить  изъ 
мско-статистическаго   изсл'Ьдокан1я  промышленную  и  с^^р- 

иую  земледельческую  полосы,  то  окажется,  что  прилагаемый  таблицы 

обнимаюгь  весьма  значительную  часть  средней  землед-Ьльчсской  полосы. 

Въ  следующей  таблиц'Ь  (I)  представлены  сравнительным  данвыя  о 

численности  средней  семьи  н  распред'Ьлен1е  дворовъ  по  рабочимъ  силамъ: 

*)  Тпбпцы  эти  должны  бшн  войта  въ  првдожеше  въ  переводу  моей  кннгн 
(си.  стр.  УШХ  но  дошли  по  н&8начен1ю  уже  тогда,  когда  вся  жннга  была  отпечатана. 


р«. 


ГД8МВА1ТСЯ  ЛШ  ЖАШШЧЖШШП  п  ргосвош  <пишдд*жп1?     3 

Т1ВДШЦД    Ь 


ГУБЕРН1И  и  У«ЗДЫ. 


Смаемам  г|в. 
Вяаелсви         Г*и»  .. 
Сы«еаев1й  > 

Гжа«с«11  • 

ЮжяомжШ  • 

ДирогобужсшМ      > 

Д)Г10ВЩШ1С|М         > 


Орммиа  пС 
БопоаскИ     у^пъ. . . . 
Кар*«евек11      » 
Кромсмй         > 
Даатровсш'й     > 


Рмажам  г|в. 
РаиеибтргскШ  у««п., 
Даакоашв  > 

Свопааск1й  > 

Рямнск1й  > 


Ворммшоиа  п*. 

Нажяед^мцц]!  укадъ. 

КоротоавевШ 

Задошоп! 

Вог]г«арсв1| 

ЗемлпесИ 

ВалПежа 

НомхоперсЕШ 

Боброаек11 

Впрю«ввеж1§ 

ОааломсЛ 

Оетрогожев1й 

Воровеяе||| 


Таш(«ас«а«  гу*. 
Иоршанеш!        Г**Я^-- 
БфряеопМекШ      >     . . 


Саратоасааа  гув. 
СарАтовепа  г^я>. . . 
ЦарпцнвекИ  >  ... 
Петроаск1й  »  . . 
ЛткаревИ  »     ... 

ХвалывекШ        >     ... 

6алатовсв||      >     

КуавецкИ  >     ... 


НАСВ1ВЯ1К. 


■в  1  ееяыв. 
По  X  I   По'  1 
ревв-  8е11св.,Уб1ш 

а{я.  !вер«в, 


8.6 

ад 
ад 

»,7 


11,4  , 

ЩЗ 

10,4 

10.0 

10,9 

9,4 

9,8  I 

9,5  ! 

74»! 

8,1  ; 


аб 

9^ 


8,0 
8,0 

я,8 
8^» 
8,1 

8,4 
7,4 


6,1 

6,6 

6,5 


9,7  6,4 

9,7  6,4 

10,2  6,9 

8,1  ,     6^ 


7,0  , 

63 

6.9 

7^0 

6,7 

6,7 


6,9 
64) 


5,4 
5,7 
5,5 
5,7 
5,9 
6,5 
5,9 


V 
2,6 

9Д 
8,7 
3,2 


6^  - 

6^ ;  - 

6,2  '  - 

6,6!  - 


3,3 

зЗ 

3,3 
1,8 


7;в 

7,3 
6*8 
6,6 

:,1  !   33 

6,6  I     23 


33 
зл 

3.6 
3.4 


23 
2,7 

03 
1,4 


1,7 


2,6 
83 
33 
23 
2,8 
1,9 
13 


РМ.  шв 


П«Х 
а1я. 


По 


I 

8з! 

13 

а;2 
213 ' 


83 
2.8 
8,4 
23 


8.7 
8.4 
23 
23 
83 
23 

23 
23 
23 

Ч 
13 


2,1 
23 


13 
83 
8,0 
23 
13' 


13 

*•! 
13 

*4 

13 
13 


I     13 
!     13 

;  1,7 


••5 

13 
13 
13 


13 
13 
1.7 
13 
1,7 
1,7 
1.7 
13 
13 
1.7 
13 
13 


1,7 
13 


13 
13 
1,4 
1.1 
13 
23!  13 
13  '     1,4 


1!Й15!Ь' 


&1 
54 
48 
7  '  50 
б     52 


7  ! 

в 

5 


44 
46 
51 
50 
50 
30 
47 
62 
48 
50 
53 
50 


32 
31 
30 
30 
29 
31 
30 
27 
29 
28 
29 
28 


47 
50 


11 
10 
14 
14 
13 


14 
15 
15 


20 
18 
14 
15 
16 
14 
17 
14 
15 
16 
14 
16 


17 


На411чиии  составь  средней  семьи  колеблется  въ  пред'Ьлахъ  аожду 
'^.0  и  7,8  \ушъ  обоего  пола.  Въ  у*1;зд.'1хъ,  доставнвшнхъ  мн-Ь  натф- 
р1алъ  для  выводовъ  о  семойнмхъ  ргздгаахъ,  средняя  численность 
семьи  колоблетс  I  между  6,4  и  7,8  душъ  обоего  пола.  Мы  видимъ  та- 
кимь  образомъ,  что  въ  дЪОствительности  нросл^;хеннь1я  нами  явлетя 
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.    1  4  новов  слово.. 

I  ^  распадев1я  сложной  свмьв  выражены  гораздо  рЪзче,  ч'Ьмъ  показана 

^  ]  въ  моей  книгЬ.  Убыль  средней  сешл  въ  пореформенную  эпоху  колеб- 

лется между  0,9  и  3,8  дупгь  обоего  пола.  Въ  уЬадахъ,  изсл^дован- 
ныхъ  въ  иоей  книИЬ,  та  же  цнфра  колеблется  между  3,0  н  3,6.  Это 
значить,  что  въ  избранныхъ  мною  уЬздахъ  вл1ян1е  семейныхъ  разд-Ь- 
ловъ  сказалось  р^че,  нежели  въ  другяхъ  н^Бстностяхъ.  Но  это  произо- 
шло потому,  что  въ  другихъ  н'Ьствостяхъ  процессъразложетяпатр1ар- 
хальной  семьи  начался  гораздо  раньше,  еще  до  X  ревизви.  Такъ  средняя  ре- 

)  визская  семья  колеблется  между  7,0  и  11,4  душъ  обоего  пола,  т.-е.  въ 

н1>которыхъ  случаяхъ  патр1архальная  семья  усп&маужевъ  дорефорлен- 
ную  эпоху  дойти  до  той  ступени  разложешя,  на  какой  мы  застали  ее 
въ  НижнедЪвицкомъ  и  Коротоякскомъ  уЬздахъ.  То  же  подтверждаютъ 
и  данным  графы  о  числЪ  взрослыхъ  рабочихъ  на  среднюю  семью. 
Цифра  тутъ  колеблется  между  1,1  и  1,9  на  одну  семью;  въ  книгЬ  же 
колебашя  показаны  въ  нред'Ьлахъ  огь  1,5  до  1,9.  Въ  эпоху  X  реви- 
з1и  эта  цифра  колебалась  меясду  1,6  и  2,7  на  семью,  въ  книгЬ  яю  она 
движется  въ  пред']^ахъ  между  2,2  и  2,7,  т.-е.  снова  повторяется  тотъ 
же  выводъ,  что  избранный  мною  для  изучен1я  районъ  въ  эпоху  осво- 
бижден1я  сохранялъ  еще  бол]Ье  патр1архальный  отпечатокъ,  ч:&мъ  дру- 

(  г1я  мутности  средней  землед-Ьльческой  полосы.  Яембол^е  многочис- 

ленной въ  настояп^ее  время  является  группа  одиночекъ,  включающая  въ 
себя  около  половины  вс'!>хъ  домохозяевъ  Готъ  44  до  55^/о).  сСильные>' 
дворы  стараго  закала  съ  тремя  и  бол^  взрослыми  рабочими  состав- 
ляютъ  уже  повсюду  весьма  незначительное  меньшинство:  отъ  9  до  20®/о. 

I  Максимума  число  такихъ  дворовъ  достигаетъ  въ  Нияшед'Ьвищсомъ  и 

Коротоякскомъ  у]^здахъ — ткхъ  именно,  на  которыхъ  построены  всЬ 
выводы.  Средняя  группа  съ  2  взрослыми  рабочими  на  семью  заклю- 
чаетъ  въ  себ*  отъ  */•  до  V»  всЪхъ  дворовъ  (отъ  17  до  33*/о);  и  тутъ 
также  оказывается,  что  эта  переходная  группа  въ  у^Ьздахъ  Нижне- 
дЬвицкомъ  и  Коротоякскомъ  удержалась  прочпЬе,  ч^^мъво  всей  осталь- 
ной средней  полоН^.  По  семи  у]Ьздамъ  у  насъ  им1;ются  комбинащон- 
ныя  данный  для  классификалии  семей,  какъ  но  рабочимъ  си- 
ламъ,  такъ  и  по  числу  'Ьдоковъ.  Цифры  эти  дають  возможность  на 
основанш  средней  численности  семьи  опред1>лить  съ  некоторою  сте- 
пенью приближен1я  ея  рабочую  силу.  Въ  книгу  вошли  данный  тол1>ко 
по  двумъ  у1;здамъ  Воронежской  губ.  (стр.  105).  Въ  схЬдующсй  табличк'!^ 

*.  эти  цифры  сопоставлены  съ  цифрами  по  Саратовской  губ.;  выводъ  по- 

/     I  лучается  тотъ  же,  что  и  прежде: 

Фдоковъ  на   одну   семью. 
У  1  •  д  н.  Беп  рабоч.    Съ  1  раб.     Съ  2  раб.    Съ  3  ■  бод^  раб. 

Коротоакешй 3^  5,4  73  12Д2 

Ннжвед«вшрЕ11 3^  5,7  9,1  123 

I       1;  КуанецвИ. 2,6  4.5  М  11^ 

^'  Камыпопкш! ЗД)  4,2  73  11,5 

Вадашовск!! 2,7  43  «3  ИД 

СердобсвШ 2,7  43  83  103 


•а 

V. 

\  I 

I 


Посмотрикъ  теперц  кавъ  грхшшруегея  вфестъпспо  во  рааА- 
ранъ  скоговодетва  (тябл.   П): 

Ттнцд  П. 


■^ 


ГУ  БЕРН  Ш  И  УВЗДЫ. 


1.  |:юеасжШ  гкщ|ъ.... 

2.  СычевскШ     »      ... 
а  Гжатск!!       »      

4.  ЮхяовскШ    >      .... 

5.  ДорогобужскШ  тНД« 
б'  Дуювщжвешй      » 


ОрАОКЯМ  пС 

7.  Б«аховск1й  гЬадъ 

8.  КарачевсвШ     » 

9.  КромекИ  » 
10.  ДавтровекШ    » 


)].  Раненбургсх!!  у%«дъ. 
]2.  Давювсшй  »    . 

]3  Скопввешй  » 

14.  Рямвеж!!  »    . 

Варомшет  гу€. 

15.  Впжнед'Ьввцж1й  у11щдъ 

16.  КоротоакекШ  » 

17.  ЗадовсжШ  » 
1а  БогучарсвИ  » 
19.  Зеи^авев^й  > 
2а  Валу1св1й 

21.  НовохоперскИ  > 

22.  БобровевИ 

23.  БврючввскШ  > 

24.  ЛавховекШ  > 

25.  Острогожсж1Й  > 

26.  ВоронвжевШ  > 

Тамбовсааа  гу€. 

27.  Моршанск!!  у.  .  .  . 

28.  БорвсогхЬбовскШ  у 


Саратоаскаа  губ, 

29.  Саратовсж1й  уФадъ. 

30.  ЦарвцынскШ    > 

31.  Петровски 

32.  АткарскШ 

33.  Хвахывек1й 

34.  Балашовешй 
За.  Кузвецк1й 

36.  Водьск1й 

37.  Кавышввск1Д 
за  Сердобсшй 


Среднее  потшбяжцк. 


Рва|р|д|11бв{е  во  рвбо<.  еиету  ш%  •Я 


Беаъ 


Саа1иа  хма1ства.|Съ  ^-нв 


ад 

2,7 


2,6 
2.7 
23 
2,Э 


3,в 
&.1 


ЗД! 
6,7 
8^ 
4.4 
3.5 
6,1 
3,0 
3,5 
5.7 
4.4 


17 
17 
18 


26 

26 


..       4^ 

н 

..       6^ 

6 

..      3,9 

12 

..      5,0 

12 

..      8,9 

9 

..      4^ 

9 

..      5,4 

8 

..      4,5 

18 

..      3.7 

15 

..      8.8 

10 

4,4 

14 

..      4Д( 

12 

ш 

10 


23 

10 
10 

В 
13 
14 
12 
12 
10 


-•         14 


0% 

110- 


10 
38 
14 


25 
23 
31 


35 

34    I 
33 


13 
13 
25 
93 
21 
23 
20 
29 
28 
31 
26 


22 
18 


31 

2а 

18 
22 
90 
23 
27 
95 
25 
24 


Эв 
29 
Э5 
38 
23 
24 


33 
33 

37 


27 
25 
27 
34 


32 
31 
40 
34 
36 
34 
29 
29 
36 
33 
81 
21 


28 


28 
28 
20 


Т*хъ 
■  ДРТ- 


4в 

58 
73 
62 
87 
46 


58 
56 


62 
59 
80 
73 


46 
46 
65 
57 
57 
57 
49 
58 
64 
64 
57 
44 


50 
46 


56 

46 
42 


СьЗ-ма 
жбм«е 


37 
30 
21 
27 
34 
29 


26 
27 


20 
20 
22 
17 


31 
32 
24 
21 
27 
23 
24 
21 
20 
18 
22 
23 


25 


21 

9 

26 

20 


24    - 


17 
12 
6 
11 
29 
25 


16 

17 

9 


18 
21 
18 
10 


24 
24 
11 
22 
16 
20 
27 
21 
16 
18 
21 
83 


25 
29 


20 
35 
18 
28 


::^ 


к. 


6  новов  слово. 

Впа1вЪ  рааоривпшхся  дворовъ  безъ  всяхата  скота  насчитываогев 
уже  свыше  125,000,  т.-е.  около  800,000  душъ  обоего  пола  только  въ 
Я7  у^дахъ;  средшй  процевтъ  по  табшцЪ  достнгаетъ  14^/^.  Колебав1я 
по  отд'Ьльвымъ  .гЬздавъ  чрезвычайно  рЬзхв:  оть  Б^«  въ  Вязехскохъ 
II  до  31^/^  въ  Гжатсковъ.  Боаюшадныхъ  хозяйствъ  въ  таблицу  за- 
несено свыше  215,000,  т.-е.  около  1.300,000  душъ  обоего  пола.  Это 
даетъ  в&соторое  пош1Т1е  о  ростЬ  деревенскаго  продетар1ата  въ  Рос- 
с1и.  Средтй  процевтъ  т  таблиц);  24^о  съ  откловен1яхи,  простираю- 
щииися  отъ  10  до  39^/ф.  У'Цды,  разобранные  въ  всей  кнвг'Ь,  пред- 
ставляютъ  и  образцы  деревевскаго  разорев1я  на  вс1хъ  его  ступе- 
няхъ;  НижнедЪввцк1й  и  Коротоякск1й  у-бзды  врнблвжаются  къ  мини- 
муху  (6*/о  безъ  всякаго  скота  н  13^/ф  безлшпадныхъ  въ  тохъ  и  дру- 
гохъ  у']^дахъ);  Раненбургсв)й  н  ДаоковскШ  близко  подходятъ  къ  хак- 
сихуху  (25®/ф  безъ  всякаго  скота  въ  обоихъ,  35*/о  безлошадвыхъ  въ 
первохъ  и  34*/о  во  второмъ  у^д'Ь);  середину  гавиваетъ  Задонсюй 
(12®/о  безъ  всякаго  скота,  2о®/о  безлошадвыхъ).  Группа  одволошад- 
ныхъ  представляетъ  немевьш1я  колебан1я  (отъ  21^1^  до  40^/о).  ТЪ  н 
друНе  въ  совокупности  включаютъ  отъ  37*/^  до  73^/о  всего  валичнаго 
населешя,  при  чемъ  въ  21  у^дЪ  эти  двгЬ  елабосвльныя  группы  состав- 
ляютъ  бол1>е  половины  всего  населешя,  а  въ  10  свыше  трехъ  весь- 
мыхъ.  Разобранные  въ  книгЬ  у!зды  принадлеокатъ  къ  той  и  другой 
категор1и.  То  же  самое  сл^дуетъ  сказать  и  о  двухъ  оста львыхъ  гру ппахъ. 

КлассификацЫ  по  обработке  над'^&ла  представляетъ  таюя  же  циф- 
ровым колебан1я,  какъ  видно  изъ  таблицы  Ш: 

Группа  вполне  сахостоятельныхъ  хозяевъ,  лично  обрабатываю- 
пц1хъ  весь  надк1ъ,  падаетъ  отъ  93^/^  до  43*/о;  и  тутъ  цифры  хоей 
книги  занихаютъ  середину.  Ублюдочная  разновидность  деревенскнхъ 
пролетар1евъ,  обрабатывающнхъ  свои  над'Ьлы  наехныхъ  трудохъ,  вклкь 
чаетъ  отъ  7  до  25®/о  всЪхъ  дворовъ.  Нахонецъ,  группа  заправскнхъ 
пролетар1евъ,  сдающихъ  весь  над<Ълъ,  варьнруетъ  въ  предЪлахъ  хежду 
3^/ф  и  22*/о.  Также  точно  и  пропорц1я  хозяйствъ,  сдаюпцпъ  либо  часть 
над'Ьла,  либо  весь  над'Ьлъ,  т.-е.  активно  сод1йствующихъ  зан^%  общин- 
наго  зехлепользован1я  кратко^ючною  арендою,  колеблется  отъ  15  до 
43*/о;  въ  изсл'Ьдованныхъ  нахн  уЬздахъ  пределы  эти— 16^/ф  и  25%; 
въ  6  уЪздахъ  общинные  порядки  оказываются  гораздо  сильнее  под- 
точенными, ч']^мъ  показано  въ  квигЬ.  То  же  в  съ  пространствомъ  на- 
д'к1ьной  земли,  фактически  ускользающей  изъ-подъ  контроля  общины 
путехъ  сдачи  въ  аренду:  хннихухъ — 6*/ф,  хаксихухъ— 27^/о;  вгь  изслЪ- 
дованныхъ  уЬздахъ  7^/о  н  10*/«. 

Въ  заключеше  обзора  этихъ  таблицъ  нужно  сказать,  что  колнче- 
(пзенныя  уклонешя  отъ  средней  цифры  въ  ту  я  другую  сторону  весьха 
рЬзкн,  но  основные  факторы  русскаго  вехлсд'ЬАческаго  хозяйства  въ 
30  слишкохъ  у%здахъ  средней  зехлед^Ьльчеекой  полосы  ч^же,  какъ  и 
въ  тЬхъ  вЪсколькихъ  у1здахъ,  иа  язучев1х  коюрыхъ  построены  хои 
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Тавлца  Ш 

I. 

Г«с1федие1 

1Ю  М    € 

пяреяъ. 

«р«1«1Ж%  веял  въ 

явве1ен1». 

•/1'А» 

■ему 

'И5 

III 

гуБЕгнга  и  у-взды. 

0(р»аатым 
смяяг  ■■■€! 

Вмъяадйп. 

01ра1.  аОяонъ. 

Ш 

1й 

|Часп. 

,Вссь.,Чмп. 

1  Нюга. 

1 

! 

>• 

1         1 

1.  ВшвешеюШ      у^дъ... 

89 

5 

1      ^^ 

1     — 

.. 

1     в   . 



— 

3.  СшевсшВ           >     ... 

Л 

10 

• 



■    15    ' 

28 

_ 

3.   ГЖ«ТСЖ1Й                  »      ... 

57 

14 

_ 

- 

— 

ао  : 

43 

... 

4.  Юхновск1В          »    .. . 

69 

17 



— 

,    11 

30 



63 

28 



— 



8 

36 

» 

е.  Дуювцшисш!    »    ... 

78 

,    13 

— 

— 

— 

1      8 

20 

— 

ОрАОКШШ  пй. 

• 

7.  БоиовскШ     у^ад^... 

71 

4 

13 

5 

18 

:    7  . 





78 

5 

11 

4 

15 

1      '    ' 

_ 

.  — . 

а  Кромсвой           >     .  . 

68 

3 

18 

6 

21 

^    1 

— . 

—. 

1аДшпр<»евШ       »     ... 

— 

— 

"• 

1 

~ 

ао 

Разаасмя  гу#. 

' 

1            '. 
1 

П.  Раненбу]>гежШ  у^м^ 

60 

7 

14 

7 

21 

:    12 

25 

ю 

12.  Даяжовеж1й           »     . 

62 

7 

13 

7 

20 

'    11 

24 

7 

13.  СкояянежШ           >     . 

63 

5 

19 

6 

25 

7 

19 

7 

14.  Рямшсшй             »     . 

69 

_ 

23 

11 

Ворояевскаа  г|#. 

- 

19.  Няжвсд^внцпВ  у^кщд^ 

74 

13 

6 

4 

10 

1      3 

25 

7 

16.  КоротояжсжШ        » 

78 

8 

6 

3 

8 

в    ' 

16 

8 

17.  За^|онскШ              > 

67 

8 

12 

5 

17 

8 

20 

9 

1а  Вогу^фОйВ          » 

43 

26 

13 

10 

23 

8 

15 

6 

19.  ЗешявсжШ           »     . 

70 

10 

9 

6 

15 

!      &    . 

20 

9 

20.  ВыуВсшВ             »      . 

63 

12 

10 

4 

14 

11 

20 

18 

21.  НявохоперевШ      » 

75 

5 

9 
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и 
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18 

21.  БобровежШ            > 

62 

6 

12 

5 

17 

15 

26 

18 

23.  ВнрюяянсвШ        > 
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5 

12 

3 

15 

13 

21 

11 

24.  Павловсжи           > 
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5 

12 

3 

15 

15    . 

18 

8 

25.  ОстрогояБскШ       > 

50 

14 

24 

12    . 
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26.  ВоровежопВ         » 

71 

9 

^ 

— 

7 

18    , 

26 

10 

ТаяФ«всш  гуС 

1 
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1    10 
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28.  Бярясог2«бсв1В    » 
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— 

— 

— 

в 

— 

— 

Сяратотемш  гуС 

29.  С«ратовся1В     у«адъ. . 

74 

— 

^. 

— 

— 

19 

— 

7 

30.  ЦаряцынсвШ      »     . . 

71 

.«. 

— 
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»    1 

— 

7 

31.  ПетровсяШ         » 

77 
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.. 

— 

— 

8 

— 

27 

32.  АтварехвВ           »     .. 

80 

^ 

■^ 

"~ 

"" 

9 

~- 

8 

выводы.  Пользуясь  сравннтехьвымъ  ветодонъ,  хи  въ  правЪ  заклшчвтц 
что  и  связь  вежду  этими  факторами  въЗО  сшшкожъ  у^эдахъ  та  яке, 
какая  выведена  хною  хзъ  давныхъ  по  н^кко1ькиxъ  у^здмжъ.  Разницу 
будетъ  лишь  въ  тохъ,  что  ороцессъ  раа1ожен1я  обпи1НЫ  и  развили 
ицдивидуадистическаго  хозиАства,  который  мы  изучали  въ  зачаточной 
4|юрх^^,  уЪстахи  подвииулси  гораздо  далыпе  впередъ.  Конечно,  иной 
вома  неверующ!!  и  тутъ  возразатъ:  «что  прока  въ  38  у^^адахъ, — 
вонь  у  г.  ВлаговЪщеисхаго  ихъ   уже  бохЬе  сотяи  иабражось.  Пода- 


}. 


/,;. 


\ 


!/ 


<  } 


Ш  новв1  елоъб. 

вайте  ванъ  еще  сотню  у^довъ!»  На  это  11ред10жвя1е  я  отвечу  дру- 
'  пшъ:  пусть  кон  оопоневты  ук&жутъ  юЛ  на  освован1и  данныгь 
г.  БлаговЬщенскаго,  въ  ченъ  ной  выводы  погр'Ьшаютъ  протнвъ  дЪй- 
етвитежьности.  До  т§гь  поръ,  пока  этого  не  еxкжв^во,  я  ин-Ью  научное 
основан1е  дов^^рять  своннъ  выводанъ,  основавнынъ  теперь  на  дан- 
ныхъ,  обнинающихъ  свыше  900.000  дворовъ.  Въ  натенатикЬ,  саной 
I  '  строгой  жзъ  вс^хъ   иаукъ,  нног1я  по10жев1я  доказываются  С11*>дую- 

!  ■  пцшъ  образонъ:  ес1Я  подожен1е,  верное  Д1я  п  сдучаевъ,  вЪрно  и  джя 

I  ;  м-{-1  случаевъу  то  оно  вЪрно  для  всЬхъ  случаевъ.  Если  выводы,  сд-Ь- 

данные  по  2  у^Ьзданъ,  оказываются  придожиными  къ  88-ии,  то  нЪтъ 
освовая1я  сомневаться  въ  ихъ  всеобщности.  ДальнШшее  нагронож- 
дев1е  цифръ  будегь  лишь  роскошью,  орваненталвой  работой. 

П. 

Разснотрииъ  теперь  по  порядку  тЬ  немнопя  возражешя  по  существу, 
кашя  встречаются  въ  реденз1яхъ  на  ною  книжку. 

1 .  Рецензевть  сШра  Бож1я»,  сопоставляя  мой  выводъ  объ  исчезновен1и 
общинной  аренды  съ  данными  ссводки  г.  Карышева,  вовсе  не  отри- 
цающаго  факта  упадка  общиввыхъ  ареядъ»,  утверждаетъ,  с  что  отакомъ 
выгЬснеши  пока  можетъ  быть  рЬчь  только  для  малоарендпыхъ  районовъ, 
а  что  въ  местностяхъ,  гд^  предложете  земли  велико,— и  общинвая 
аренда  достигаетъ  значительнаго  развит1я-,  такъ,  по  у^здамь  Самарской 
губ.  общинами  снимается  отъ  33,6  до  53,9^о  всей  арендуемой  земли». 
Сл^дують  ссылки  на  ^м^виительяо  мвогоземельныя  губерши,  н  между 
прочимъ  на  Борисоглебск1й  уЪздъ,  гдЪ  будто  бы  общинами  снимается 
68,8%  всей  арендуеной  земли.  Справляемся  сь  статистическимъ  сборни- 
комъ  по  Борисоглебскому  уЬзду  и  читаемъ:  «Для  крестьянъ  было  бы 
выгоднее  арендовать  целымъ  обществомъ  или,  по  крайней  мере,  боль- 
шими компаи1ями  крупные  участки  на  долг1е  сроки:  въ  этомъ  случае 
арендным  цены  почти  вдвое  ниже,  чемъ  при  подесятинной  съемке 
зенли.  Мея^у  темъ  общественным  аренды,  если  не  принимать  въ  рас- 
четъ  срасходовъ»  для  скота,  составляютъ  незначительный  процентъ  въ 
массе  арендуемой  крестьянами  Борисоглебскаго  уезда  земли...  Причина, 
препятствующая  крестьянскинъ  обществамъ  арендовать  земли  въ  це- 
ломъ  своемъ  составе,  заключается  въ  развивающейся  все  болЬе  н  более 
розни  между  отдельными  домохозяевами,  входящими  въ  составъ  об- 
щества, а  самая  эта  рознь  является  результатомъ  имущественной  не- 
равномерности отдЪльныхъ  дворовъ,  проявляющейся  все  съ  большею 
силою,  благодаря  особенно  несоответств1Ю  размера  надела  съ  соста- 
вомъ  и  потребностями  семьи:  дворы  съ  малымъ  наделомъ  при  боль- 
шой семье  истощаются  настолько,  что  теряютъ  кредитъ  даже  въ 
своемъ  обществе,  такъ  какъ  друпе  дворы,  съ  большимъ  наделомъ, 
более  состоятельные,  не  рискуютъ  заводить  съ  первыми  общаго  де- 
ла» (стр.  65—66). 
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Слова  эти  принадлежать  не  кому  нноку,  какъ   п<№Ойнои7  В.  И.  Н 

Орлову,  и  вооляЪ  совпадаютъ  съ  моими  выводами  (стр.  78  моей  книж- 
ми).  Ошибся  ли  рецензентъ  «М.  Б.»,  или  г.  Карьхшевъ,  не  анажц  да 
и  неважно.  Неоспоримо  однако,  что  и  въ  вцду  столь  поразитель- 
ныхъ  цифръ  общинной  аренды  для  степной  и  южной  полосъ  (отъ  88 
до  68®/о)  г.  Карышевъ  сне  отрицаетъ  факта  упадка  общияныхъ 
арендъ».  Разница,  стало  быть,  только  количественная.  Выходить,  что  '||Ч 

съ  этой  оговоркой  г.  Карышевъ  и  рецензентъ  «М.  Б.>  готовы  при- 
нять мои  выводы,  что  и  требовалось  доказать.  (См.  стр.  УШ  моего 
предис^ов^я). 

2.  Побивши  меня  ссылкою  на  г.  Карышева,  г.  рецензентъ  за'НБмъ 
ваставляетъ  меня  самого  себя  висЬчь: 

«На  стр.  51  г.  Гурвичъ,  приводя  три  бюджета  изъ  «сВорисогл^^ 
скаго  Сборника»,  заключаетъ,  что  «даже  нанбол^^е  благопр1ятяо  об« 
ставленный  группы  русскаго  крестьянства  едва  ли  могутъ  огщество- 
вать,  хотя  бы  кое-какъ,  хозяйством^  на  своихь  надплахъ^;  а  на  стр. 
125  тотъ  же  г.  Гурвичъ,  но  уже  по  воронежскимъ  даннымъ,  раэби- 
ваетъ  крестьяпство  на  три  группы,  при  чемъ  къ  первой  относить 
«тЬхъ,  у  которыхъ  дохода  отъ  хозяйства  достаточно  для  нокрьгпя 
всЬхъ  расходовъ  двора,  такъ  что  не  представляется  нужды  «проболи» 
по  паймуъ. 

ГдЬ  же  тутъ  противор1^ч1е?  Разв^  невозможность  суп^ествовать 
хозяйстломъ  на  своихъ  надллахъ  непременно  вдечеть  за  собою  необ- 
ходимость работать  по  найму?  Есть  вЪдь  еще  и  самостоятельное  хо- 
зяйство на  арендной  земл'Ь.  Мнимое  протнвор'Ьч1е,  открытое  реденаея- 
томъ,  исчезло  бы,  если  бы  онъ  привелъ  и  заключительную  фразу  пер- 
вой выдержки:  «Отсюда — экономическая  зависимость  крестьянина  т> 
еаьхь  ея  проявленгяхъъ. 

3.  Дал'Ье  слЬдуо!^  списокъ  «скоросп&шхъ  и  размашистыхъ  выво- 
довъ>,  изъ  которыхъ  рецензентъ  останавливается  на  нижесл-Ьдующемь:  ^| 

«На  стр.  88  г.  Гурвичъ  констатируетъ,  что  у  некоторой  группы  ; ' 

хрестьянь  «сторонними  заработками  покрывается  лишь  дефицитъ  земле-  ^ '  < 

д'1>льческаго  хозяйства»,  и  отсюда  заключаеть,  что  сзаработная  плата,  I 

взятая  отд'Ьльно,  должна  стоять  ниже  уровня,  необходимаго  диудов-  1^  )| 

летворешя  обычнаго  размера  жизненныхь  потребностей».  Намь  ка-  * 
жется,  что  изъ  подспорнаго  характера  какого-^ибо  занят1я  вытехаеть 
лишь  возможность,  а  ннкакъ  не  необходимость  ненормально  ннзкаго  ,^ 

уровня  заработной  платы».  |/| 

О  томь,  чтобы  эта  возмоо/сноеть  превратилась  и»  несйходимоеть^ 
заботится   свободная  конкуренцгя.    Это  азбука   ученгя  о  заработной 

И 

4.  Въ  чемъ  заключается  размашистость  выводовъ  ма  стр.  40,  по-  ^ 
мять  не  могу.  Проанализируеиъ  ее  фразу  ва  фразой: 

«Нератч^вство  въ  земельномь  обезпечеши  двухъ  главныхъ  разря* 
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довъ  крестьянъ  (б.  пожЬ1цичьихъ  я  б.  государственных!»)  объясвяется 
вшшехъ  пон'Ьищчыаъ  интересовъ  на  реформу  1861  г.» 
Это  ли  скорос1гк1ый  выводъ? 

«Д'Ьло  въ  тожъ,  что  значительныя  пространства  зенди  отр&авы 
I  были  огъ  прежннхъ  крестьявсхнхъ  ваадЪшй  и  поступили  въ  абсолют- 

ную собственность  господь.» 

Или  это  тоже   приложило  только  къ  Раненбургскому  и  Данков- 
I  сколу  у1;зданъ? 

\  сНечего  говорить,  что  при  подобиъиъ  услов1яхъ  свободный  крестья- 

нинъ  долженъ  быль  опуститься  ниже  уровня  крЪпостного.» 
Станетъ  ли  лой  критикъ  отрицать  это? 

« Рядомъ  съ  бывп1и  ИИ  крепостными,  даже  государственные  крестьяне 
кажутся  «высшилъ  классолъ». 

Или  и  это   явлеше  л'кстное?  Опускаелъ  следующее  предложен1е, 
которое  трактуетъ  только  о  «нашелъ  районе»,  и  иделъ  дальше: 
I  «Недостатокъ  землн  принуждалъ  крестьянина  распахивать  все,  что 

\  только  можно  распахать,  не  оставляя,  ложно  сказать,  никакяхъ  уго- 

д1й  для  скотоводства.» 

Что  и  это,  быть  ложетъ,  «скоросп'к1ый  и  разлашистый  выводъ»? 
)  Вотъ  ваиъ  и  вся  стр.  40;  угадайте,  гд-Ь  же   «скороспелый  и  разма- 

'  шистый>  выводъ. 

I  5.  Мой  рецензентъ  дал^е  находитъ  «размашистынъ»  сл^дуюп^ее 

безобидное  положсн1е: 

«Когда  отношен1е  аренды   къ  заработной  плат^  изъ  3:1   изл^- 
няется  въ  5:1,  то   становится,  наконецъ,  соинительнылъ,  къ  каколу 
разряду — арендаторовъ  или  же  наеиныхъ  рабочихъ — сл^дуетъ  отнести 
{  крестьянина,  который  за  одну  данную  елу  для  пользовашя  десятиву 

земли  принужденъ  обрабатывать  на  зеллевладЪльца  дЪлыхъ  пять  це- 
сятинъ.  Тахъ  зелельиая  аренда  вырождается  въ  наелный  трудъ». 
Всяк1я  возражен1я  по  этолу  пункту  совершенно  излишни. 

6,  Рецензентъ  дал^есчитаетъ  с  скороспелы  лъ:^  положен1е,чтостреи- 
лея1е  къ  разд^ламъ  «развивается  по  мере  того,  какъ  возрастаетъ  зна- 
чеи1е  стороннихъ  заработковъ  въ  домашнемъ  хозяйстве»  (стр.  107). 
Въ  этомъ  я  чистосердечно  признаю  себя  виновнылъ  и  въ  качестве 
зачинпц1ковъ,  подстрекателей  и  пособниковъ  оговариваю  Глеба  Успен- 
скаго,  г-жу  Ефиленко  и  А.  Н.  Энгельгардта  (стр.  103). 

7.  Наконецъ,  последнШ  «скоросп1^лый  выводъ»  отлеченъ  на  стр. 
139.  Очевидно,  рецензентъ  не  оспариваетъ,  что  с  процентный  отно- 
шен1я  даютъ  иногда  лояшое  представлеше  объ  явлен1яхъ,  вне  соот- 
ношен1я  съ  абсолютныли  числами  и  т.д.»  Едва  ли  онъ также  имееть 
что-нибудь  противъ  того  положены,  что  «середину  между  двуля  край- 
ноетяли,  т.-е.  лежду  салостоятельнылн  хозяевали  и  наелныли  работ- 
никами-пролетар1ями,  занимаетъ  переходный  классъ — ^крестьяне,  кото- 
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рые  шъ  одно  н  то  же  ценя  ямяютеа  1 

бОТЯШАЯН». 

Не  считаете  ояъ.  агйроятяо,  «рязшшпктыяъэ  и  топ  выводц  что 
«такъ  кясь  эешя  зд-Ьсь  обрабатываетея  трудояъ  ея  шадймьм!  ^о 
эежюд-Ьлцзг  аолагяется  держать  скотъ».  Остается*  очевядяо, 
одинъ  выводъ,  съ  которыяъ  рецеяэеягъ  т  сопаееяъ,  а  яяеяво: 

«Тать  вакъ  на  средяюо  дереввю  язь  вЗ  дво11овъ  пряжоднтся 
смяумъ  въ  5  я  вяяяяуяъ  въ  1  цкиетаритссуюсеяью,  то  отсюда,  хя!  ;У^'^ 

ваяются.  мЪдуегц  что  о  раавят1я  ора1етар1атскаго  классоваго  духа 
(Рго1е1аН8сЬев  К1авевЪежа111е1п)  въ  русской  совренеяяой  дереввЪ  яе 
жощ^еп  быть  я  р^чя». 

Дуяаеть  ая  рецеязеагь,  что  духъ  язвЪстнаго  класса  вошожеяъ  я 


■■■!' 

тажъ,  гдЪ  санмйшмсъ  оце  ше  ^с|Л^ъ  обрисоваться,  еякъ  сюершешм»  ;■  О 

обособлевш  сощильша.  груш»?  р. 

Ш.  (|" 

п'| 

На  вопросе  о  возяикяовеиЫ  каассовъ  въ  деревгЬ  оетаяавлнваетея 
110дроб1г1;е  обозр4>ватель  «Самарской  Газеты  >  г.  Н.  Р— въ,  поввдвхояу»  1 1 

зехск1й  етатнстикъ.  Критякъ  яаходнтъ  группвровху  по  бюджепшъ 
шаткою.  Поэтоху-то  я  и  воспожьзоваюя  ивя  тодько,  какъ  всоохогатеа- 
нымъ  средствояъ  для  открыла  бол^е  устойчнвыхъ  основав1й  кдаеся- 
фикацш.  Въ  результате  получается  группа  дворовъ,  характерязукь 
и^яся  сл1^дуюиц1яи  отнюдь  не  шаткяяя  прязнаканя:  1)  нн  одянъ  язь 
членов!»  семьи  не  занимается  наемнымъ  трудомъ;  ,2)  всточникомъ  ^- 
ществовав1Я  семьи  служить  исключительно  земледЬл1е;  3)  разя^ръ  зея- 
левлад1;и1я  выше  средняго  (бохЪе  15  дес.  на  дворъ);  4)  живой  янвея-  V 

тарь  состоять  яянимумъ  изъ  двухъ  лошадей.  Таювы  отличительные  I' 

признаки  первой  подгруппы  1  класса.  .;; 

Пусть  цифры  бюджетовъ  мнимыя;  но,  какъ  хнняыя  величины  въ  (^| 

математике,  эти  мнимые    бюджеты  позволяюгь  выяснить  съ  полною  -| 

объективностью  основашя  классификац1и,  которая  безъ  нихъ  была  бы  ';( 

совершенно  произвольно  и  неханически  пр1урочена  къ  аряеметнческой  }:| 

цифре  лошадей  или  зеили,  я  т.  п. 

Г.  Р — въ  находитъ«  что  Коротоякски  уЬздъ  выбраяъ  мяою  не- 
удачно въ  виду  того,  что  процентъбезлошадныхъдворовъ  этого  тЬзда  у. 
значительно  ниже,  ч^мъ  во  вс1;хъ  уЬздахъ  той -же  исосЬднихъ  губер-  г|' 
Н1Й.  Во-первыхъ,  выборъ  обусловленъ  былъ  тЪяъ,  что  этотъ  уЬадъ  т  ]  . 
единственный,  въ  которомъ  классификацЫ  проведена  по  четыремъпря-  |  \\  < 
знакаяъ:  1)  по  зеил^;  2)  скоту;  3)  рабочимъ  силамъ  и  4)  проиысламъ. 
Такой  детальной  классификац1и  по  другому  уЬзду,  сколько  жЛ  извг1стя0у  У, 
пока  въ  земско-статистической  литературе  нетъ.  Во-вторыхъ,  именно 
незначительность  процента  безлошадныхъ  въ  Коротоякскомъ  у^здЬ  я 
должна  бы  служить  лучшимъ  оправдая1емъ  моего  выбора:  еслябъ  я 
избралъ  уЪздъ,  въ  которомъ  безлошадныхъ  вдвое  или  в1рое  больпю» 
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меня  обвинили  бы  въ  тевденщозиоств:  теперь  же  ясно,  что  въ  другихъ 
у^^дахъ  тЪ  же  экономичесшя  тецденц1Я  доикны  были  проявиться 
гораздо  рЬзче.  Трудности  1С1ассификац1и  русскаго  крестьянства  хнЬ 
хорошо  известны,  хакъ  показываетъ  следующая  выд^^ха: 

сРазгляд&ЕЪ  классовый  раз1ич1я  бываетъ.  разун^Ьется,  очень  легко, 
когда  классы  уже  доствгли  извЪствой  степени -эрблости.  Въ  эа1бр10- 
вальный  же  пер10дъ  истинная  тенден1ия  совершающейся  эволюови  маски- 
руется нножествоиъ  переходныхъ  фор>1ъ,соединяющихъ  въ себЪ отличи- 
тельвыя  черты  противоположныхъ  общественяыхъ  классовъ>«(Стр.  123). 

Но,  т)>нъ  не  нен'1>е,  теяденцхи  эконоиическаго  развит1я  ножно  про- 
сл1;дить  уже  и  въ  такомъ  мало  подвинувшейся  по  пути  разложен1я 
устоевъ  у*Ьзд1^,  какъ  КоротоякскШ. 

Г.  Р — въ  ваходитъ,  что  я  очень  невнимательно  отнесся  къ  разряду 
беззеяельныхъ,  которыхъ  онъ  отожествляетъ  съ  «чистыми  пролета* 
р1ями>.  Ск>шлюсь  на  стр.  110—111,  гд]Ь  очень  подробно  выясненъ  се- 
мейный составъ  беззехельныхъ  и  указано  ихъ  происхождеше.  При- 
веду небольшую  выдержку: 

с  Можно  предположить,  что  безземельность  находится  въ  связи, 
главнынъ  образоиъ,  со  старостью,  вдовствомъ,  сиротствомъ  и  убоже- 
ствомъ  (сл'&потой,  хромотой  н  т.  д.).  Но  иосл^дств1я  подобныхъ,  такъ 
сказать,  бЬлогическихъ  явлешй  разнятся  въ  зависимости  отъ  сощаль- 
иыхъ  условУ!  эпохи.  Патр1архальная  семья  не  разрушалась  всл'Ьдств1е 

смерти  одного  изъ  своихъ  членовъ  мужсваго  пола Лишь 

посл'Ь  распадетя  патр1архальнаго  двора,  слабые  и  безпомощные  на- 
чали фигурировать  въ  качестве  особой  группы  деревенскаго  населев1я>. 

Отсюда  понятно,  почему,  изучая  рабочгй  пролетар1атъ  деревни,  я 
совершенно  опускаю  безземельныхъ. 

Что  сказать  на  упрекъ,  что  <г.  Гурвичъ  ни  словонъ  не  заикнулся 
объ  исторш  счистаго  пролетар1я>,  онъ  даже  ни  словомъ  не  позвако- 
милъ  насъ  съ  семейнымъ  составомъ  двора  счистаго  пролетар1я>.  Вся 
моя  книга  слуяситъ  отв^томъ  на  этотъ  упрекъ.  Глава  о  семейныхъ 
разд'Ьлахъ,  въ  которой  г.  Р— въ  прогляд^^лъ  ^беззеяельныхъ,  посвя- 
щена также  и  исторЫ  возникиовен1я  пролетар1ата.  На  стр.  112  даны 
двЪ  комбинанЦонныя  таблицы,  въ  которыхъ  дворы  распред^ены  по 
числу  взрослыхъ  работниковъ  и  количеству  лошадей,  а  на  стр.  116 
дана  таблица  бе8хозяйныхъ(чистыхъ  пролетар1евъ)  съ  распред'Ьлен1емъ 
ихъ  по  рабочимъ  силамъ.  Приводимъ  эту  таблицу  единственно  для  того, 
чтобы  показать,  что,  разбирая  книгу,  лучше  прочесть  ее  ц'Ьликояъ: 

Не  обрабатмв.  своего  надАжа. 
ДВОРЫ.  КоротоякевИ  у.        Няжнед^  у. 

•/•  •/• 

Съ  3  и  болке  работшвамя. .  .  2  В 

Съ  2  работвяваня. 12  14 

Съ  1  работвявомъ 62  в7 

Беаъ  работважовъ  .    .    .  .  ._.  24 17 
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еда  еш  иа  Нтк  Ест  &%  у 


быотояъ^ 


Горе! 
яс 

чтобы  вромттрить  ве  стуюешшжш.  Въ  80-хъ  го|Д|иЕъ,  къ 

■оопся  весь  стжпстесБ1Й  мтершъ,  шрожп/^шяъ  шъ 

ае  7С1гЪтъ  с&шгатъся  шъ  коняытф»  яаесу*  яе  смпрв  ш 

общеяъ  его,  бить  яожетъ,  ■асч■пт^ось  «Ушошм»  нми1омюъ.  Но 

Оолывой  процепъ  этого  пра]еп||1ат&.  мзиии1Р1шя|11010  въ  дер^вЬ» 

уходить  въ  город»  в  Бовцеатрвруетсв  тжмъ  «ь  больвваьввесвжъ.Вь. 

;»тохъ  огрожвое  еоци&аое  авжчев1е  этого  яв^еж^ж.  (Св.  гл.  УП). 


<ау- 


въ 


Перехожу  гъ  <вижегородсж«кяу  врвтв17*1 

I1^^евпзяроватъ  съ  вввъ  я  ве  буду,  вбо 
па^  уподобилась  бы  д1ало17  яехду  Марьей  А^ев^Кев■оВ  в  I 
въ  зваяенвтохъ  ровав^  (<А  ву*ва,  барывя,  давай  въ  вере1^ояку  ру- 
гаться!»). Одвого  8ав1чая1я,  одвако,  я  ве  вогу  обойта  во1чав1евъ. 
Нвжегородспй  крнтнкъ  вывевать  въ  СборнвкЪ  во  Остропшсвову  у.^ 
зая1;чан1е  обозр1*ватехя,  что  обврша  тахъ  ^К/Лшшшо  и  шврово  аодд(ф- 
яипается  вародныяи  обычаявв»  в  что  с1феетьяве  даже  ае  во17гъ 
представять  себ-к  чтобы  общиввое  эевлевладЫе  ногло  быть  эавЪвево 
ввою  формою  иладЬпя  в  оо1ьэовав]я».  На  атовъ  освовав1в  ввжего* 
родск1й  крвтвБъ  торякествевво  улвчаегь  яевя  въ  увыпиеввомъ  со- 
крыла Острогожскаго  у.  отъ  глазъ  вубикв,  вв  взврая  ва  то,  что 
вздав1я  воровежскаго  бюро,  во  моеву  яке  цтзвавЕю,  вкдевръ  руесвок 
статвствкм.  Ясш>:  даввыя  ве  ко  двсфу  врнпивгь,  ву  в  еврятагь  вю- 
девръ  подъ  сукяо.  Что  вовию  вризваватъ  заслуга  атературваго  вро* 
нзведев1я,  не  сш^жашаясь  съ  его  выводавв,  агого  ввжегородсв1й  цщ- 
тнкъ  ве  дооускаелк  На  савовъ  дЪлЪ  я  Острогожсваго  уЬзда  яе  яря- 
таль  в,  какъ  сеДчасъувндитъчвтателн  прятать  его  ве  вредставляется 
надобвоств. 

Неустойчивость  общивы  выводятся  ввою  ваь  расчлевевк  ея  яа 
разнородиыя  группы  сь  протввоволожвыяв  ввтересавв:  распростраве 
Н1е  аренды  вад-Ьльвой  землв  ведеть  кь  жовцевтрацдв  посж1дасй  вь 
рукахъ  нехногочвслеввыхъ  свльныхь  дворовь  ва  ряду  сь  фажтвческввь 
Абезэевелен1евъ  слабыхъ;  надЬмьвая  зевдя  фавтвчеежв  усхользаеть 
изъ-подъ  контроля  общивы  в  ставоввтея  обьектовъ  частяыхьедЪяовь^ 
Посвотримь,  какъ  эти  яв^ев^я  выражаяггся  вь  цифрахь  во  Острогож- 
скову  уЬзду. 
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^  Всего  по  7^Ьзд7  арендуется  креетьявахн  у  свонхъ  однообществен- 

яиковъ  29.616,6  дес  (т.  П,  вып.  1,  стр.  263,  гр.  27,  32,  35  и  38),  что 
составляетъ  по  отношешю  къ  375.945,2  дес.  всей  ни'ЬльноД  зешли 
сдипшонъ  7*/о,  т.-е.  ровно  столько  же,  скольно  въ  рааобранныхъ  мною 

''  уп^дахъ:  Даиковсконъ  Рязанской  губ.  н  НижнедЪвнцкомъ  той  же  Во- 

!!  роиежсхой  176. 

ХозяДствъ,  совсЬнъ  не  обрабатывающихъ  зенлн,  т.-е.  сдающихъ 
весь  вад'к|ъ  ц^ликохъ,  насчитывается  3.993  (стр.  222,  1^.  57),  что 
по  отношен1ю  къ  общему  числу  (гр.  1)  составляетъ  11,9®/о;  въ  Ра- 
яен(^гскомъ  я  Данковскомъ  уедать — 12  я  11^о  (стр.  154),т.-е.  опять 
ровно  столько  же.  Хозяева,  снииаюпце  надельную  пашню  своихъ  одно- 
ебшественниковъ,  составляютъ  ]4*/о  всЬхъ  наличныхъ  дохохозяевъ, 
(стр.  263,  гр.  26,  и  стр.  222,  гр.  1).  Сложивши  обЬ  группы,  находимъ, 

;  что  группа  обп^инниковъ,  ивдифферентныхъ  къ  перед1>лу  или  же  прямо 

•  враждебныхъ  ему,  составляетъ  въ  Острогожсшшъ  у.  25®/о  всего  на- 
селешя  общины.  Достаточно  еще  В^1^1о,  чтобы  воспрепятствовать  пе- 
ред'&еу.  Нужно  еще  принять  въ  соображеше,  что  въ  сборник^^  по 
Острогожскому  у*&зду  не  показана  группа  сдающихъ  часть  над'кза  и 
что,  кром-]^  съемщнковъ  над1ш»ной  пашни,  им1иотся  еще  съемщики  на- 
д'Ьльнаго  сЬнокоса  (169  хозяевъ  или  0,57«),  съемщики  «особняковъ», 
т.-е.  участковь,  отобранныхъ  общиной  отъ  маломопшыхъ  семей  и  еда* 
ваемыхъ  ею  въ  аренду  (947  или  3*/«),  и  съемщики  изъ  части  (773  или 
3*/о);  мног1е,  изъ  внесенныхъ  въ  эти  рубрики,  в1>роятно,  арендуютъ  и 
надЪльную  пашню,  но,  разумеется,  не  всЬ.  Оказывается,  такимъ  обра- 
зоиъ,  что  набрать  Н'/в^А  противниковъ  перед'Ьла  совс^^нъ  не  такъ 
трудно.  Посмотримъ,  что  по  этому  поводу  говорится  на  цитируемой 
моимъ  критикомъ  странице  150-й  сборника: 

«Изучеше  статистическихъ  данныхъ  относительно  коренныхъ  пе- 
ред'кювъ  показываетъ,  что  число  хозяевъ,  у  которыхъ  количество 
земли  всл%дств1е  передала  увеличивается,  никогда  не  достигаетъ  '/з; 
трсбуемыя  же  заковомъ  '/>  хозяевъ,  согласныхъ  на  перед'к|ъ,  обра- 

I  зуются  при  сод'ЬЛствЫ  хозяевъ  изъ  нейтральной  группы  и  въ  особен- 

ности изъ  числа  тЬгь  хозяевъ.  у  которыхъ  количество  земли  умень- 

1  шаетея». 

^  Такихъ   хозяевъ,  подававшихъ  голосъ  за  перед^ъ,  повидимому. 

!  противъ  своихъ  собственныхъ  интересовъ,  оказалось  1.134,  т.-е.  167* 

(стр.  128).  К1ы  можемъ  преклоняться  предъ  безкорыспемъ  и  сало- 
отречетемъ  этихъ  Пименовъ,  но  въ  душу  певсмьно  закрадывается 
сомнЪн1е:   что  же  это  за  безсребренникн  так1е,  которымъ  все  равно, 

1  если  у  нихъ  и  отымутъ  часть  земли  при  передЬгЬ?  И  намъ  представ- 

(  ляется  простительною  неув1;ренность  наша  въ  прочности  и  устойчи- 

;  вости  порядковъ,  опирающихся  на  поддержку  ц'Ьлаго  разряда  лицъ, 

I  которые  не  только  ничуть  не  заинтересованы   въ  нихъ,  но  интересна 

'  которыхъ  враясдебны  этимъ  порядкамъ.  Если  они  разъ  присоединились 


этого  ув^решямн  въ  совершевномъ  почтешм  хтжика  къ  обитняынъ 
Т[)ад1ш1ямъ  не  опровергаешь. 

V. 


РАшаипся  лв  кАовтАдввп  въ  ггссвоп  вюиввлдАШО?  15  у; 

къ  аолтаспу  стороашпБоаъ  нере|Д^кха,  те  ве  хо17тъ  ш  овв  въ  япто! 
рв»  пп  же  легжо  дап  веревЪсъ  вротвавкахъ  пере^^Ьда?  Нзъ  тего 
же  еборвяхв  вы  узавегь,  что  болшввство  хозвевъ,7  копгорыхъ  аеялв 
посгЬ  оцюдЪш  увеиьпоиось,  быдо  всежевротмвъ  вередк&(стрЛ28|. 
в  датЬе,  <по  был  средв  орогвввввовь  вередкш  в  тиЛе,  у  воп^ыхъ 
зеялн  восхЬ  передЪш  спию  больше.  Одва  взъ  врвчввъ  кажущейся 
авовад1в  заключашсь  въ  тогь,  что  ввопе  взъ  таквхъ  хозяевъ  ссвялв 
у  односельцевъ  въ  аревду  душевые  вад)аы  до  воваго  вередЪш  по 
низюпгь  цкааяъ»  (стр.  180). 

Нужво  2ш  мгЛ  бьио  ва  аодоб1е  страуса  прятать  поову  въ  пссовъ 
прв  видЬ  Острогожсяаго  уЬзда,  когда  овъ  представлястъ  стол»  яркое 
подтвержденк  яовхъ  выводовъ?  Что  общвва  еще  удержа  1ась  фор- 
мадьво,  это  наблюдается  во  всей  средней  Госс1в,  а  въ  темъ  чвехЪ  в  ).  Г 

въ  взсгЬдовавяыхъ  хвою  сдвухъ»  у^^дахъ  (св.  стр.  151.  155  в  др.).  «и] 

Но  я  утверждаю,  что  отъ  общнвы  осталась  одва  тольво  форва,  кото-  .  > 

рая  уже  бол'Ье  не  соотвгЬтствуетъ  содержавш  деревевской  жвзнв.  А  .  1 

.'^тпго  т|И;пй1ПЯ11Ы  въ  сойепшАвнтгь  почтея111  хужвкв    е%    об||||1явин<ь  (  ' 


I 


Попытаевся  тооерь  отбвтьсяоть  легкихъстрЪлъг.  Южакова  (сРус. 

Бог.» 9  декабрь,  1806).  Что  г.  Южаковъ  ввдЪлъ  хою  квияЕку  в  даже  . 

иросвотр1»лъ  главу  о  крупвовъ  зехлевлад'Ьнйя,  въ  этохъ  я  не  сонв1>-  |)| 
ваюсь.  Несовн-^^нво  также,  что  овъ  прочвталъ  реценз1ю  въ  <ШрЬ  '|; 

Бож1ехъ»,  которая,  по  е1Ч>  словажъ,  взбаввла  его  фгъ  «скучной  в  не-  >[ 

пр1ятной  обязавноств  разбирать  вой  трудъ>   и,  ваяются,  даже  в  отъ  '  «Г    / 

-|руда  про'штать  разбвраевую   ввъ   книжку.   Въ   пользу   посл^^двяго 
предположе111я  говорить  схкдующео  обстоятельство.  Рецевэевтъ  «М1ра 

Божьяго»  сооб1цаеть  о  происхожден1в  яоей  кввжкв  сл^^юпЦй  аво-  4 '  | 

хрвфъ:  ;'  { 

«Любопытна  истор1Я  этой  кнвгв.  Г.  Гурввчъ,  съ  десять  л%т%  тону  ,^  | 

ваз<адъ,   написалъ  рефератъ  на  осиовав1и   работъ  рязанскаго  етатв-  ^  ^   , 

стика  г.  Григорьева.  Этотъ  рефератъ  былъ  ихъ  чвтавъ  тогда  же  въ  ]  I 

однохъ  изъ  учены.чъ  обществъ  въ  МосшгЬ.  ЗатЬвъ,  уже  въ  Авервк^  н  I  ? 

г.  Гурвичъ  перевелъ  его  ва  аигл1йск1й   языкъ  в  вздалъ  отд'к1ьвой  п  / 

книгой.  Нын'Ь  его  снова  перевели  ва  русскШ».  чг! , , 

Редакщя  ^М1ра  Божьяго»,  очевидно,  сделалась  жертвой   чьей-то  1 V  ' 

вистификацЫ.  Гд^^  это  слыхано,  чтобы  въ  каковъ  бы  то  вв  было,  дая^е  I   Л 

и  ученомъ  обществе,  читанъ  былъ  ре(|>ератъ  слвшкомъ  въ  200  печат-  | 
ныхъ  страницъ?  На  саяомъ  Д'ЬгЬ,  во-первыхъ,  реферата  ва  освовав1н 
работъ  г.  Григорьева  я  никогда  ве  писалъ  в.  стало  быть,  вв  въ  ка- 
ковъ ученомъ  обп^ествЪ  никогда  не  читалъ.  Во-вторыхъ,  квнпц  пере- 
веденная теперь  на  ]>усск1й  языкъ,  была  ваписава  и  появилась  впер- 
вые на  ан1  л1йсковъ  языкЬ.  а  ве  ва  русскомъ.  Е^ивствепный  {зе^юратъ 


1в  ПОВОЕ  слово. 

мой,  читанный  въ  носковскоп  ученоп  обществе,  лосвящевъ  бьиъ. 
переселен1ю  крестыгаъ  въ  Сибирь  ')  н  еъ  работами  г.  Григорьева  не 
и]I^Ьгь  ничего  общаго.  Рефератъ  этотъ  бьиъ  вааечатавъ  въ  сЮрид. 
В/кспшиЛъ  (1887  г.,  январь)  и  впосл1;дств1и  вошел»  въ  мою  книгу 
«Переселеше  крестьявъ  въ  Сибирь>,  изданную  въ  МосхвЪ  нъ  1886  г.. 
Сравнивши  эту  книгу  съ  оереводомъ  моей  ангд1йской  книги,  не  трудна 
уб1&диться,  что  это  дв^  совершенно  различный  работы.  Рецензентъ 
€М1ра  Божьяго»,  очевидно,  второпяхъ  пробежать  предие1ов1е  и  пере- 
путалъ.  Но  какъ  же  это  могло  случиться,  что  г.  Южаковъ  и  рецен- 
зентъ  €М1ра  Божьяп»  напутали  буквально  одно  и  то  же? 

Познакомившись  сь  моей  книжкой,  главнымъ  образоиъ,  по  рецен- 
зш  €М.  Б.>,  г.  Южаковъ  уличаетъ  меня  въ  подтасовюЬ  фактовъ.  съ 
ц^ью  во  что  бы  то  ни  стало  доказать,  что  въ  русскомъ  землед^^^и 
развивается  капитализиъ.  Уликою  противъ  меня  служитъ  €контръ-та* 
блица»,  составленная  самимъ  г.  Южаковымъ  на  основанЫ  моихъ  та- 
блиц?» и  долженствующая  показать,  какъ  ловко  г.  Юясаковъ  передер- 
гпвалъ  бы  мои  цифры,  если  бъ  онъ  задался  ц1>лью  на  основав1и  ихъ 
доказать  превосходство  дворянскаго  владЬшя.  сВоображаю,  —  гово- 
рить г.  Южаковъ, — что  бы  мы  нашли,  если  бъ  заглянули  въ  источникиэ.. 
Слава  Богу,  значить  г.  Юясаковъ  въ  источники  ие  заглядывалъ. 
Г.  Юясаковъ  категорически  заявляетъ,  что  русское  крупное  хозяйство 
<не  являетъ  прии^^ра  всесторонняго  культурнаго  прогресса...  кагая  бы 
таблицы  ни  составляли  г.  Гурвичъ  съ  товарищами».  Сказалъ  бы,  что- 
таблицы,  приведенным  въ  моей  книгЬ,  недоказательны,  ну,  попробо- 
вали бы  мы  привести  друпя,  по  другимъ  источникамъ.  Но  разъ  по- 
становлено: таблицъ  въ  видЪ  письмевнаго  доказательства  отъ  «Гур- 
вича  съ  товарищи»  не  принимать,  а  русскую  деревню,  перефразируя 
знаменитый  указъ,  «считать  д!;вицей»,—какъ  тутъ  прикажете  защн- 
иц1тъся? 

Попробуемъ  однако,— не  для  г.  Юлсакова,  а  для  читателей  «Новаго 
Слова>,— разобраться  въ  нашихъ  таблицахъ.  Матерьяломъ  для  нихъ^ 
послужили  данныя  объ  им^ш^яxъ,  превышающихъ  по  своимъ  разм1;- 
рамъ  50  дес.  По  г.  Юясакову,  надо  было  включить  сюда  и  им'1>н1я  низ- 
шихъ  разм^ровъ;  такъ  какъ  въ  посл'1;дней  катсгор1и  дворянскихъ  им1;- 
н1й  гораздо  болыие,  ч1;мъ  купеческихъ,  то  средн1й  разн^^ръ  дворянскаго 
им^кшя  понизился  бы  и,  быть  можеть,  сравнялся  бы  со  среднимъ  раз- 
м^ромъ  купечеекаго  им']^н1я,  такъ  что  меяд^  обоими  разрядами  не  вид- 
но было  бы  никакой  разницы.  Я  предпочелъ  однако  классификац1ю 
воронежскаго  статистнческаго  бюро  потому,  что  им%н1я  оространствомъ 
менЪе  50  дес.  находятся  подъ  мелкой  культурой  и  для  задачи  изученЫ 
крупяаго  хозяйства  не  годятся. 


*)  См.  огчетъ  о  •аеФлан1и  статкстшчеехаго  отд^ешя  мосховскаго  юрвдвмеекаго* 
отъ  29  января  1866  г.  п  сРуе.  Вид.»,  ноября  25  того  же  года. 


^)  Такъ  кахъ  г.  Южажовъ  нажааовазся  на  ваеъ  гоеподнну  уштедю^  то  1ъ  сам 
011рав1дан!е  могу  сос1апся  на  52-ю  главу  недавно  вышедшаго  въ  русежонъ  норо- 
вод^  Ш-го  тон». 

«вовов  слово»,  ^Ф  8,  о  п.  1897.  2 
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РАЗВИВАВТСЯ   10    КАПИТАЛ ЗХЪ   ВЪ   РУССХОШ  ЗЕХЛВЛАД^НШ?    17  ^  (^^! 

^  Из7чен1е  крупнаго  хозяйства  незавнсшо  отъ  соеювнаго  пронсхож- 
ден1я  зех1евлд^^цевъ  повазыв11етъ,  что  60*/о  частяовяед^Ьльчесжо! 
земли  обрабатывается  самими  влах^жьцамм  м  лишь  40®/о  сдается  въ 
аренду.  Разд'Ьляя  вЛ  им^шя  по  способу  экс1иуатац1н,  находимъ,  что  ^. 

въ  190  нм'Ьвояхъ  со  среднею  площадью  вь  577  дес  им'1етея  своя  за-  Г; 

пашка,  и  лишь  вгь  64  им^н1яхъ  со  сревнею  площадью  въ  244  дес  (т.-«*.  ^  ' 

слишкомъ  вдвое  мельче)  вся  земля  сдается  въ  аренду.  Отвоа1е- 
н1е  общей  площади  такихъ  им'Ьшй  ко  всей  территор1и  частяаго  вла* 
д'Ьн1я  по  у1^зду  не  превышаеть  12^^.  Съ  другой  стороны,  въ  имЪйяхъ  '  {'1Г 

со  своей  запашкой  обрабатывается  владельцами  71®/о  всей  плопида,  Г/^. 

подъ  мелкой  же  крестьяиской  арендой  находится  лишь  29^/^.  ДагЬе 
оказывается,  что  въ  91®/^  частновлад1>льческихъ  им^шй  земля  удо* 
бряется,  и  что  нм^нк  безъ  удобрешя  земли  слишкомъ  втрое  мельче  .^/Л' 

первыхъ  (215  и  686  дес.).  Распределяя   инЬн1я  но  посбву  пшеницы,  /•[  | 

опять  находимъ,  что  среднШ  размЪръ  имен1я  съ  пос^Бвомъ  шпевицы  ;   Ц' 

слишкомъ  вдвое  превышаеть  среднШ  разм^Ьръ  имен1я  безъ  посева  пше-  '  1, 

ницы,  причемъ  и  общая  территор1я  пмЪшй  перваго  разряда  сляшкомъ  1| '{ 

вдвое  превышаеть  общую  территор1ю  ни^нШ  второго  разряда.  То  л^е  1;}^ 

повторяется  и  по  вопросу  о  рабоченъ  скотЬ:  им'^^нЫ   безъ  рабочаго  ;1  1>^^^ 

скота  слишкомъ  вдвое  мельче  I1м^^н^й  съ  влад^льческимъ  скотомъ,  н 
пространство  первыхъ  составляетъ  лишь  12^/^  въ  общей  территор1н 
крупнаго  хозяйства.  По  вопросу  о  плугахъ  тоже  самое:  и]гЬи1й  съ  плу-  I  •; 

гами  67^/о,  средн1й  размерь  873  дес.;  безъ  плуговъ  ЗЗ^^/^,  средни 
разн'бръ  481  дес. 

Не  показываетъ  ли  все  это,  что  хозяйство  въ  бол^^  крупныхъ  имЬ- 
н1яхъ  идетъ  усп'Ьшн^^,  чемъ  въ  мелкихъ?  Если  этотъ  фактъ  поставить 
въ  связь  съ  переходомъ  боле.е  мелкихъ  дворянскихъ  ви'ЬнШ  въ  не- 
дворянск1Я  руки,  то  невольно  напрашивается  выводъ,  что  мелк1я  дво- 
рянск1я  им'1Ьн1я  оказываются  малоуспешными  по  недостатку  капиталовъ. 
Чтобы  проверить  это  апр1орное  заключен1е,  мною  составлено  еемь 
таблицъ,  въ  которыхъ  проведено  сравнете  между  влад^шями  дво- 
рянскимъ  и  «капиталистическимъ».  Г.  Южаковъ  объявляетъ  д^левЕе  зго 
«курьезнымъ».  Посмотримъ.  Прежде  всего,  трехчленное  делем1е  земле-  '|;[. 

д-Ьльческаго  продукта  предполагаетъ  особый  классъ  землевладельцевъ-  к  }' . 

рантьеровъ  въ  отлпч1е  отъ  класса  капитал истовъ;   «курьезное»  дЬ*  ^  I 

лен1е,  стало  быть,  установлено  не  мною,  а  политическою  эконом1ей  ^).  !  Л  I 

Дал^е  смыслъ  этого  д^лешя  объясняется  сл^дующимъ  образомъ:  иг 

«Подь  чссобственностью  капиталистическаго  класса»  разумеются  все  ').  (I 

имен1я,  принадлежащ1я  купцамъ,  каковъ  бы  ни  былъ   ихъ  размерь,  _       Ш 

а  равно  всякое  инен1е  свыше  50  дес.,  каково  бы  ни  было  юридическое  '^       н' 

положеше  его  владельца  (купецъ,  мещанивъ  или  крестьянннъ),  ЪЛ  \\' 
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н1гШя  ниже  этого  развгЬра,  всиючая  дринадлежапщгь  дворянамъ  и 
кушцигц  отнесены  къ  разряду  мелкой  собственвостн.  Цдеа  этч>й  кдас- 
сификацЫ  заключается  въ  тоа1Ъ,  чтобы  отдЬ1ять  исторически  сло- 
жившуюся земельную  собственность  дворянства  отъ  землевлад1ш1я  съ 
гоммерческнми  ц-Ьлями,  а  равио  и  отъ  крестьянскаго,  относительно  ко- 
тораго  возмоашо  предположеше,  что  земля  обрабатывается  мчнымъ 
трудомъ  ея  влад'Ьльца»  (стр.  191). 

Г.  Юяшковъ  находить  страннымъ,  что  въ  рубрике  каоиталистиче- 
скаго  землевлад:Ьн1я  оказываются  хозяйства,  сдающ1я  всю  землю  въ 
ареаду.  Онъ  былъ  бы  правь,  если  бы  рЬчь  шла  о  капиталисти- 
ческомь  хозяйстпк.  Но,  говоря  о  еобс^пеенноети  на  землю,  вь  какой 
разрядь  вы  отнесете  землю,  ар1обрЬтаемую  купцами  хотя  бы  и  для 
саекулятнвныхь  ц^лей? 

Вь  разрядь  €некапиталнсп*ическ1й»  вошли  дворянск1я  имЪшя  сь. 
крупяммь  хозябствомь  и  батраками.  Я  совершенно  согласевь  сь  г. 
Южаковымь,  что  это  «курьезный  анализь»,  во  развЪ  не  вндить  г. 
Южаковь,  надъ  кЪмъ  онъ  см1>ется?  В'Ьдь  это  народники,  и  въ  томь 
числ^^  самь  г.  Южаковь,  утверждаютъ,  что  €каш1тадизац1и  землсд'Ьль* 
ческмхь  промысловъ  вь  сколько-нибудь  значительномъ  масштаб'^  въ 
пашей  экономической  жизни  досел^Ь  не  проявлялось>,  т.-е.  иными  ело- 
ваз1и,  что  крупным  дворяиск1я  им'1кн1я  съ  крупнымь  хозяйствомь  и 
батраками  въ  счетъ  капиталистнческихь  хозяйствь  не  идуть,— это  де 
только  барск1я  загЬи.  Воть  этотъ-то  народническШ  аргументъ  и  за- 
ставилъ  меня  принести  дворянек1я  им'1;н1я  въ  жертву  школЪ  г.  В.  В., 
выд^аивь  ихь  въ  особую  группу,  которую  г.  Южаковь  назваль  «не- 
капиталистической'*.  Се&к  же  я  оставляю  только  купечесюя  им'Ьн1я  ссъ 
положительными  признаками»  капиталнстическаго  развит1Я.  Г.  Южа- 
ковь какъ  будто  недоум'Ьваетъ,  «каше  признаки  г.  Гурвичъ  считаетъ 
отрицательными  и  как1е  положительными».  Ответь  на  это  даеть  сама 
таблица.  Въ  рубрику  отрицательныхь  показашй,  говорящихъ  противь 
развит1я  капитализма  въ  землед'ЬлШ,  отпесены:  1)  раздача  всей  земли 
въ  аренду  крестьянамь  мелкими  участками;  2)  обработка  частновла- 
д-бльческой  земли  крестьянами-домохозяевами  и  крестьянской  сохой;  3) 
отсутств1е  удобрен1я  и  т.  д.,  т.-е.  то  именно,  что  приводится  народни- 
ками въ  доказательство  немощи  капитализма  вь  русскомь  землед'ЬлЫ. 
Признаки  положительные,  очевидно,  являются  противоположностью  при- 
знакамъ  отрицательнымь;  таковы:  1)  ведеи1е  крупнаго  хозяйства;  2) 
пром1;яен1е  труда  батраковь  (пролетар1евъ);  3)  собственный  живой 
инвентарь,  и  т.  д. 

Любопытно  просл^^дить  на  основаши  этихъ  признаковь,  что  д1> 
даютъ  куоцы  сь  пр1обр'Ьтаемымн  ими  им^Ьн1ями.  Раздають  яхъ  вь 
аренду  муаишамь,  тЬмь  дополняя^  картину  торжества  крестьянской 
культуры  надъ  помещичьей,  которую  некогда  рисовалъ  г.  Южаковь 
въ  «Отеч.  Запискахь»?  Оказывается  воть  что: 
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1)  Распред'Ь1яя  отд'&1Ьно  дворявскЫ  и  недворянсшя  нхЪшя  по 
систех'Ь  эксплл-атяцЫ,  находип,  что  дворянскихъ  нхЪни,  тд'Ь  Э6Н1Я 
сдается  исключительно  въ  аренду  крестьянаиъ,  51  со  среднею  пло- 
щадью въ  273  дес.;  недворянскихъ  ихЪшй  съ  крупныхъ  хозяйствожъ 
в7  со  среднею  площадью  въ  281  дес.  Зд^^ь  «куаеческое»  зежлевла- 
д1^ше  сопоставлено  съ  мелхимь  же  дворяцскиз1Ъ  землевлад'ЬШемъ;  вы- 
ходить, что  при  приблизительно  одимакошхь  разм^рахъ  влад%н1я  въ 
ин1;н1яхъ,  составляющихъ  ссобственноеть  капиталистическаго  класса»,  ''|Г 
заводится  крупное  хозяйство,  тогда  какъ  въ  им'Ьн1яхъ  дворянскихъ 
вся  зенля  раздается  мужикахъ. 

2)  Тоже  въ  от110ШС111и  посЪва  пшеницы:  въ  недворянскихъ  тгЬ- 
шяхъ  пшеница  сеется  при  среднехъ  рази'Ьр);  въ  478  дес.,  въ  дво- 
рянскихъ отсутствуетъ  при  среднемъ  разн^рЬ  въ  501  дес.  ;  | '{ 

3)  Въ  недворянскихъ  их'к11яхъ  заводятся  рабоч1я  лошади  при  326  и 
дес.  на  среднее  нжЪя1е^  въ  дворянскихъ  при  тЬхъ  же  раз]|']&рахъ  ра-                           I 
боч1я  лошади  отсутствужкръ. 

Въ  моей  книжк*!»  сравнен1е  п^юведено  дальше,  но  иы  удовольствуемся 
атимъ. 

Отсюда  вытекаетъ  не  только  то,  что  <купеческ1я  им'1;н1я  вообще 
мельче  дворянскихъ»,  какъ  умозаключаетъ  г.  Южаковъ«  но  также  н 
то,  что  им'Ътя  съ  по^ожительными  признака«и  капиталнствческап! 
развит1я  вообще  крупн-Ье  им1;н1й,  гд*!»  признаки  эти  отсутствуютъ,  и 
что  въ  купеческихъ  им1;н1яхъ  признаки  эти  обнаруживаются  уже  тамъ, 
гдЪ  дворяне  -  землевладельцы  продолжаютъ  вести  хозяйство  по  ста- 
рин']^.  Вспомни>гь  теперь,  что  в^^дь  и  эти  купеческ1я  их^н1я  раньше 
принадлежа^и  дворянамъ^  которые  вынуждены  были  ихъ  сбыть;  нЬтъ  < 

основан1я  полагать,  чтобы  способы  веден1я  хозяйства  въ  этихъ  Про- 
плеванныхъ  стояли  выше,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  им'Ьн1яхъ  одинаковаго 
разм^Ьра.  Но  вотъ  эти  оскуд'Ьвшхя  барск1Я  пом'Ьстья  перешли  въ  1^- 
печеск1я  руки,  и  танъ,  гдЪ  прежде  земля  раздавалась  въ  аренду  му-  V 

жикаиъ,  она  теперь  пошла  подъ  купеческую  запашку;  гдЪ  прежде  не-  [ 

удобренную  пашню  ковыряла  соха  скрестьянина- собственника»,  вле- 
комая его  же  клячею,  теперь  засеивается  пшеница  по  удобренной  земгЬ, 
вспаханной  батракомъ  на  хозяйскихъ  лошадяхъ,  хозяйскимъ  плугомъ. 
Не  значить  ли  это,  что  переходъ  дворянскихъ  земель  въ  купеческ1я 
руки  есть  шагъ  впередъ  по  пути  капиталистическаго  прогресса?  Ни- 
чего не  значитъ,  полагаетъ  г.  Южаковъ: 

«Капиталистическое  сельское  хозяйство  для  своего  возникновен1я 
и  опред:к1СН1я  должно  обладать  капиталами,  агрономическими  знан1яжя 
и  контингентонъ  опытныхъ  постоянныхъ  рабочихъ  пролетар1евъ.  35  л^^тъ 
тому  назадъ,  въ  эпоху  освобоясден1я,  ни  одного  изъ  этихъ условШ. на 
лицо  не  было  въ  Россш.  Время  ихъ  постепенно  создавало,  и  теперь 
и  концентращя  капитала  достаточно  подвинулась,  и  бездомнаго  (если 
не  безземельнаго  формально)  люда  появилось  не  мало,  есть  н  агрономы. 
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Всего  этого  иедостаточво  для  веезобщ&го  преобраэовашя  хозяйствен* 
наго  строя  русской  деревни,  но  уже  довольно  дхя  возникновевЫ  танъ, 
гдЪ  ус10в1я  бдагопр1ятствухпгь,  капвталнстическнхъ  хозяйствъ.  Онн 
и  возвикаюгь  н  должны  возникать,  — но  въ  ннхъ  затруднительно  вн- 
д&ть  даже  хотя  бы  только  первыхъ  прилетЬвшихъ  грачей  приближаю- 
щейся капиталистической  весны».  (Стр.  113). 

Итакъ,  еъ  Божьею  помощью,  оказывается,  что  за  посл<Ьдн1е  36 
хЬтъ  въ  Россш  появились  всЪ  необходнхыя  услов1Я  для  возникнове- 
н1я  капиталистическихъ  хозяйствъ,  возникли  и  должны  возникать  и 
сахыя  капиталистичесшя  хозяйства,  но  г.  Южакову  сзатрудвительно» 
въ  этонъ  «вид'Ьть  даже  хотя  бы  только  первыхъ  прилет^вшихъ  гра- 
чей приближающейся  капиталистической  весны»,  а  потому  свсего этого 
/  I  недостаточно  для  всеобщаго  преобразованы  ховяйственнаго  строя  рус- 

ской деревни».  Что  тутъ  прикажете,  дЬлать?  Если  бы  даже  удалось 
«Гурвичу  съ  товарищи  эуб^Бдить  самого  г.  Южакова,  что  капиталисти- 
чесшя хозяйства  возвикаюгь  и  должны  возникать,  то  все  же  резолю- 
Ц1я  одна  вы^детъ:  составить  безъ  пооДдствШ». 

ДалЪе  читаемъ: 

«Народное  хозяйство  приходить  постепенно  въ  упадокъ,  капитали- 
стическ1й  процессъ,  вторгшись  въ  русскую  экономическую  жизнь,  на- 
кладываеть  свою  тяжелую  руку  и  на  деревню;  предъэтимъ  властнымъ 
наступлешемъ  мало-по-малу  отступаютъ  прежн1я  формы  экономиче- 
скаго  быта;  община,  большая  семья,  кустарные  и  домашн1е  промыслы, 
натуральное  хозяйство,— все  подвергается  этимъ  ударамъ,  все  сла- 
бЪетъ,  все  медленно  готовится  къ  вымиран1ю  и  все  рано  или  поздно 
я  обречено  на  вымиран1е,  если  мы  ие  султсгл»  9§айпш  вь  своей  умствен- 
ной  и  нравственной  культурл^  вь  свошсъ  ор9аниэоваимьил  обществен-^ 
ныхь  еилахъ^  в^  евйыхь  руководяи§ихь  класеахь  достаточно  разума  и  еог 
впеты,  внангя  и  патрготиама,  чтобы  спасти  наше  отечество  отл  го- 
рестныхъ  путей  западно-европейскою  окономическаю  развитгяъ. 

сТолько  въ  строкахъ,  отм:Ьченныхъ  курсивомъ,  гг.  Струве,  Гурвичъ^ 
Оанинъ  и  друг!е  ихъ  единомыпиенники  могутъ  быть  несогласны  съ 
нами,  но  въ  этомъ  они  несогласны  и  съ  тЪмъ,  учениками  кого  они 
себя  величаютъ>.  (Стр.  106 — 107). 

Но  поскольку  «гг.  Струве,  Г^^вичъ  и  Санивъ»  согласны  съ  г.  Южа- 
ковымъ,  постольку  же  и  обратно  г.  Юяшковъсогласенъ  съсгг.Струве 
Гурвичемъ  н  Савнньшъ>.  Выходить,  стало-быть,  что  г.  Южаковъ  не 
только  съ  с  подтасованными»  фактами,  но  какъ  будто  даже  и  съ  вы- 
водами <гг.  Струве,  Гурвича,  Санина  и  ихъ  единомышлепниковъ» 
согласенъ:  но  г.^Южаковъ  нитаетъ  еше  надежду,  что,  по  выражен1ю 
Щедрина,  «авось  намъ  и  фаланстеры  дадутъ, — были  же  у  насъ  воен- 
I    г      ~  ныя  поселешя».  Вотъ  и  вея  разниц», 

I    I  ^  1.  Гурвт. 
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Е  И.  НАУМОВЪ. 

Собран1е  сочивешй  Н.  И.  Наумова.  Въ  двухъ  тохахъ.  С-Петербургъ, 
1897.  Издан1е  О.  Н.  Поповой. 
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Въ  сехидесятыхъ  годахъ  Н.  И.  Наумовъ  пользовался  огромной  но- 
цудярностью  въ  самыхъ  передовыхъ  слояхъ  нашей  народнической  (тогда 
самой  передовой)  «интедлигенцш».  Его  произведен1ями  зачитывалнс!.. 
Особенный  усп'Ьхъ  иж&1ъ  сбирникъ:  «Си^^а  солому   ломить:^.  Теоер|,  {I' 

конечно,  времена  изм4>нидись,  и  никто  уже  не  будетъ  такъ  увлекаться  1  ^^ 

сочинен1ями   Наумова,  какъ  увлекались  ими  л^тъ  двадцать  тому  на-  {  {    ' 

задъ.  Но  и  теперь  ихъ  прочтетъ  съ  интересомъ  и  не  безъ  пользы  для 
себя  ВСЯК1Г1,  кто  небеззаботенъ  насчеть  нЪкоторыхъ  «прокдятыгь 
вопросовъу»  настоя  щаго  времени,  а  связанный  съ  ними  исторически! 
интересъ  будетъ  великъ  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  перестанутъ  у  насъ 
интересоваться  эпохой  семидесятыхъ  годовъ,  во  иногихъ  отношешяхъ  4 ' 

важной  и  поучительной.  Вотъ  почему  мы  считаемъ  полезнымъ  посвя- 
тить особую  статью  новому  изданш  сочиветй  И.  И.  Наумова. 

Этого  писателя  относятъ  обыкновенно  къ  числу  беллетристовъ-народ- 
пиковъ.  И  это,  конечно,  справедливо,  такъ  какъ  овъ,во-первыхъ,бел- 
летрисгь,  а  во-вторыхъ,  народникъ.  Но  его  беллетристика  им1^етъ  осо- 
бый характеръ.  Если  у  всЬхъ  вообще  нашихъ  народниковъ-беллетрн-  '*  I 
стовъ  публицистическому  элементу  отводится  очень  широкое  жЪстОу  то  '"^ } 
у  Наумова  онъ  совершенно  подчиняетъ  себ^^  собственно  художествен-                         \  \ 
ный  элементъ.  Скажемъ  бол'Ье.   Въ   огромномъ  большинств-Ь  случаевъ                         |'^ 
странно  было  бы  даже  и  говорить  о  художественномъ  элементе  въ  про- 
изведен1яхъ  Наумова:  онъ  тамъ  почти  всегда  совершенно  отсутствуетъ. 
Наумовъ,  наверное,  р1;дко  и  задавался  цЪлью  художественнаго  творче- 
ства. У  него  была  другая  ц^Ьль.  Въ  его  очеркЬ  с  Горная  иди1л1я>  любозна- 
тельный и  не  лишенный  извЬстной  начитанности  м-Ьщанинъ  Никита  Ва- 
сильевъ  Ереминъ.  заброшенный  судьбою  въ  темную  инородческую  среду  . 
въ  предгорьяхъ  Алтая,  зам1>чаетъ,  что  хорошо  было  бы  спрописать  въ 
газегЬ»  ту  страшную  эксплуатащю,  которой  подвергаются  инородцы  со 
стороны  кулаковъ  и  даже  своего  ближайшаго  начальства.  Но  его  оста- 
вавливаетъ  то  опасен1е,  что  его,  пожалуй,  поднимутъ  на  смЪхъ  жруг1е 
писатели,  выше  его  стоящ1е  на  общественной  л'(;стниа'Ь.  Къ  тому  же 
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овгь  незнаетЪ|  €съчегоначать>.  Наумову  тоже  захот^ось  с  прописать» 
^  хорошо  знакомое  ему  тяжелое  положев1е  русскихъ  крестыгаъ  н  ннорох- 

[\\  цевъ.  Какъ  челов-ккь  образованный  я  ум^юп^й  влад']Бть  перонъ,  овъ 

'    \  \  знал»,  «съ  чего  начать»,  я  не  боялся  насх'Ьшекъ  со  стороны  другихъ 

7*  писателей.  Воть  онъ  и  написать  рядъ  разсказовъ,  сэтюдовъ»,  «ссценъ>» 

очеркопъ  и  проч.  Век  его  сочинен1я  им^ютъ  беллетристическую  форму, 
но  даже  при  поверхноствомъ  чтен1и  зам^^тно,  что  эта  форма  является 
нъ  нихъ  ч'1;яъ-то  ввЪшнимъ,  мскусственно  къ  нимъ  прид'Ьланнымъ» 
Ему,  наприм^ръ,  хотелось  «прописать»  ту  поистин']^  дикую  и  воп1ю- 
I  щую  эксплуатащю,  которой  подвергаются  въ  сибирскихъ  селахъ,  ле- 

!  жащихъ  на  ихъ  пути,  рабоч1е,  идупЦе  по  окончан1и  л'Ьтнихъ  работъ 

I  .  .  съ  золотыхъ  пр1исковъ.  Онъ,  конечно,  могъ  бы  это  сд'Ьлдть  въ  про- 

^  стой  стать^Ь  или  въ  ряд'Ь  статей.  Но  ему  показалось,  что  беллетристи- 

ческое произведен1е  снлыЛе  под'Ьйствуетъ  на  читателя,  и  онъ  написалъ 
I  «сцены»,  Н0СЯЩ1Я  общее  назван1е  г11артина>.  Н'Ькоторыя  изъ  этихъ 

I  сценъ  написаны  прямо  мастерски  и  обнаруживаютъ  несомн'Ьнный  ху- 

I  дожественвый  талантъ  въ  автор^Ъ.   Для  прим'Ьра  укажемъ  на  сцену 

навязыван1я  товара  полупьяному   рабочему  Евсею  въ  лавюЬ  «торгую- 
I  щаго  крестьянина»  Ивана  Матвеича  (т.  I,  стр.  88 — 97).  Но  это  одно 

'  нзъ  счастливыхъ  исключен1й.   Большинство   же  остальвыхъ  «сценъ»^ 

не  переставая  показывать  хорошее  знаше  авторомъ  описываемой  имъ 
среды,  отличается  страшною  растянутостью  и  р&кущею  глаза  искус- 
^^  ственностью.  Эти  сцены  наскоро  сшиты  бк1ыми  нитками,  для  изобра- 

^  жен1я  той  или  другой  фориы  эксплуатацЫ.  Д'1^йствующ1явъ  нихълиоа 

не  яшвые  люди,  а  антроиоморфныя  отвлеченности,  получивш1Я  отъ 
автора  даръ  слова,  а,  лучше  сказать,  даръ  болтливости,  и  страшно  зло- 
употребляющЫ  имъ  въ  видахъ  просвЪщен1я  читателя.  Особенно  болт- 
ливы экспуататоры,  которые  иногда  такъ  прямо  о  себЪ  и  говорить; 
не  ищите  у  насъ  ни  стыда,  ни  соткет  ^).  Но  имъ  и  нельзя  не  быть 
болтливыми,  болтливость  является  ихъ  первою  и  почти  единственною 
обязанностью;  если  бы  они  не  были  болтливы,  то  они  и  не  понадоби- 
лись бы  Наумову.  Характеры  кулаковъ  обыкновенно  рисуются  у  него 
посредствомъ  даалогсвъ.  Онъ  куда-нибудь   'Ьдетъ  по  дЪламъ  службы. 


х 


*)  Въ  ллнввМшей  «сцея^Ь»  |»асчета  за  ноетой  крестьяяннъ  Маркъ  Антонычъ 
говорить  обяраехымъ  вхъ  постоядьцамъ-рабочвт:  «У  насъ  о  сов1^и^то  эвтой  и 
попечевья  не  жладутъ,  вотову,  скааываютъ,  што  хд^бъ-то  на  деньги  проданутъ,  а 
насовать-то  его  не  в^шаютъ...  Ну,  я  точво,  чего  сказать,  по  нашивъ  м^кетаиъ 
вс%  грешны  передъ  Боговъ,  уагь  враведнаго  не  сыщешь.  По  отову  самому  у  насъ 
в  щи-то  приоравдяютъ  не  яодвтвой,  жакъ  у  васъ,  а  мясомъэ  (т.  I,  стр.  154).  Это 
св1ьно  н  вволвЪ  врааумвтедьно  даже  для  самаго  иепоиятдвваго  члтатедя:  когда  ио- 
роБЪ  самъ  рекомендуется  порокомъ,  то  его  никто  се  сочтетъ  за  доброд'Ьтедь.  Но 
даже  и  у  Наумова  дорокъ  не  всегда  скдоиенъ  къ  саморааобдачешю.  Тотъ  жь  беа- 
стыдвый  Маркъ  Антонычъ,  въ  отв^гп  ва  воскдвцав1е  одвой  ваъ  его  жертвъ: 
сГрабь!»,— «ужсралгелмо»  зам^чаетъ:  сМвдый,  аач'ккъ  автв  слова».  Это  много  есте- 


«то  ему  нжчего  ве  стоило  бы  устраввть  втотъ  недостатокъ.  Но  онъ,  очеакдшцдаж* 
н  ве  вавФчаетъ  его,  будучи  равнодушевъ  къ  форзгЬ  своихъ  вронвведевШ. 
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за^эхаетъ  аучайво  къ  какому-нибудь  кушку  я  вачвнаегь  задавать 
ежу  рядъ  вопросовъ,  на  которые  ку1акъ  подаетъ  вад1ежащ1я  реолввя. 
Вопросы  обыкновекво  очень  наивны,  а  подчасъ  и  прямо  яеумФспо!. 
В<ггъ,  яяприн^ръ.  богатый  кудакъ  Крьха  Теревтьичъ  в%  «ПаутимЬ»  , '  у. 

ув^ряетъу  что  его  жизяь — не  жизнь,  а  «сущая  каторга».  По  этому  по-  ^  ^'. 

воду  авторъ  спрашиваегь:   «Если   вы  сознаете,  Кузьма  Теревтьвчъ,  {-'   1* 

что  подобное  ремесло,  которымъ  бы  занимаетесь,  и  тяжело,  и  опасно,  К.; 

такъ  отчего  же  не  оставите  его,  чтобъ  не  испытывать  бохЬе  такигь  -  '^^ 

трудовъ  и  опасностей,  а?>  (т.  I,  стр.  СБ).  Кулакъ  доказываетъ,  что 
это  невозможно,  разговорь  оживляется,  затягивается  на  к^^олько 
страницъ,  а  именно  это-то  и  нужво  аьтору,— свой  наивный  вопросъ  онъ  ^^ « | 

задалъ  именно  ради  этого.   Пъ  очеркЬ  «Горная  идилл1я»  уже  упоня-  1''{ 

нутый    м'Ьщанннъ  Ереминъ,  разговорившисц  упоминаетъ  о  томъ,  что  17' 

сибирск1е  «шновники,  вопрсш!  закону,  не  только  не  препятствуютъ  про-  \1. 

длж-Ь  водки  инородцамъ,  но  сами  торгу кггь  ею  въ  инородческихъ  улу-  '         V 

сахъ.  «Неужели  исключительно  д^я  торговли  виномъ  они  и  'Ьздятъ  въ  | 

горы?»  спрашиваегь  авторъ.  Ереминъ,  само  собою  разум1егся,  восхлн-  "  |1;| 

цаетъ:  «^-{этъ-съ,  какъ  это  можно!»  и  заг1;мъ  подробно  описываетъ  >,  |  ;:|; 

подниги  чнцовниковъ.  Такимъ  образомъ  выходить  интересный  очеркъ,  .  1| 

К'ггорый  вы,  нав1;рное,  прочтете  съ  большнмъ  удовольстн1емъ.  Но,  если 
вы  вспомните,  какой  наивный  вопросъ  послужнлъ  поводомъ  для  этого 
очерка,  если  вы  примете  въ  соображен1е,  что  авторъ,  т.-е.,  лучше  ска- 
зать, лицо,  отъ  имени  котораго  ведется  разсказъ,  само  является  чннов- 
никомъ,  и  что,  такимъ  образомъ,  заданный  имъ  вопросъ  стаповится 
еще  несравненно  бол-Г.е  наивнымъ,  то  вы  поневохЬ  подивитесь  перво- 
бытной простоте  худохественныхъ  пр1емовъ  Наумова;  вы  согласнтесц  I 
что  беллетристомъ  его  ложно  назвать  лишь  съ  оговорками.                                      '    г 

Ав1Ч>ръ  не  всегда  даетъ  себ1>  даже  и  тотъ  небольшой  труд>,  ко-  - 1 . 

торый  нуженъ  для  придумыван1я  хотя  бы  и  наивныхъ  вопросовъ.  Чаще  (  , 

всего  онъ  повторяетъ  стеоретипныя  фразы  въ  род'Ь:  <Неум№ли  все  это 
правда?»  или:  «а  ты  не  врешь  все  это?»  И  эти  фразы  всегда  въ  совер- 
шенно достаточной,  а  порою,  какъ  мы  уже  сказали,  даже  и  въ  нзлипь 
ней  м^р'Ь,  возбуждаютъ  словоохотливость  его  собес^дниковъ. 

Эти    словоохотливые  собеседники  обыкновенно  хорошо  влвл^язть 
народной  рЬчью  0.  Къ  сожал^шЬо,  они  больше,  ч^мъ  это  нужно,  <за-  ... , 

икаются  отъ  смущен1я»,  и  тогда  они  говорить,  ваприм']&ръ,  такъ:  *  П  »! 

« —  Ты...  ты...  ты...  что  жъ  это  взъ-^Еся-то  на  меня?  Разв%  я... 


I 
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^)  Говоривъ:  обыкновемщ  вотону  что  не  можемъ   сказать   Фсегда.   Порой  раа> 

скаачижъ  изъ  хрестьявъ  говорить  обыкновенвынънашнхъптературвымъиаыюмъ 

и  только  времи   отъ  времени  вставииегь  въ  свою  р^чь  слова  въ  род^  ссжывеь», 

€10иись>,и  т.  Вп  вакъ  бы  дай  вавоминав1и   читателю,    что  овъ,  раасваачвкъ,   вв 

ввтедлигевтъ»,  а  хрестьявинъ.  Наумовъ  такъ  хорошо  анаеть  яаыкъ креетьиаавт,  *  ;••} 
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я...  я^.  обвдЪхъ  тебя  чЬп?..  я^  я...  кажись,  любовно  еъ  тобоШ»,— в 
т.  д.  (т.  П,  стр.  146). 

Сопасвтесь,  что  1угь  уже  С1И111кохъ  много  сзаиканЦэ,  н  что  ге- 
рой такь  выражаетъ  Э(д:1сь  своеея7щен1е,какъвыраж&ють  его  вно1да 
010X16  актеры  на  провннц1ал»яой  сценЬ. 

А  вотъ  еще  одна  особенность  р]&чм  словоохотливыхъ  собесМнн- 
конь  Наумова.  ВеЬ  они  <съ  нрошей  говорягь»,  «съ  нротей  произно- 
сятъ»,  «съ  ирон1ей  спраошваютъэ,  и  т.  д..  и  т.  д.  Безъ  «нронш»  или 
€насяЪшкиу^  они  не  произносятъ  почти  ни  одного  слова.  Вотъ  прнхЪръ: 

< —  Што  жъ«  ты  спасеньеиъ  хошь  согреваться,  што  ли,  въ  этой 
скворешвиц'Ь-то?— с»  иронией  спросила  он1. 

—  Спасеньеиъ!— отвЬтилъ  тотъ. 

—  Давно  ли  ты  на  себя  бллжь  то  эту  напустихь? 

—  Съ  т^хъ  поръ,  какъ  Богъ  покарать  меня  за  гркхи  яои. 

—  А-а-а, — протяну лъ  онъ, — спио  быть,  много  же  гр'Ъховъ  то  было, 
>  I                            хе,  хе,  хе,  што  заживо  гр-Ъютъ  тебя?  —  сь  насмтакой  снросиль  ои»...> 

(т.  I,  стр.  209). 
Ил: 
I.}  « —  Милбсти  просимъ,  батюшка...  погости  ужо,  присядь,  авось  по- 

<  годка-то  и  «коро  перейдетъ  на  твое  счастье...  Не  шнбко.  штобы  красно 

у  меня  было  зд'&;я! — съ  нрошей  прододжалъ  онъ»  (т.  I,  стр.  80) — я  т.  д. 
Эта  всегда  старательно  отм1;чаемая   авторохъ  «ирон1я>,  которая 
см1^няется  лишь  «сарказиомъ»  или  ^<насVЬшкой>,  подъ   конецъ  надо- 

\  'Ьдаегь  и  раздражаетъ,  какъ  неум1ктное  повторен1е  одного  и  того  же 

^.  м^ста.  Авторъ  легко  иогъбы  избавить  читате.1Я  отъ  этой  докуки,  пре- 

доставивъ  ему  самону  зая1>чать  иронш,  когда  она  сквозить  въ  ело- 

^  вахъ  д-Ьйствующихъ  лицъ.  Онъ  не  сдк1алъ  этого.  Ему  хоткюсь  обри- 

I  совать  характер!,  русскаго  парода.  По  его  уб'Ьжден1ю,  ирон1Я  состав- 

хяетъ  одну  изъ  яркихъ  чсртъ  этого  характера,  и  онъ  насовалъ  вездЪ 

^  «ирон!и>  и  «сарказмовъ»,  не  допуская  даже  и  мысли  о  томъ,  что  они 

'  могутъ  валоЪсть  читателю. 

I  У  Наумова  никогда  не  было  большого  художественнаго  таланта. 

I  По  уже  одного  такого  очерка,  какъ   «У  персвоза>,  или  сДеревенсшй 

аукщоиъ>  достаточно  для  того,  чтобы  признать  его  талантливым  ь 
беллетристомъ.  Въ  пользу  его  художественнаго  таланта  свид'Ьтель- 
ствуютъ  также  мнопя  отд'к1ьиыя  сцены  и  страницы,  разбросанный 
въ  двухъ  томахъ  его  сочивешй.  Но  онъ  не  культивировать  своего  ху- 
дожественнаго таланта,  лишь  изрЬдка  позволяя  ему  развернуться  во 
всю  силу,  чаще  же  всего  сознательно  жертвуя  имъ  ради  извЪстныхъ 
публицистическихъ  ц'1ией.  Это  очень  вредило  таланту,  но  нисколько  не 
м^^шало  практическому  д'Ь&ств1ю  со«1Инен1й. 

П. 

Как1я  же  практическ1я  а'1^и  пресл-Ьдовалъ  Наумовъ  въ  своей  ли* 
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те|»т5рио1  дЬпеллосл^Г  Ихъ  еЛдуегь  вьисшпъ  яхеию  потону,  по 
его  д^лтеллостъ  ветрЬчаш  пкое  горячее  еоч7веп1е  въ  ерадЬсажй 
передовой  нолодежя  еенмдееатып  годовъ. 

0ъ  очеркЪ  «Япшюгь»  автора  првступвя  къразсхва7,жЬшетьс1Ъ- 
дуюп^ю  звшеяатедлую  оговорку:  | 

«Я  шл  бгду  »1»мпса  9%  яодробшм  ошкыАв  жашеш1Й,  гора  ш  р^яо^пВ»  кажш 
шегр1%члмшсь  9%  жавяа  Яняшка,  шаъ  овасенш  шл  тсхыи)  утонять  вяаваяк  чнго- 
теи,  но  н  вовматкн  енкшшт  жь  тшшалжъ  его.  Оянснмш  жнояь  герои,  вппыо 
вп  явтедлнгеятной  ереди,  мторъ  шшйрвое  моамтъ  риечашватц  вто  вовбудвтъ 
въ  вятатед'к  сочувета!*  в  вв1ересь  къ  гор»  в  риостявъ  ваброаваго  внъ  авцц 
вотому  «то  горе  в  рмоеп  его  будуть  воввтны  жлж^^ж^  шп  тлел.  Но  будут»  дв 
воштш  вамъ  горе  в  рмость  тышп  аюдеВ,  жавъ  Яяшакъ?  Что  евмадъ  бн  «пв- 
тедь,  есдв  6у  авторъ  водробво  оввсиъ  еву  рмоеп,  охватввшув»  Яжнвжа,  вогдву 
вего  отедвдась  ворове,  жувдеввав  внъ  воса^  нногвхъ  трудовъ  в  двшевШ  в  яодю 
ходвашаж  яежумодовивъ,  аяшввь  дЪтеВ  его  сдввствеввой  ввнщ^ноюва.  Реав^  в» 
|1СяЪддъ  бы  онь  нретепч1в  его  оввеыватъ  водобвнв  рмоств  таввхъ  вввтехвыхъ 
людей,  клвъ  Яшввкъ?  Яъ  состовв1н  дв  мы  воввть  гдубовое  горе  Явшвва»  вроевв- 
тжвшАгося  од1ПЖ1и  вв  рубль  сень  грваеть  при  вроддж%  вв  рыакк  вор11ТЪ,*жму- 
шекь,  жовшей,  каше  овъ  выд^жывадъ  ваъ  дерева  вь  евободвое  оть  воаевшъ  ра- 
боть  время?  Конечно,  ни  еь  удоводьств1енъ  бы  вохохоталв,  есдв  бе  ванътадавт- 
лпво  пвобраавлн  вся>  коннчность  атого  б^важа,  воторый  нкекольжо  двей  воедк 
того  ходвлъ,  навь  потервввый,  развода  руканн  в  говора:  сА-ахь  тн.  ваваетЬ|  да 
ве  вавааанье  да  ато  Божеское,  ва  цкаые  рубль  еень  грквевъ  обннацгдиев,  а^а?» 
Но  вовать  горе  человЬка,  убваавшагосв  вягь-аа  такой  вячтожвой  сумви,  мы  ве 
воженъ.  Въ  нашей  жваня  рубль  семь  грявевъ  внжогда  ве  вгрант  такой  важввй 
роля,  какую  вграютъ  овя  вь  жявая  тавнхъ  людей,  важь  Явптвь.  Мн  отдаогь 
бол-Ье  лакею,  подавшеяу  ванъ  богатый  об1^  въ  рестораа!.  Тогда  навь  Яввппеъ 
для  того,  чтобы  выручять  рубль  семь  грнвевъ  в  отдать  вхъ  въ  увлату  ]фачвпв>- 
щейся  съ  него  нодатн,  выгребалъ  носл^двШ  хл%6ъ  ваъ  аакрова  в  веаъ  ег»  вв  рн- 
вокъ  на  продажу,  ннтаясь  съ  сехьсй  отрубяня,  сн'ЬвЕаввынв  съ  соевовоЙ  ворой,  в 
другвнв  суррогатами,  глядя  ва  образцы  которых ь,  выставлаеные  въ  нуаеахъ,  хн 
только  поашнаенъ  плечаян  отъ  удявлетя,  какъ  могуть  людв  ввтатьсв  водобво» 
мерзостью.  Итавъ,  язбЪжавъ  всАхъ  атяхъ  веввтересвыхъ  для  насъ  яодробносте!^ 
я  прямо  перейду  къ  разсказу  того  эоваода  въ  жазня  Яшвяка,  воторый  ввЪлъ  ро* 
кевое  вл1ян1е  ва  судьбу  его».  (Т.  I,  стр.  213). 

Эта  длинная  оговорка  есть  пряхой  уцрекъ  нашеху  «общеспг^», 
которое  НС  ум  Ьетъ  сочувствовать  народному  горю.  Изобрахен1ю  аггого 
горя  пъ  однонъ  изъ  его  бсзчисденныхъ  проявдешй,  посвящеяъ  цятн- 
руемый  очеркъ.  Сахъ  по  себк  онъ  очень  олохъ:  отъ  него  яЬетъ  ка- 
кою-то  почтя  искусствсиною  слезливостью.  Но  ц-^аь  его  совершенно 
ясна:  Наумовъ  хотЬлъ  показать,  что  даже  такой,  во  вс§хъ  схысдахъ 
н;иеньк1й  челев  1>къ.  какъ  Яшникъ  —  что-то  въ  род:Ь  «сидящаго  на 
з^яхЬ»  Акак1я  Акак1евича — способенъ  къ  бдагородныяъ  порываяъ,  я 
что  уже  по  одному  этому  заслуживаетъ  сочувств1я.  Мысль  эта, — ^не- 
чего говорить,  —  вполв'Ь  справедлива,  но  уже  очень  элементарна,  до 
до  такой  степени  элементарна,  что  невольно  спрашиваешь  себя:  да 
неужели  же  подобныя  мысли  были  такъ  новы  для  передовой  интелля* 
гсищи  семидесятыхъ  годовъ,  что  она  считала  нужнымъ  горячо  руко- 
плескать высказывавшему  ихъ  писателю? 
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Въ  действительности  передовая  ивтеллиген1Ця'сенидесятъаъгодовъ 
увлекалась  не  этиии  элементарньши  мыслями  Наумова,  а  т1ми  ради- 
кальными выводами,  которые  она  сама  д'Ълала  изъ  его  еочивешй.  Мы 
не  знаемъ,  когда  быль  вапечатавъ  <Яшиикъ»,  да  это  н  неважно. 
Важно  вопгь  что:  ес1и  этотъ  очеркъ  увид^^лъ  свЬтъ  еще  въ  семидеся- 
тыгь  годахъ,  то  онъ  понравился  передовымъ  читателямъ,во-первыхъ, 
вышеприведеннымъ  упрекомъ  обществу,  живущему  на  счетъ  народа, 
но  неспособному  понять  и  облегчить  его  положен1е,  а  во-вторыхъ,  изо* 
бражешемъ  бдагородваго  характера  несчастнаго  Яшника.  Это  благо- 
родство являлось  чрезвычайно  отраднымъ  и  желаннымъ  свид'Ьтель- 
ствомъ  въ  пользу  «народяаго  характера»,  идеализа1Ця  котораго  было 
совершенно  естественной  и  необходимой  потребностью  у  лучшихъ  лю- 
дей того  времени.  Теперь  мы  твердо  знаеиъ,  что  такъ  называемый 
народный  характеръ  ни  въ  какомъ  сжучв/к  не  ручается  за  будупЦя 
судьбы  народа,  потому  что  онъ  симъ  является  сл'Ьдств1емъ  изв1>стныхъ 
обществсяйыхъ  отношен1й,  съ  бол'Ье  или  мен^  существеннымъ  изм-Ь- 
нешемъ  которыхъ  и  онъ  долженъ  будетъ  изм4шиться  бол'Ье  или  ме- 
н11е  суп^ествевно.  Но  это  взгл)1дъ,  который  былъ  совершенно  чуждъ 
народнической  интеллигенши  семидесятыхъ  годовъ.  Она  держалась  про- 
тивоположваго  взгляда,  согласно  которому  основной  причиной  даннаго 
склада  общественныхъ  отношен1й  являются  народные  взгляды,  чувства, 
привычки  и  вообще  народный  характеръ.  Какой  огромный  интересъ 
должны  были  им^ть  въ  ея  глазахъ  сужден1я  о  народномъ  характере: 
вЪдь  отъ  свойствъ  этого  характера  зависало,  по  ея  мн^шю,  все  будущее 
общественное  развипе  нашего  народа.  Наумовъ  нравился  ей  именно  тЬмъ^ 
что,  по  крайней  м'Ьр'Ь  отчасти,  изображалъ  народный  характеръ  такимъ, 
какимъ  ей  хоткюсь  его  видЬть.  Даже  очевидные  теперь  недостатки  его 
сочиненШ  тогда  должны  были  казаться  большими  достоинствами.  Такъ, 
у  Наумова,  собственно  говоря,  есть  только  два  героя:  эксплуататоръ  и 
эксплуатируемый.  Эти  герои  отд'Ьлеиы  другь  отъ  др}та  ц:]^10й  бездной, 
и  никакихъ  переходовъ  отъ  одного  къ  другому,  иикакихъсвязующихъ 
звеньевъ  не  зам^^чается.  Это,  разумеется,  большой  недостатокъ,  сильно 
бросаюпцйся  въ  глаза  при  сравненш  сочинен1й  Наумова,  нлприм^ръ, 
съ  сочинен1ями  Златовратскаго,  гд^  д'Ьйствующ1я  лица  являются  по 
большей  части  уже  живыми  людьми,  а  не  антропоморфными  отвлечен- 
ностями.  Но  передовой  интеллигенщи  семидесятыхъ  годовъ  этотъ  ве- 
достатокъ  долженъ  былъ  казаться  достоинствомъ.  Она  сама  была  убе- 
ждена, что  между  крестьяниномъ-кулакомъ  и  крестьяниномъ,  жертвой 
кулацкой  эксплуатащи,  н'Ьтъ  ровно  ничего  общаго;  кулакъ  казался  ей 
случайнымъ  плодоз1Ъ  вн^шнихъ  неблагопр1ятныхъ  вл1ян1й  на  народную 
жизнь,  а  не  необходимымъ  рсзультатомъ  той  фазы  экономичесхаго 
развит1Я,  которую  переживало  крестьянство.  Постоянно  возбужденная 
м  готовая  на  все  ради  народнаго  блага,  она  была  уверена,  что  въ 
<7п;ности  можно  сразу  и  безъ  очень  большого  труда,  однимъ  эвергнч- 
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кыжъ  усиЛеаъ  сшт  съ  народваго  гкшэтеть  посторонни  ену,  нзвнк    -  1 

наложенный  нанегОуСдой  пара8итовъ.А,ра9Ъ7неявовннк1&яокрг1ииа. 
эта  ув^ренвссть,  ей  ухо  сделалось  неп|Ш1тяо  читать  так1е  очерки  вз^ 
народваго  быта,  которые  показывали  ей,  что  она  не  сове1нъ  нрава» 
т.-е.  что  ЭБСВлуатацЫ  крестьявъ  крестьявяяовъ  оорохдается  не  од- 
вини  только  т.  в.  «ваЪшввжн»  ва1ян1явв  ва  вародвую  хвзвь  *),  в 
наоборогц— ей  стали  особенно  вравиться  так1я  провзвеАеи1я,  которыя 
хоть  венного  подтвсрхдаля  еж  любинуш  мысль. 

Цусть  вспонввть  читатель,  какъ  снльао  и  горько  упрекали  тогда  ^«(1^ 

Г.  И.  Усоенскаго  за  его  будто  бы  излншшО  в  веосвовательвый  нессн-^ 
низнъ.  Въ  ченъ  заключался  этотъ  ^пессивнзн'ь»?  Имевво  впь  указавКв  ;  ^;  / 

тЬхъ  сторовъ  крестьявской  яшзин,  благодаря  которыв%  веравевспю,  а.  '  ^  ^,|| 

съ  иинъ  и  экспуатацЫ  крестьянива  врестьявввовъ  возвикаютъ  вгь  сель^  I  [ 

ОКОЙ  обшцвЬ  даже  и  въ  тЬхъ  елучаяхъ,  когда  совершенно  отсутствуютъ  |  | 

благоар1Ятныя  Д1Я  ихъ  роста  шмпышгя  вл1ян1Я.  Народввческая  ввтел^  >'[ 

лигенцЫ  нн'ки  вс^  основав1я  быть  недовольвой  Г.  И.  Усвевсквнъ:  |{ . 

пытливая  выгль  этого  зав'1;чательваго  челов1ва  разлагала  одво  за  дру«^ 
пшъ  всЬ  глашшя  воложев1я  вародничества  в  подготовляла  почву  для 
совершенво  ввыхъ  взглядовъ  ва  вашу  вародвую  хизвь.  У  Наунова  не 
было  ничего  подобиаго,  онъ  ве  заставлялъ  чвтателя  вкушать  отъ  древа. 
познаи1я  добра  в  зла,  плоды  котораго,  какъ  нзв^ктно,  бываютъ  под- 
часъ  очень  горьки;  онъ,  не  иудрствуя  лукаво,  возбухдалъ  чувство  ве- 
вависти  къ  эксплуататораиъ,  т.-с.  какъ  разъ  тЬ  савыя  чувства,  алое- 
ляа1я  къ  которынъ  составляла  главную,  еслв  ве  едввствеввую,  сялу  ва^ 
рсаиическихъ  доводовъ.  Народвикаиъ  ве  могли  не  враввться  у  Нау- 
З10ва  даже  тЬ  сцевы  объяснсшя  кулаковъ  съ  вхъ  жертвамв,  который,. 
за  неболыпини  исключешяни,  кажутся  намъ  теперь  страшно  растащу- 
тыми  и  потому  скучными:  в^^дь  въ  вихъ  кулаки  выставляются  къ  позор- 
ному столбу,  ихъ  называютъ  грабителями,  бранятъ  аспщданм  и  т.  д. 
Люди,  собиравииеся  не  сегодня-завтра  положить  конецъ  существовав 
Н1Ю  асш1довъ  в  ве  обладавш1е  развитымъ  эстепческимъ  вкусонъ,.  ' 
должны  были  съ  удовольств1емъ  чвтать  подобным  сцевы. 

Н.  И.  Наумовъ  никогда  не  шелъ  дальше  проповеди  самой  элемен- 
тарной гуманности.  Въ  мужик^Ь  такая  ясе  душа,  какъ  и  въ  васъ  ^;  ка^ 
торжиикъ  тоже  человЪкъ,  между  такь  называемыми  преступввкамм 
есть  много  душевно-больиыхъ,  которыхъ  следовало  бы  лечить,  а  не  ва-- 
казывать  ')—  потъ  къ  какимъ  азбучнымъ  истинамъ  сводится  его  вро-  |\1  I 

повЬдь.  Къ  этч>му  вадо  прибавить,  что  никакихъ  дЫствательвыхъ  ргЬпе-  у^'  /^  ^ 

н1й  поднимаемыхъ  нмъ  оби;ествевныхъ  вопросовъ  онъ  ве  преджагаетьу. 
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^)  Подъ  ви-Ъшнпми  вл1Я111яа1я  рдаум^лось  тогда  ва1яше  государства  в  вневшхъ  '  Ы> 


еосдовШ. 

*)  См.  стр.  74,  т.  I,  гд^  ата  мысль  выскавываетса  устами  добродЬтельнага 
старшины  Флеговта  Дмвтряча. 

*)  См.  разсжааъ  сПосжотвввъ»  я  евева  сПаупнаэ* 
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а,  напротшвЪ|  обнаруживаетъ  явную  готовность  удовольствоваться  пал- 
лиативами ^).  Если  бы  увлекавшаяся  сочинен1яхиНау]1ова  передовая  на- 
родническая интеллигенц1я  сеиндесятыхъ  годовъ  когда-нибудь  ясно 
представила  себ1>  тЛ  практичесшя  1^и,  который  онъ  преслЪдовалъ 
своиии  сочинешяии,  то  она  взгляиула  бы  на  него,  какъ  на  человека 
крайне  отсталаго.  Но  она  не  доискивалась  этихъ  цЬей,  вовсе  и  не 
интересовалась  имя.  У  нея  была  своя,  твердо  поставленная  ц'Ьль.  Ей 
казалось,  что  сочияенЫ  Науиова  являются  новьшъ  и  сильньшъ  до- 
водомъ  въ  пользу  этой  ц']^ли,  и  потому  она  зачитывалась  ими,  не  справ- 
ляясь ни  объ  ихъ  художественномъ  достоинствгЬ,  ни  о  практической 
«программ%>  ихъ  автора. 

Осуществлеа1е  1^и,  которой  она  задавалась,  предполагало,  помимо 
всего  другого,  огромную  самод'Ьятельность  въ  нашемъ  крестьянстве. 
Но  въ  сочинешяхъ  Наумова  н'Ьтъ  ни  мал'1;йшаго  намека  на  такую  са- 
мод1>ятельность.  Изображаемая  б-Ьднота  ум^^етъ  только  хлопать  себя 
по  бедрамъ,  восклицая:  «са-а-ахъ!»  или:  сесть  ли  Богъ-то  у  тебя?)'  Если 
изъ  ея  среды  и  выходить  когда-нибудь  люди,  неспособные  покорно 
подставлять  шею  подъ  ярмо  деревенскихъ  эксплуаторовъ  и  призываю- 
щ1е  ее  къ  отпору,  то  она  не  ум^^етъ  поддеряеать  такихъ  людей.  Раз- 
'сказъ  ^Креетьямскге  еыборыъ  хорошо  обрисовываетъ  это  отношете 
сельской  бедноты  къ  ся  собственнымъ  защитникамъ.  Умный  и  настой- 
[  чивый  крестьянинъ  Егоръ  Семеновичъ  Бы<1ковъ  навлекаетъ  на  себв 

,  \  *  ненависть  М1ро1>довъ,  волостного  начальства  и  даже  посредника  сво- 

I  имъ   независимымъ   поведен1емъ  и  энергичнымъ,  ум'кжымъ  отс1  аива- 

н1емъ  интересовъ  крестьянскаго  М1ра.  Но  зато  его  любятъ  крестьяне, 
которые  даясе  собираются  выбрать  его  волостнымъ  старшиною.  Ра- 
зум'Ьется,  это  нам'Ьрен1е  очень  не  нравится  м1ро'1;дамъ,  и  по  всей 
У...  волости  закипаетъ  ожесточенная  борьба  парт1й.  ЧЪмъ  бол^^  при- 
ближается время  выборовъ,  тЪлъ  сильн^  нападаетъ  парт1я  кула-^ 
дсовъ  на  излюбленнаго  м1ромъ  челов^^ка,  пуская  въ  ходъ  и  деньги,  и 
1  клевету.   Въ  чнсл^^  другихъ  небылицъ,   распространяемыхъ   насчетъ 

Бычкова,  ходить  слухъ  о  томь,  что  его  скоро  посадятъ  въ  острогъ  за 
-  V  ]  то,  что  онъ  будто  бы  подговариваль  крестьявь  жаловаться  высшему 

/  •  начальству  на  неправильный  д%иств1Я  посредника  и  чиновь  земской 

]      I  полищи.  Крестьяне  отчасти  догадываются,  что  этоть  слухъ  распущенъ 

;  .  кулаками;  но,  съ  другой  стороны,  они  не  могуть  не  признать,  что  онъ 

заключаеть  въ  себ'Ь  значительную  долю  вероятности.  Они  отчасти  и 
.    .  ч^ами  готовы  признать  бунтовщикомь  своего  излюбленнаго  человека. 


•1 


»  ; 


/ 


\ 


')  Иногда  овъ  точно  указываетъ  зти  иалл1ативы.  «Въ  первые  два  года,  по  прв- 
'  1    ;  юд^к  въ  Сибярц  переселенцы  почтя  всегда   б^ствують  н  нуждаются  въ  помощв, 

!  .  но  выдавать  вхъ  пособи  одвпмъ  только  хлМомъ,   по  моему   11Н'Ьв1ю,  есть  край- 

няя ошибка,  вытекающая  отъ  не8нан1я  услов1й  креетьявсхоЯ  жвана  въ  Спбнря. 
Переселенцу  прежде  всего  пуяша  нохопо»  для  пр1обр^Ьтени  лошадв.  тед^Ьгя,  саней, 
еельсхо-ховяйственяыхъ  в  домашннхъ  оруд1й  в  нзбы»,  н  т.  п.  (т.  П,  стр.  3^6). 
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Ояя  говорить:  «Какъ  зватц  чужая  душа  потеши!  А  чтоБыякояъоъ 
яачальствомъ  мужикъ  зазористый,  не  потаишь  гр4^!»  Такшгь  обра- 
зомъ,  ловкая  выдувка  сильно  дЪйствуетъ  на  еельску*^  бедноту:  оозна- 
ваевый  ею  «Г1Ахъ>  Бычкова  значительно  ослабляеть  ея  энерНяк  А 
когда  оосредннгь  доводить  до  свЬдЪшя  крестьявЪу  еозванныхъ  на 
волостной  сходъ  для  избран1я  старшины,  что  ооъ  не  допустить  выбрАтъ 
Бычкова  и  даже  не  позволить  имъ  разъехаться  по  дожить,  пока  они 
не  подадуть  своихь  голосовъ  за  кандидата,  выставленваго  1|1ро%даш1, — 
они  покоряются.  «Не  обошлось,  конечно,  и  безь  говора,  и  говора  р1гз- 
каго,  желчнаго;  не  обошлось  и  безь  вхапья,  и  безь  любннаго,  много 
выражающаго  у  крестьянина  жеста — похлоаывашя  себя  руканя  по 
бед1)амь,  но  все  это  въ  конц1>*концовь  привело  кь  тону,  что  мнопе 
уехали  молча,  друпе  же  подали  свой  голось  за  Трофима  Кирилловича 
(кандидата  кулацдой  парт1и),  и  кь  вечеру  того  же  дня  шумное  село 
опусН^о,  и  всЪ  дороги  и  тропинки  усЬялись  вародомь,  1;хавшимь  по 
домажь  и  громко  толковавшихь  о  вастав1иихь  порядкахь  (т.  I,  стр. 
600— Б01). 

А  Бычковь?  А  Бычкова  посредникь,  вопреки  закону,  прнказаль  по- 
садить вь  волостную  тюрьму,  гд^  овь  и  просид'Ьлъ,  вынося  страшным 
лишен1я  и  притЬснен1я,  около  пяти  м']^цевь.  Освобождевный,  нахо- 
нецъ,  благодаря  случайному  заступничеству  8ас1;дателя,  онь  вашель  |    I 

свое  хозяйство  совс^мь  разоревнымь,  а  своихь  бывшихь  сторонни* 
ковъ  страшно  запуганными.  гЦ 

«Онь  не  лишился  уважев1я  и  сочувств1я  окружающихь, — говорить  ||| 

Наумовь,— потому  что  ве  вь  натурЬ  русскаго  простолюднва  отталкв-  ^; 

ваться  оть  несчаст1я;  но  боязливость  и  таннственностц  вь  какой  вы* 
ражалвсь  они  изь  опасен1я  вызвать  пресл1^дован1Я  и  на  себя,  болыНЬе 
отдавались  вь  вемъ,  ч-Ьмь  если  бы  и  совс&гь  ихь  не  было.  Явно  отъ 
него  сторонились,  какь  оть  зараженнаго,  не  рЬшаясь  переступить  и  по- 
рога всегда  прив^^тливаго  дома  его>  (т.  I,  стр.  506 — 507).  Бычковь  сдЬ-  ',|:Г 
лался  нелюдимымь,  сталь  избегать  всякихь  столкновев1й  со  своими 
односельчанами  и,  нахонець,  решился  выселиться  вь  другой  округь. 
Односельчаве  провожали  его  сь  искреннимь  сожалШемь,  и,- ко1да  м 
его  кибитка  скрылась  изь  виду,  они,  расходясь  по  домамь^  долго  е|це                      ^  1 1| 
толковали  о  томь,  какь  «ни  за  што>  пропальэтоть  челов^кь, вь  ко-                       /г| 
торонь  было  такь  мвого  правды.                                                                                   д  * 

Закавчивая  истор1ю  Егора  Семеновича,  Наумовь  замЬчаетъ,  что  ^у   ^ 

онь  все-таки  ве  погибь  и  «встрЬтиль  себЪ  достой^ю  оценку»  на  но- 
вонь  м'Ьст'Ь  жите1ьс1ва:  его  выбрали  тамь  въ  волостные  старшины. 
Стало  быть,  добродетель  вь  конц^-концовь  все-таки  восторжествовала. 
Но  ве  зваемь,какь  кого,  а  нась  мало  радуеть  это  ея  торжество,  оно 
кажется  намь  придуманнымь^  и  ужь  во  всякомь  случа-Ь  совертЕевно 
случаНяыла.  Такь  какь  крестьяне  У...  волости  нич^мь  ве  отличались 
отъ  хрестьянь  другихь  волостей,  то  ясво,  что  и  на  новомь  мЪстЪ  своего 
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жительства  Бычковъ  ногъ  оказаться  согвутымъ  въ  баран1й  рогь,  а 
его  новые  односельчане  не  только  могли,  но  и  должны  были  оказаться 
въ  этомъ  случа-^Б  столь  же  оугливьши,  какъ  и  прежше. 

Почему  же  передовая  ивтеллигенщя  семидесятыхъ  годовъ  не  зам1>- 
тяла,  что  изображаемая  Наумовыиъ  страдающая  крестьянская  масса 
совершенно   лишена  самод^^ятельности?    Теперь  не  легко  и  отв4>тпть 
на  этотъ  вопросъ,  потому  что  уже  не  легко  теперь  возстановить  вг  вс4>хъ 
< .  частностяхъ  психолопю  передового  народника  того  времени.  ВЪроятн1>е 

,1       .  .  всего,  что  д'Ьло  объясняется  такъ:  передовая  интеллигенщя  полагала, 

I  НТО  м1рск1е   люди,    подобные   Бычкову,   гибли  всл1>дств1е  отсутствЫ 

всякой  взаимной  связи  между  ними  и  всякой  помощи  имъ,  веякаго  ру- 
ководства извн'Ь.  Создать  эту  связь,  принести  эту  помощь,  дать  это 
руководство  и  обязана  интеллеген1Ця.  Когда  эта  обязаниость  будегь 
исполнена,  тогда  М1рск1е  люди  не  будутъ  уже  безсильными  одиночками, 
I  да  и  сама  крестьянская  масса  перестанеть  пугаться  первой  встречной 

\  \        '  кокарды  и  трусливо  покидать  въ  нуждЬ  своихъ  защитниковъ.  Именно 

,^  ;        ^  ради  исиолнен1я  этой  обязанности  и  шла  въ  народъ  тогдашняя  пере- 

довая интеллигенщя. 

Л  м1рск1е  люди,  подобные  Бычкову,  оставались  ея  любимыми  ти- 
пами. Наумовъ  говорить  о  такмхъ  людяхъ:  с  Они  всец'Ьло  отдаются  сво- 
ему д'Ьлу,  не  останавливаясь  ни  передъ  Лжъ  и  не  щадя  себя;  .въ  нихъ 
'  \  много  неискоренимой  в^фы  въ  правду,  и  они  доискиваются  ея  вскми 

^  \  путями;  они  нсзнакомы  съ  разочарован1емъ,  хотя  жизнь  на  каждомъ 

;  р  шагу  наталкиваетъ  ихъ  на  него,  м  когда  передъ  ними  закроются  вс1> 

;  ;  пути,  ведупЦе  къ  ихъц'кш,   они  пробиваютъ  новые  и  все-таки  идутъ, 

ид}'тъ  къ  ней,  пока  не  надуть  подъ  бременемъ  неравной  борьбы» 
(т.  I,  стр.  435).  Подумайте,  съкакимъ  восторгомъ  должна  была  внимать 
изображешю  такихъ  людей  тогдашняя  передовая  интеллигенщя.  Сколько 
-  самыхъ  отрадныхъ  надеждъ  она  должна  была  связывать  съ  ихъ  су- 
ществовашсмъ)  И  она,  конечно,  не  ошибалась,  высоко  ц'Т^ня  такихъ  лю- 
дей. Ея  ошибка  была  не  туть.  Она  заключалась  въ  легкомысленной 
идеализащи  нашего  стараго,  уже  и  тогда  быстро  разлагавшагося  эко- 
номическаго  порядка.  Ув'Ьков^^ченЕе  этого  порядка  необходимо  повело 
бы  за  собою  ув^кковЪчеше  т^Ьхъ  самыхъ  свойствъ  народнаго  харак- 
тера, о  который  такъ  часто  разбивалась  энерг1я  Бычковыхъ  и  о  ко- 
торый разбилось  впосл^^дствш  самоотвержеше  народниковъ. 

III 

Посмотримъ,  каковъ  былъ  этотъ  старый  экономически!  порядокъ  и 
какъ  отражался  онъ  на  взглядахъ,  чувствахъ  и  привы«|кахъ  народной 
массы,  подвергавшейся  его  неотразимому  вл1ян1ю. 

Наумовъ  совсЬмъ  не  задавался  ц'Ьлью  его  всестороиняго  иаображе- 
шя.  Онъ  подробно  останавливался  только  на  н'^^которыхъ  его  сощаль- 
выхъ  посл^^дств1яхъ.  Однако,увегомимоходомъсобрано  довольно  много 


|,'^ 
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«атерыиа  дм  харахтернстикн  этого  стараго  аорахва  щ  его  пЛявЫаа 
яародвую  жяаш». 

11а&1юдея1я  Наумова  относятся  бо1ьшею  масть»  къ  быту  сабирскшсъ 
крестьявъ.  во  это,  разух'Ьстся,  вискодьжо  т  изхЪвяеть  д«&ла. 

Потрудитесь  прислушаться  къ  ел1аую|цеху  разговору  автора  съ 
яящикояъ,  везущвхъ  его  въ  село  Т,..ь  (Паутвна): 

«—  Каш  благодатяыя  г1>ста  у  васъ.^ 

•^  М1хта  у  насъ— увирать,  брать,  не  надо!  ^отозвался  явоцёгк — 
По  этияъ  в1иггахъ  только  бы  яилъ  да  жить  нашему  брату,  а  все, 
другь  вой  сердешный,  хается  вародъ-то:  и  хжЫл  теперича  урожай,  не 
пожалуехся,  и  пчелка  водится,  хедку-то  тебЪ  за  лЪто  съ  избыткомъ 
принесетъ  опа,  а  хасхся,  диво  вотъ! — заключвлъ  онъ. 

—  Опсго  же  вы  маетесь? 

—  Опсго?— повторилъ  онъ. — И  хороппя,  братц  х^тау  иасъ,  да 
1*лух1я,  суди  сахъ:  т^^иерпча  въ  урожаОный-то  годъ  xл^№>-то  хошь 
дарохъ  отдавай,  такъ  никто  не  берстъ  у  тебя,  вогь  он?,  дЪло-то1  А 
подать-то  не  ждстъ,  по  хозяйству  тоже  безъ  гроша  клина  не  вобьешь, 
а  гд'Ь  ихъ,  грошсй-то,  брать  прикажешь?  у  кого  лошадей  много  да  во 
времени  нзбытокъ,  нагрузить  воза  да  въ  Т...ъ  городъ  веэетъ;  еху  и 
выгода,  и  богатЬетъ,  а  вашеху-то  брату  несподручно  это,  попгоху  и 
лошадушекъ  намаешь,  и  время-то  те&к  терять  не  приходится^.  Вотъ 
ты  и  у  хл'кба  сидишь,  а  горя  не  иинуешь...»  (т.  I,  стр.  64). 

Справедливость  этой  мысли,  что  крестьянинь  можетъ  натерп^^ться 
горя,  даже  сидя  у  хл^Ьба,  явствусть  также  изъ  отзывовъ  уже  упомя- 
нутаго  выше  кулака  Кузьмы  Теревтьича.  Въ  отвЪтъ  ва  ваивный  во- 
просъ,  отчего  онъ  не  займется  хл']^6опашествомь,  торгашъ  сухо  отв1^- 
часть:  ^отвыкли-съ!>,  а  когда  авторъ  спрашиваетъ,  неужели  у  ннхъ 
въ  семьТ^  никто  уже  не  обрабатываетъ  земли  *)?  онъ  говорить: 

< — Кое-кто  и  сеются,  есть,  а  намъ  не  къ  чему-съ!  Мало  ли  окрестъ 
насъ  сель  и  деревень  хлЪбопашество-то  ведутъ,  въ  хл']к№-то  по  уши 
зарылись,  а  все  пииЦе,  все  около  насъ  же  колотятся.  Куда  вы  *  его 
сбывать-то  будете?  У  нихъ  вонъ  есть  хлЬбъ-то  въ  скирдахъ  по  пятя, 
по  шести  л^^тъ  стоить,  а  у  него  бродней  купить  не  на  што,  чтобы 
отъ  холоду  оборониться.  Вотъ  и  с1;йте  его.  П'Ьтъ,  не  д^ао  это,  су- 
дарь!» (т.  I,  стр.  65). 

Въдругомъ  м-ЬсгЬ  («Юровая»)  крестьянинь,  старающШся  продать 
кулаку  рыбу,  разсуждасть  такъ: 

—  ...И  у  хлЪба  сидимь,  не  погн'Ьвимь  Бога,  да  хл%бъ*то  энтотъ 
не  по  насъ,  неу;къ  ты  думаешь,  и  мы  не  по1аи  бы  рыбки-то?  По%ли 
бы  и  какъ  бы  исшо  по^^ли...  Да  вотъ  съ'бшь-ко  ее,  попробуй,  такъ 
ч'Ьмъ  подушнмя-то  справишь?  Ч']Ьмъ  по  домашности  дыры-то  затквешь? 


^)  Это  одно  МП  тФхъ  седъ,  жктелв   которнхъ  почти   поголовно   ааввмаштея 
свавв11В1емъ  п  обирав!  евъ  пргвсковыхь  рабочнгь. 
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А  много  дыр1игО|  0-охъ,  много!  Успевай  только  конопатить!  Ивой  бы 
■  въ  городъ  чего  свезъ,  нашлось  бы  по  домашноети-то,  да  куды  по- 
везешь-то? Триста  верстъ  отм-Ьрять  на  одной  животишгЬ — иагрЬешь 
ноги  и  безъ  пути  нагрЪешь-то  ихъ:  што  и  выручишц  все  на  прокорнъ 
тебЬ  да  лошадупиН^  убдетъ,  а  домой-то  съизнова  прИ^дешь  ни  съ  ч'Ьмъ 
II  и  пра1^здишь-то  немало  время,  а  кто  робить-то  безъ  тебя  дома-то  бу- 

у  деть?  А  в%дь  домашноеть-то  тоже  не  ждетъ,  иное  время  часъ  дорогъ. 

Г.  Вотъ  и  суди  мужичье-то  дЪло>...  (т.  I,  стр.  353). 

,/.  Подагаемъ  что  этихъ  выписокъ  совершенно  достаточно,  чтобы  со- 

1  ставить  себЬ  понят1е  о  народномъ   хозяйств^^  описываемыхъ  Наумо- 

I  .  вымъ  м'Ьстностей.  Это  хозяйство  есть  такъ  называемое  въ  наук%  ма- 

■#  туральное  хозяйство.  Но  это  натуральное  хозяйство  уже  переходить 

въ  шйварное.  Крестьянину  нужны  не  только  естественный  произведе- 
шя  его  собственнаго  поля,  огорода  и  скотваго  двора;  ему  нуженъ 
также  и  «всеобп^Ш  товаръ»,  т.  е.  деньги,  и  даже  сравнительно  не  мало 
'    I  денегъ.  И  притомъ  деньги  нужны  ему  не  только  для  удовлетворешя 

1    ^  требованШ  государства,  т.-е.  для  уплаты  податей,  но  и  для  собствен- 

ной <домашности»,  гд'Ь,  какъ  оказываетя,  много  дыръ,  который  можно 
заткнуть  только  деньгами.  Но  деньги  не  легко  достаются  крестьянину. 
>  /  .  Ори  обилш  естественныхъ  произведенШ  сельскаго  хозяйства  и  при 

,  ;  отсутств1и  широкаго  и  правильнаго  ихъ  сбыта,  эти  произведешя  отда- 

^  ются  чуть  не  даромъ.  Поэтоиу  денежные  люди,  захватывая  въ  свои 

,^  .^  руки  всю  торговлю  ими,  яаживаютъ  огромные  барыши,  которые  ста- 

>  вятъ  ихъ  въ   матер1альномъ   отношенш    чрезвычайно    высоко    надъ 

крестьянской  массой. 

Но  это  не  все.  Являясь  господиномъ  сбыта  естественныхъ  ороизве- 
ден1й  крестьянскаго  хозяйства,  обладатель  «всеобщахо  товара»  стано- 
.  >^  вится  въ  то  же  время  господиномъ  и  надъ  самимъ  ороизводителемъ. 

'  '\  Производитель  попадаетъ  въ  кабалу  къ  скупщику,  и  кабала  эта  т1;мъ 

*«У  безпощадн'Ье  и  тк^гь  трубЬе,  якиъ  менЪе  успЬло  развиться  уже  на- 

чавшее развиваться  денежное  хозяйство.  Скупщикъ  хочетъ  распоря- 
жаться и  д']^йствительно  распоряжается  не  только  продуктами  кре- 
,  \  стьянскаго  труда,  но  и  ваъмг  сердцемъ,  ваъмъ  помыгилеигемг  крестьян 

^  \  ?  Нина.  <Въ  этой  б1даой,  забитой  жизни, — говорить  Наумовъ, — капиталъ 

') ;  играетъ  еще  большую  роль,  ч1>мъ  гд^-либо,  подавляя  всякую  правди- 

/ '  ' .  вую  мысль,  если  бы  она  родилась  въ  утЛ  б-Ьдняка,  од{;таго  въ  обор* 

1  ванный  полушубокъ  и  таюя  же  бродни  (т.  I,  стр.  344). 

Народникамъ  казалось,  что  кулаки  вырастаютъ  въ  крестьянской 
(  ;  ,  сред'Ь  всл'Ьдстп1е  неблагопр1ятныхъ  внТ^пшихъ  вл1яшй  на  нее.  Они  счи- 

тали кулачество  такимъ  элементомъ  народно-хозяйственной  жизни,  ко- 
I  ,  торый  легко  удалить,  не  только  не  УкгжЪляя  основъ  этой   жизни,  но 

всЬми  силами  укр]1пляя  ихъ.  Мы  видйши,  что  кулакъ-схуми^мкг  являетса 
яеизбЪжнымъ  порождешемъ  изв^^стной  фазы  общественно-экономиче- 
ска1Ч>  развит1я.  Если  бы  какой-нибудь  общественный  катаклизмъ  уда- 
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жшжь  шЛхъ  схупщповъ,  ю  оп  вновь  народндвсь  бы  въ  самое  ворог-  ]  ^ 

кое  врсня  по  той  простой  врвчввЪ,  тго  прсдаюлвгаехый  квтвхпзнъ  ве  1  ^ 

устрави1ъ  бы  эвововвчесвой  првчввы  вгь  поввлев1я« 

Народиики  всегда  скловвы  былв  идеализировать  ватурахьвое  вре- 
стьявекое  хозяйство.  Они  отъ  души  радовались  вс1нъ  г1шъ  явлев1явъ 
п  всЪиъ  г).въ  правительствеанывъ  и'Ьропр1Ят1явъ,  воторыя  могли,  ва- 
залось  ивъ.  упрочить  это  хозяйство.  Но  тать  вакъ  въ  дЪйствмтельво- 
сти  у  насъ  вЬтъ  уже  таквхъ  в-ЬствостеЙ!  гдЪ  ве  вачался  бы  и  ве  со-  I С 

вершился  бы  въ  бохЬе  вли  мев^е  звачительвой  степеви  переходъ  ва- 
туральнаго  хозяйства  въ  товарное,  то  жвввое  упрочев1е  ватуральнаго 
хозяйства  въ  дЬйствительвоств  означало  не  бол^е,  вавъ  ^яраченк  са- 


к 


мыхъ  пербобытмыхь^    самыхь  %р}^Сыхь  и  еамыхъ    безпощадмыхь    форм^  \р' 

эксплуатации  проимодытеля.  \  I 

Народники    искренно  желали  добра  вашей  трудящейся  массЬ,  во,  - 

плохо  вмяснивъ  себЬ  свыслъ  совревенной  ивъ  русской  эковомикИ|  они, 
по  изв1;ствову  выражешю  Грибоедова,  идя  въ  вомяату,  попадали  въ 
другу»- 

Нтакъ,  населев1е  описанныхъ  Наувовынъ  мЪствостей  страдало  в 
отъ  развит1я  товарнаго  производства,  и  отъ  недостатка  его  ра8ввт1я. 
Как1я  оби^ествевпыя  отношешя  вырастаютъ  на  тавой  эконовнчесвой 
почвЬ? 

При  натуральномъ  хозяйстве  каждая  даввая  эконовическая  ячейка  . 
удовлетворяетъ  продуктами  своего  собствевваго  хозяйства  почти  всЬ  |] 

свои  вужды.  Разд'к1еи1я  труда  между  этими  ячейками  не  существуеты 
каждая  изъ  нихъ  производить  то  же,  что  и  в&к  остальныя.  Нашимъ  варод- 
никамъ  такой  экономически  порядокъ  казался  какииъ-тозолотымъвЪ- 
комъ,  въ  которомъ  не  было  ни  печали,  ни  воздыхан1Й,  а  было  всесто- 
роннее, гармоничное  развит1е  трудяпцЕхся.  Вс1;  популярный  между  на- 
родпикаии  фориулм  прогресса  такъ  или  иначе  сов^^товали  цивилизован- 
ному челов'1^честву  регрессировать  вплоть  до  ватуральнаго  хозяйства. 
Да  и  теперь  еще  очень  инопе  уМждены  у  насъ,  что  крестьянинъ, 
способный  своими  собственными  прод>'ктами  удовлетворить  большую 
часть  своихъ  потребностей,  непрем-Ьнно  будетъ  «развитее»  любого  про- 
мышленнаго  рабочаго,  всегда  занятаго  однимъ  и  гЬиъ  же  родомъ  труда. 
Для  проверки  этого  мв%н1я  мы  очень  рекомендуемъ  прочитать  въ  [/ 1 / ' 

I  том'Ь  сочинен1Л  Наумова  разсказъ:  Замора.  '^ 

«каморами  называются  рытвины,  образуюпЦяся  на  санной  дорогЬ 
во  время  таян1я  св-Ьга.  Изъ  нихъ  очень  трудно  выбраться  разъ  застряв- 
шимъ  въ  нихъ  проЬзжимъ.  Поэтому  ихъ  очень  боятся.  Въ  разсказЪ  ^п\ 

Наумова  зов^ть  заморой  крестьянина  Максима  Королькова,  обладаю-  Г  Кг 

щаго  неслыханнымъ  въ  «интеллигентной»  средЬ  свойствомъ — «ла1м)дм-  [Л  > 

востьюъ.  Изъ  объясвен1й  его  односельчанъ   выходить,  ворочемъ,  что  |||!  1 

это  странное  свойство  есть  не  что  иное,  вакъ  склонность  къ  развыш-  ' ' 

лев1ю,  къ  думп:  «онъ,  Замора-то,  сейчасъ  это  въ  душу  ц^рится:  по- 
сновож  слово»,  М  8,  о.  п.  1897.  3 
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чему  да  отчего  все  дто,  да  гдЪ  законъ  экой?»  Креетьяважь  эта  екшн- 

1  ность  кажется  совершенво  веууЬсгвой  в&  вхъ  быту;  онв  убЪядевы, 

}  что  думать — ^это  не   «иужвчье  д$ло».  Ковечво,   оовеЬ|ъ  безъ  душ 

I       I  ^  даже  и  мужику  прожить  невозмоашо:  си  хотЬгь  бы,  можеть,  въ  иву 

\      ^  пору  жить  безъ  думы,  да,  виол»,  дума-то  ве  сорапшваегь,  вадоть  ее 

■      {  И1И  н^тъ,  а  сама  тебЬ  безъ  Соросу  вь  гожм1у  Аз&гь>.  Но  дума  думЬ 

рознь.  Иную  думу  крестьянииъ  можетъ  «свободво  допущать>  къ  оебЪ, 

а  ивую  овъ  да1жевъ  гвать  в  «давить»,  хахъ  сблажвую»,  т.-е.  цюд- 

вую.  Е1ажвыми  думами  считаются  так1я,  который  откосятся  не  къ 

собственному  хозяйству  размьшияющаго,  а  къ  существуюоцшъ  обще- 

ствеввымъ  отвошев1ямъ  И1и  хотя   бы  даже  къ  обычаямъ.  Замора 

спрашиваетъ:  спочему,  коли  оть  Бога  нЬтъ  закона  вино  нить,  а  ты 

пьешь,  вредительвость  себ^  приносишь?»  По  мн'кЕЫ  крестьянина,  оооб- 

пмквшаго  объ  этомъ  автору,  это  была  вредвая  дума,  потому  что  стакъ» 


|'   *  < — Отчего  же  не  можно,  обьясаи  ты  мн&?!  —  спрашиваетъ  его 

^   #  авторъ. 

I « ;  —  Не  стать,  ве  мужичье  дЪло  въ  эк1я  думы  входвть. — горячо  отв^- 

( ; ,  чаетъ  овъ. — Мужичье  д]^,  батюшка,  одво  знать:   паши,  с^й,  блюди 

I V ;  хозяйство,  соблюдай  —  чего  съ  тебя  вачальство  требуетъ,  а  ве  вни- 

1 1  ^  кайся,  ви  Боже  мой... 

,  1 1  —  Ни  во  что  ве  ввивайся,  что  бы  вв  дЬлалось  вокругъ  тебя,  а? 

1^1  —  Ни  въ  малую  сорввку! 

(1  —  А  Замора  вникалъ? 

1 1  —  Про-то  и  говорю,  что  за-Ьдался!  Дума-то,  батюшка,  что  калачъ 

I  на  голодные  зубы,  приманчива;  вдайся  только  въ  нее  и  не  усльппишь, 

^,  ]  какъ  облопаешься. 

—  Думой-то? 

—  Ну,  помысломъ-то  про  то,  да  про  сб,  чего  тебЬ  вовсе  ве  сл^дъ 
; ^                            звать  и  в1;дать»  (т.  I,  стр.  285). 

Челов{жу,  привыкшему  къ  сдум^Б»,  трудно  даже  и  понять,  какъ 
это  можно  ею  «облопаться».   Между  тЪмъ,  бЬдный  Замора  дЪйстви- 

I  тельно  забол-бль  отъ  вея;  овъ   ковчилъ  галлюцинащями  н  «пророче- 

ствами». Н-Ьчто  подобное  же  Наумовъ  изображаетъ  въ  этюд^  «Ума- 

(  лишенный».  Крестьянииъ,  начавппй   «ввиваться»  въ  окружаюпЦе  его 

порядки,  сходить  съ  ума.  Когда  мы  читали  этотъ  этюдъ,  намъ  вспо- 
мнилось, какую  большую  роль  играли  всякаго  рода  «вид^&н1я»,  сгласы», 
«пророчества»  и  т.  п.  въ  исторш  нашего  раскола.  Расколъ  несомвЪвво 
былъ  одной  изъ  формъ  протеста  народа  противъ  тягостей,  которыми 
обременяло  его  государство.  Въ  расколе  вародъ  протестовалъ  по^>ед- 
ствомъ  своей  «думы»,  во  это  была  вадломлевная,  до  горячки  больная 
дума  людей,  совершевво  ве  привыкшихъ  размышлять  о  свовхъ  соб- 
ственныхъ  обществевныхъ  отн<Ш1ен1яхъ.  Пока  так1е  люди  довольвы 
этиии  отнон1ен1ямв,  сои   считаютъ,  что  мал'Ьйшая  перемена  въ  внхъ 
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жожеп  раэсердт  иебо,  а  шда  ап  отжошмЬё  ставовятся  очеяь  ш^  ]  ^ 

удобаынш,  лодя  осужд^ипь  шжъ  во  вш  вебеево!  вот  в  ждугь  чудц  1^ 

въ  род'Ь  воявмви  авгыа  сь  огвеавой  ветюю,  воторый  светать  ае-  ь' 

честввые порвдкв,  рвечяспшъ  вЪего  диювыжъ.  божЪе  утодвыжъБогх.  V 

IV.  ■  »' 
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«Паши,  си,  в1юдв  хозайетво,  еобдюдайу  чего  съ  теба  вачальства 
требуегь,  а  ве  ввякавса,  яв  Бош  вой!> — такъ  говорить  обсгоятеА-  [(  ^ 

ныД  хозяДствеивый  крестъявввъ.  О&шстц  въ  которой  вожегь  безо- 
оасво  вращатьеа  крестьявстаа  выслц  огравячиваегса  пред^^авя  крестъ-  |^% .' 

явсхаго  хозяйства.   Заввваясь  хозяйствовъ,  крестъявввъ  ставовнтся  I  ^.' 

въ  изв^ктвыя  отвошев1я  въ  аевх^  къ  вавозу,  къ  ортд1янъ  труда,  въ  ! 

рабочеву  скоту-  Довустввъ,  что  ап  отвошея1я  чрезвычайво  разве-  I 

образны  и  крайве  поучвтелъвы.  Но  овв  ве  вхЪюгъ  ввчеЕЮ  обв|шх>се 
взаихЕыви  отвошен1явв  людей  л  сбщесяш^  а  явенво  этинв-то  отао- 
шен1яви  в  восоятывается  высль  граждаввва,  ивенно  отъ  явхъ-то  в  // 

зависптъ  ббдьшая  иди  взвывая  широта  его  взгдядовъ,  его  повят1я  о  1 

справоддввости,  его  обществеявые  явтересы.  Пока  выел»  человека  ве  Г -, 

выходить  за  пред1ша  его  хозяйства,  до  гЬхъ  поръ  выел»  эта  спить  ;  | 

вертвымъ  свовь,  а  если  и  пробуждается  подъ  вл1ян1евь  хаквхъ-ввбудь 
исключитодьныхъ  обстоятелствь,  то  пробув1даетея  дишъ  Д1я  гаиюця- 
вацШ.  Натуральное  хозяйство  очевь  веблагопр1ятно  для  развит1я  чут- 
кой общественной  выели  ншвроквхъ  общественныхъ  ввтересовъ.  Такъ  .| 
какъ  каждая  давная  экововвческая  ячейка  довольствуется  своивя  соб- 
ственными продуктавИ|  то  сиов1ев1я  ея  съ  остальвымъ  в1ровъ  крайве 
вевногослоялы,  и  она  совершевво  равводушиа  къ  его  судьбавъ.  У  вась                       .    !'   ,! 
привыкли  превозносить  чувство  солвдарвости,  будто  бы  въ  высокой                            ^'  I 
степени  свойственное  крестьянаяъ-обществеввикавъ.  Но  это  совсЬмь 
веосвовательная  привычка.  Въ  дЫствительности  крестьяве-обпм1вввкв 
так1е  же  индивидуалисты,  какъ  в  крестьяне-собствевники.  сФиктивво 
соедивенвые   въ  общество  крушвою  порукою  прн  исполиен1и  ввопь 
чвслевныхъ  обшествеввыхъ  обязаввостей,  большею  частью  къ  тову  же 
навязываевыхъ  нзвн%, — справедливо  говорить  Г.  И.  УспенскЦ, — она, 
не  какъ  общинники  и  государственные  работники,  а  просто  какъ  люди, 
предоставлены  каждый  самь  себ1ц  каяд^й  отв'Ьчай  за  себя,  каждый 
савь  за  себя  страдай,  справляйся,  еслв  вожешь,  еслв  ве  воасевп»  —                          |\1  I 
пропадайз»  («Изъ  деревенекаго  двсвника>).  Правда,  это  захЪчан1е  Г.  И. 
Успевскаго  относится  къ  крсстьянавъ  Новгородской  губервЫ,   давво 
уже  жнвущихъ  при  услов1яхъ  очевь  развитого,   товарваго  хозяйства. 
Но  изъ  сочиненШ  Наумова  видно,  что  солидарности  не  больше  и  вежду                          |  Л''* 
сибирскими  крестьянами:  в  тавъ  б'Ьдвякъ  встрЬчаеть  мало  сочувств1я                           |{{ 
со  сторовы  одвосельчавъ.  Уже  звакомый  намъ  хрестьянинх  Яшвввъ                           | 
им^лъ  тольво  одву  лошадевку  П'Ьгавку,  взнуреваую  безпрерыввой  ра- 
ботой и  безкормицей.  Часто,  выбввшись  взъ  силь,  П'Ьганка  оетава- 
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вливалась  на  дорогЬ,  и  тогда  ее  не  могли  уже  сдвинуть  съ  к^та  нн 
понукан1я,  ни  удары.  Яшнику  оставалось  только  припречь  самого  себя 
къ  возуу  что  не  мало  веселило  всю  деревню» 

с — Нуу  и  рысаки,  глянь-ко,  братцы,  ахъ  хи-хи-и-и!  Того  и  гляди, 
что  возъ-то  въ  дребезги  разобьютъ,  а-а-а? 

—  Ц'Ьшовыхъ  сто,  поди,  пара-то  экихъ  стоить,  дртги,  а-а? 

—  Не  купишь  и  за  эташя  деньги!  Ты  погляди  только,  в^^дь  и 
рысью-то  оба  взяли,  и  иастью-то  другъ  къ  другу  подошли...  Словно 
одной  матки  дЬти... 

—  А  если  по  разниц-Ь  теперича  взять  ихъ,  братцы,  то  которая 
форменнМ  выглядитъ:  корневикъ,  аль  пристяжная...  а? 

—  Корневикъ,  изв^ктяое  д'Ьло,  потому,  у  корневика-то  хотя  шкура 
цЬла,  только  вылиняла,  а  у  пристялшой-то  отъ  заплатъ-то  въ  глазахъ 
рябить! — галд'Ьли  деревенск1е  остряки,  намекая  на  множество  разно- 
видныхъ  заплатъ,  украшавшихъ  единственный  полушубокъ  Яшника, 
не  снимавш1йся  съ  плечъ  его  ни  зимой,  ни  л^томъ>  (т.  I,  стр.  212 — 213). 

Такое  безсердечное  изд']^вательство  надъ  б-Ьдиостью  возможно  только 
тамь,  гд*]^  во  всей  сил-Ь  царить  суровое  правило:  каждый  за  себя,  а 
Богь  за  вс1;хъ,  и  гдЪ  челов^къ,  не  ум^^вшШ  собственными  силами  спра- 
виться съ  нуждою,  не  вызываетъ  въ  окруяииощихъ  ничего,  кром'Ь  ' 
презр'Ьн1я.  Недурно  выставлено  Наумовымъ  равнодуш1е  крестьянь  къ 
чужому  горю  и  въ  €Деревенскомь  аукцюнпъ.  У  одного  изъ  нихъ  про- 
дается съ  аукц1ова  имущество.  Изъ  открытыхъ  оконь  его  избы  слы- 
шатся глух1я  рыдан1я,  самь  онъ  сидитъ  на  крыльц-Ь,  уныло  св'&сивъ 
голову,  а  густая  толпа  крестьянъ,  съ1>хавшихся  на  аукц1онъ  изъ  со- 
сЬднихъ  деревень,  теснится  вокругъ  него,  осматривая  приготовленные 
къ  продаж'Ь  предметы  и  не  обращая  на  его  неподд'к1ьное  горе  ни 
малЬйшаго  вниман1я.  Какой-то  парень  выгодно  купиль  его  мерина, 
какой-то  старикъ    «нагрЬлся»,   покупая  двЬ  сбруи.  Этоть  посл']Бдв1й 

'^|  хнычеть  передъ  засЬдателемъ,  прося  сбавить  черезчурь  высокую  ц'Ьну 

сбруи:  «сд'Ьлай  милость,  б'бдность», — говорить  онъ.  Но  эта  же  самая 
^б'кдность»  только  что  собиралась  поживиться  на  счеть  своего  же 
брата,  разореннаго  веблагопр1Ятнымъ  стечешемь  обстоятельствь.  Онъ 
кричитъ:  «Да  будь  они  прокляты,  всЬ  эти  кц1ены»!..  Но  кричить  един- 

:  )  ственно  потому,  что  его  расчеть  не  оправдался,  а  вовсе  не  потому, 

что  «кщенъ»  пустилъ  по  и1ру  такого  же,  какъ  онъ,  крестьяипна. 
^  Можно,  конечно,  сказать  что  въ  подобныхъ  случаяхъ  отсутстше 

.  ■  солидарности  между  крестьянами  есть  плодь  новаго,  нарождавшагося 

\  I  товарнаго  хозяйства,  а  вовсе   не  стараго  натуральнаго.   Но  это  бу- 

I  деть  нев'Ьряо.  Товарное  хозяйство  не  создаеть  разобщенности  интере- 

'у  совь  между  крестьянами;  оно  только  обостряеть  ее,  на  нее  же  опираясь 

въ  свомь  развит1и.  Мы  уже  видели,  какъ  отвратительны  тЬ  формы 
эксплуатации,  которыя  возникають  въ  процессе  перехода  натуральнаго 
хозяйства  въ  товарное:  ростовщикъ  совершенно  порабощаетъ  произво- 
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дрггелей.  Но  ч^мъ  же  еоадается  эта  страошая,  всеоодавшоощи  евла  |; 

ростовщическжго  каптда!  Именно  тЬнн  отношешяниу  которыя  онъ,  при 
своезгь  аояиен1я,  заетаегь  нехдх  производнтехяни,  восантавшнннен 
при  тс]0в1ягь  ватуралнаго  хозяйства.  Разобщенные  один  сь  другннн, 
совершенно  неспособные  къ  дружному  труду  на  общую  пользу,  едва 
только  этогь  трудъ  выходить  за  предйды  в^ковЪчной  рутины,  про- 
изводители составляштъ  естественную  добычу  ростовщика,  который 
также  легко  справляется  съ  ними,  какъ  коршунъ  справляется  съ  цын-  _(  /> 

лятами.  И  ош  сами  видятъ  не  только  свое  экономическое  беэсил1е  ое-  ^< ' 

рсдъ  ростовщикомъ,  во  также    и    его  у-иеимемшое  мревоспм^сммо  надъ  [4.- 


'1 


<— И  голова  же,  брать,  о-о!— говорить  у  Наумова  ямщикь  о  ^- 
лак^  КузыгЬ  Терентьнч^ 

—  Умный? 

—  Ума  этого  у  него  въ  три  беремя  не  облапишь.  Да  воть  погля- 
дите сами,  каковь  оньесть.  Кузьма  Терентьичъ...»  и  т.  д.  (т.  I,  стр.  56 
€Па}тина>). 

Это  преклонев1е  обыкновеннаго  крестьянина  пёредь  умомь  ^лака 
постоянно  бросалось  въ  глаза  лучшимь  изсл^дователямъ  вашего  на-  ~;  • 

роднаго  быта.  Его  одного  достаточно  было  бы  для  доказательства 
того,  что  кулачество  порождается  не  вв'Ьшннми,  а  внутревнимн  уело- 
в1ями  крестьянской  жизни.  ВнЬшн1я  услов1я  оказались  бы  беэсильнымн 
тамъ,  гд'Ь  внттрешпя  услов1я  дЬлали  бы  невозможнымь  выдк|ен1е  нзъ 
крестьянсхаго  м^ра  людей,  носящихь  выразительное  назван1е  тралдошь. 

Безсильные  передъ  юпакомъ  всл^ствЁе  своей  разобщенности,  про-  <  \ 

изводители  разсматриваемаго  нами   пер1ода  экономическаго  развн11я  1 1< 

являются  также  совершенно  безсильнымн  и  по  отношен1ю  кь  тому  •         ,|''' 

центру,  который  вЪдаетъ  обпця  д^а  данной  террнторш.  Ч'Ьмь  больше 
эта  территор1я,.тЬмь  безсильнЪе  оказываются  передъ  ннмъ  н  огдЬльвыя 
лица,  и  11'к1ыя  общины.  Гордая  иезависимость  дикаря  уступаетъ  миксте 
жалкой  приниженности  порабощеннаго  варвара.  Полное  ничтожество 
каждаго  изъ  этихъ  варваровъ  по  отношен1ю  кь  центру  получаетьдо  :||!'; 

посл'!апеГ1  степени  пепрпвлекательное  внешнее,  такь  сказать  церемо- 
в1альное  выражсше.  Вь  своихь  сношен1яхъ  сь  центромь  производитель 
варваръ  выступаеть  не  какь  человЪсь,  а  лишь  какь  нЪкое  жалкое  .. 

подобхе  челов'1аса.  Онь  называеть  себя   не  полнымь  человЬчесхимь  и 

именемъ.  а  уничижительной  кличкой,  распространяя  свое  принижен1е  на 
все,  что  им1^еть  къ  нему  извкггное  касательство:  у  него  не  жешц  а 
женка,  у  него  не  д^^ти,  а  дЬтишки,  у  него  не  скоть,  а  яшвотншкн. 
Наконецъ  онь  и  самь  перестаетъ  принадлемсать  себЬ,  становясь  соб-  V  [' 

ственостью  государства.  Его  закрЬпощен!е,  его  прш^тплаце  и»  аемит 
является  при  указанныхь  услошяхъ  совершенно  необходнмымь  для 
удовлетворения  экономическихъ  нуждь  государства.  Если  бы  его  ве 
привязали  къ  землЪ,  то  онь  не  пересталь  бы  сбрести  розно»,  отнимая 
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7  государства  всякую  возможность  прочнаго  суикесгвовлвЛя.  Государ- 
ство даетъ  еву  землю,  пока  вадЬювае  его  зехдею  остается  един* 
ственнынъ  средствомъ  поддержая1я  его  «платежной  силы».  Разъ  при- 
крЪпленный  къ  земхЬ  онъ  сростается  съ  нею,  какь  улитка  съ  своей 
раковиной,  какь  растете  съ  той  почвой,  которая  его  питаетъ.  Пока, 
такой  чедовЬкъ  находится  въ  состоян1и  унственнагоравнов^1ЛуТ.-е. 
проще  говоря  въ  здравонъ  ухЪ  и  твердой  памяти,  ему  и  въ  голову 

]|  ве  приходить  задаваться  вопросами,  не  им^юпцши  прямого  отяошен1я 

къ  процессу  производства,  поглощающему  вс^  его  духовныя  и  физн- 
чесшя  силы.  Онъ  пашетъ,  &Ь&гь,  блюдетъ  хозяйство,  соблюдаетъ,  чего 

||  съ  него  начальство  требуетъ,  но  отнюдь  и  никогда  ^не  еникаетея^. 

I ;  Это  не  его  д'Ьло.  Вникаться  должны  люди,  живупце  въ  центре,  а  онъ 

обязанъ  обезпечить  инъ  экономическую  возможность  вникан1я,  т.-е. 
опять-таки  пахать,  е]Ьять  соблюдать  хозяйство  и  проч.  Роскошь  «думы» 
могутъ  позволить  себ1;  только  производители,  почему-либо  поврежден- 
ные въ  ум4.  На  той  ступени  экономичесваго  ра8вит|я,  о  которой  у 
насъ  идетъ  р1;чь  теперь,  отсутств1е  разд-кютя  труда  въ  процессе 
производства  необходимо  ведетъ  за  собою  общественное  разд'к1ен1е 
труда,  при  которомъ  ^дума>  становится  совершенно  лилшиыъ  и  даже 
вреднымъ  занят1емъ  для  производителя. 

Пусть  не  указываютъ  н&мъ  на  людей,  подобныхъ  Бычкову,  какъ 
на  доказательство  того,  что  и  здравомысляющ1е  люди  могли  «вникаться  > 
при  указанномъ  экономическомъ  порядке.  Бычковы,  собственно  говоря, 
не  «ввикаются»  въ  окружаюпця  ихъ  общественвыя  отяошен1я,  а  бо- 
рются съ  некоторыми  отд'Ьльными  злоупотреблен1ями.  Вопросы,  воз- 
никаюпЦе  въ  головахъ  людей,  подобныхъ  ЗаморЬ,  и  Бычковымъ  по- 
казались бы  въ  большинстве  случаевъ  безумными.  Бычковы  не  за- 
даются ц^лью  вести  своихъ  блиашихъ  впередъ,  они  стараются  только 
облегчить  имъ  ихъ  неподвижное  существован1е.  Бычковы  —  честные 
консерваторы;  да  и  эти  консерваторы  кончаютъ,  какъ  мы  вяд^ли, 
плохо,  и  имъ  приходится  б&кать  въ  друг1е  «округа».  Бычковы  насе- 
!  лили  всЬ  наши  восточным  окраины.  Эти  окраины  не  рЬдко  «бунто- 

валисы.  но  онЬ  не  внесли  ровно  ничего  новаго  въ  нашу  народную 
'    I  жизнь  по  той  простой  и  понятной  причвве,  что  нмъ  самимъ  не  уда- 

)  валось  подняться  на  высшую  ступень  экономическаго  развиты. 

'    [  Со  всЬхъ  сторонъ  теснимый  гнетомъ  суровой  и  безпоща дней  дей- 

ствительности, варваръ-земледелецъ  самъ  становится  суровымъ  и  беэ- 
пощаднымъ.  Онъ  не  знаетъ  никакой  жалости  тамъ,  гдЬ  ему  прихо- 
дится вести  борьбу  за  свое  жалкое  существоваше.  Известны  расправы 
крестьянъ  съ  конокрадами.  У  Наумова  разсказывается  случай  рас- 
правы сибирскихъ  обозчиковъ  съ  тремя  попавшимися  имъ  въ  руки 
ворами,  промышлявшими  кражей  чая:  с  схватили,  слышь,  ихъ,  уволокли 
въ  лесъ  за  версту  отъ  дороги-то,  раздели  ихъ  донага,  развели  три 
I  костра,  да  и  привязали  ихъ  къ  деревьямъ-то  за  руки  м  за  ноги^  пггобъ 
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спнны-то  ни!»  кострахя  вие^л,  огнекь-то  я  стали  инъ  сшшы  грЬл^  \\ 

Такъ  к11Еъ,  сказывамутъ,  намднсь  ошц  проста  предать  пъ  снерп.  ' ' 

Опос1Я,  ужъ  ВД01ГЯ  посгЬ  того,  вапин  ахъ:  вясягь  на  деревьягц  а  1 

жареное-1ч>  хясо  такъ  н  отстало  отъ  костей...  >  («Эскнзы  безътЬюЬ,  [  ^ 

т.  II,  стр.  338). 

ДахЬе  7  Наумова  подробно  доказывается,  что  воры  причинять 
крестьяванъ-обозчикамъ  огромные  убытки.  Никто  не  ставетъ  сноритъ 
съ  этимъ.  Но  варварская  жестокость  остается  варварскою  жестокосты&, 
а  варварской  жестокости  всегда  много  у  народовъ  сяатрмцкпеьшюэ- 
землед^&лънеекнхъ.  Прим^.ръ— утонченно-жесток1е  китайцы. 


П' 
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Отсутств1е   разд'кдендя   труда  между  производителями  нимало  не  ^1'^ 

устраняетъ  раздЬлешя  труда  меящу  мужчиной  и  женщиной.  Мумгаина  - 

производить,  женщина  приспособляетъ  для  потреблен1я  его  продукты. 
Такимъ  образомъ  женщина  становится  въ  матер1альвую  зависимость 
отъ  мужчины,  а  на  разсматриваемоО  наяи  ступени  экономическаго 
развит1я  матер1альная  зависимость  быстро  ведегь  къ  рабстеу.  И 
дЬйствительво,  женщина  становится  рабой  мужчины,  его  вещью,  его 
собственностью.  Мужъ  не  только  можетъ  ^поунить^  жену,  во  часто 
вынуждается  жг  этому  влХяшемъ  общественного  мн'Ьн1я.  Когда  онъ 
«учить»  ее,  никто  не  считаеть  себя  вправ^^  вм1;шнваться,  остановить 
его  тяжелую  руку,  и  нерЬдко  сосЬди  сь  философскимъ  спокойств1емъ  ('  ) 

смотрять,  какь  мужъ  забиваеть  свою  жену  до  полусмертя.  У  Наумова 
вь  «Эскизахь  безъ  тЬвей»  мы  находимъ  разсказъ  о  томъ,  какь  одивь 
рабочЮ  уступиль  жену  другому.  «Солдать  это  на  пршск^Б-то  живеть... 
блудлпЦй  такой,  только  Егорьемъ  и  хвалится.  А  жена-то  у  него  доб- 
рая баба,  работящая...  Ну.  и  попуталъ  ее  гр1>хь-то  сь  дядей,  при- 
л^^пплась  она  къ  нему.  Сначала  много  у  дяди  гр1^и1-то  сь  солдатокъ 
было.  Солдать-то  одново  съ  ножеиъ  на  дядю  кинулся,  а  дядя-то, 
слышь,  взяль  его,  словно  щенка,  за  загривокъ,  опустиль  подъ  жолобь 
съ  водой  у  иашины,  што  золото  моеть,  и  говорить:  отдавай  добромь 
жену,  а  то  туть  тебЪ  и  р1^шенье  д1>лу,  вм]ктЬ  сь  Егорьемь  утоплю... 
Ну,  солдать-то  это,  какъ  поостылъ  вь  холодной  водЬ,  еердце-то  у 
него  и  спало:  с  Бери,  говорить,  жену,  только  пусти  душу  на  покаянье!» 
Такъ  съ  этого  слова  дядя-то  и  завладЪлъ  бабой,  а  штобь  крЬоче  I !  ) 

'  было,  такъ  солдатъ-то  сь  дядей  гумагу  сд'Ьлали  промежь  себя;  вь 
пр1исковой  конторе  имь  и  писали  эту  гуиагу,  што,  стало  быть,  сол- 
дать отдаль  свою  жену  дядЬ,  какь  бы  вь  ренту  за  сто  рублевь  одво- 
временно,  а  вапредки  съ  благодарностью  по  силЪ  возможенья,  н  штобь  || 

солдату  къ  жен!»  касательства  не  им^^ть,  а  вь  случае,  если  дядю 
смертный  чась  постигнетъ,  то  бабу  препоручить  на  изволевье  Божье» 
(т.  II,  стр.  333—334).  Отдать  жену  въ  аренду  можно  только  тахь, 
гдЪ  ва  нее  смогрять,  какь  на  собственность  мужа.  Но  н  эта  фор- 
менная уступка  женщины  однимь  мужчиной  другому  есть  уя[е  вь  || 
сущности  предв'Ьстникъ  разложев1я  стараго  крестьявсваго  быта,  ре-  | 
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зулэтатъ  ясустоЗчивостн,  внесенной  въ  жизнь  трудящейся  массы  зо-' 
дотыми  пр1искаин.  НастоянЦй  крестьянянъ  не  уступить  жены,  такъ  же 
хакъ  не  продастъ  безъ  крайней  надобности  пришедшейся  «ко  двору» 
лошади:  подобная  уступка  вносила  бы  слишкохъ  иного  неурядицы  въ 
его  хозяйство. 

Разсиатриваеиые  нами  порядки  отличаются  удивительною  живу- 
честью. РостовщическШ  капиталъ  обираеть  и  принижаетъ  производите- 
лей, но  онъ  не  изх-Ьняетъ  способовъ  производства.  Эти  способы  иогуть 
существовать  ц-Ьлыя  тысячел'Ьпя  почти  безъ  всякой  переи^ны.  Со- 
образно съ  этимъ  и  вырастающ1я  на  ихъ  основ^Ь  общественным  отно- 
шен1я  отличаются  поразительною  косностью.  Страны,  гдЬ  они  господ- 
ствуютъ,  по  справедливости,  считаются  странами  застоя.  Человечество 
переходило  на  высш1я  ступени  кулыуриаго  развит1я  только  тамъ,  гдЬ 
благопр1ятное  стечен1е  обстоятельствъ  нарушало  равнов^хе  этихъ  вар- 
варскихъ  порядковъ,  17^^^  экономическое  движсн1е  разгоняло  вековой 
сонъ  варваровъ.  Къ  великому  счастью  Д1я  вс^хъ  безъ  исключен1я  рус- 
скихъ  людей,  Росс1и  не  суждено  было  заснуть  такъ  кр1&пко,  какъ  за- 
снули друпя  историческ1я  Обломовки,  въ  род'Ь  Египта  или  Китая.  Ее 
спасло  вл1ян1е  западнмхъ  соседей,  благодаря  которому  она  уже  без- 
возвратно выступила  теперь  на  путь  общеевропейскаго  экономическаго 
развит1я.  Со  времени  отмены  кр1^постного  права  крушете  нашего  ста- 
раго  экономическаго  быта  пошло  впередъ  очень  скоро,  внося  пшрошя 
полосы  св'1>та  въ  темное  прежде  царство.  Не  смотря  на  самый  усерд- 
ный попытки  идеализацш  этого  быта,  нашимъ  народникамъ-беллетри- 
стамъ  оставалось  лишь  изображать  хакъ  самый  пропессъ  его  разло- 
жен1я,  такъ  и  его  общественный  и  психологачесшя  посл%дств1я.  Заня- 
тый своею  гуманною  проповедью,  Наумовъ  едва-едва  касается  этой 
стороны  дЪла  ').  Но  она  очень  ярко  выступаетъ  у  Г.  И.  Успенскаго, 
Каренина,  Златовратскаго. 

По  странной  ирон1и  судьбы  лучшимъ  беллеггрнстжЬ'Народникамъ  при- 
шлось изображать  торжество  новаго  экономическаго  порядка,  который, 
по  ихъ  мн^шю,  не  сулилъ  Росаи  ничего,  кроме  всякаго  рода  матер!- 
альныхъ  и  нравствснныхъ  бедствШ.  Этотъ  взглядъ  на  новый  порядокъ 
не  могъ  не  отразиться  и  на  ихъ  сочинешяхъ.  За  весьма  немногими 
исключешями  (напр.  повесть  Каренина  сСннзу  вверхъ»),  въ  нихъ  изо- 
бражаются лишь  отрицательный  стороны  переживаемаго  нами  процесса, 


^)  Онъ  касается  ея  тамъ,  гд^к  наббражаетъ  еемейныя  отвошен1я   крестьяяъ  я 
вторгаюш1яся  въ  ннхъ  новшества.   сМододяжнякъ-то  ва  старяковъ  ропяетъ,   Што 
не  по  правд!  боя^к  ашвутъ-.  што  сынъ-де  на  работу  ндетъ,  а  отецъ  въ  кабакъ,— 
I  Д  говорить  крестьяннвъ  въ  «Эежнаахъ  безъ  т^неД»:— сыпь   норовитъу  кабы  въ  домъ 

\  I  I  жопФДку  прввестя,  а  отецъ   нзъ  доху.  А  старики  говорятъ,  что  хоаожые-то  отъ 

I      :•  ружъ  отбились.*  почему  де  в^тъ.^  послушанья.,  ^(т.  П,  стр.  346).   Это  уже  явннД 

(  I  :  врваважъ  ра8лонев1я  старой  доиостроеви|ины,  но  для  Наумова  жакъ  будто  еце 

'  II  неясно  его  авачеи1а 

I"''  ' 
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а  поюжителэныя  затрогиваются  развгЬ  только  невзвачай,  невольво  в 
хивоходомъ.  Надо  вадЪяться,  что  съ  всчезвопсв1ез1ъ  вародввческнхъ 
предразеудковъ  у  васъ  явятся  ввсателв,  созматемно  стреяявЦеся  къ 
изучев1ю  и  художествепвоху  воспроизведевш  всаовштелшыхъ  сторовъ 
этого  процесса.  Это  будетъ  большимъ  шаговъ  впередъ  въ  разввтЫ  ва> 
шей  художественвоД  литературы.  И  чтобы  сдЪлать  такой  шагц  ху- 
дожвикамъ  не  вужво  заглушать  въ  себЬ  то  сочувств1е  къ  вародвой 
9Iасс^Ь,  которое  составляло  самую  сильвую  исахуюсвхпатичвуюсторову 
народвичества.  СовсЬ|ъ  н'Ьтъ.  Характеръ  со*1увств1я,  ковечво,  будетъ 
уже  ве  тотъ.  Но  отъ  перемЬны  овъ  только  усилятся.  Какъ  ви  идеали- 
зировали народив  СИ  крестьянскую  кассу,  во  омы  шсе-пшки  емотрлли  на 
нее  сверху  енизг^  какъ  ва  хоропИй  хатер1алъ  для  ихъ  благод1>тельвыхъ 
историческихъ  овытовъ.  Въ  народвичеств!;  была  своя  звачительвая  доля 
барства.  Призвавная  ск'Ьнвть  вародииковъ  новая  разяоввдность  интел- 
лиген1ци  неспособна  относиться  по-барски  къ  людямъ  фвзическаго  труда 
уже  въ  силу  того  уб'1;жденья,  что  историческое  д1;ло  этихъ  людей  ко* 
же1ъ  быть  сд'кзано  только  иии  сами21и.  Овавидитъ  въ  вить  вед^тей, 
которыхъ  вадо  воспитатцненесчаствевькихъ,  которыхъ  вадооблагодЬ- 
тельствовать,  а  товарии^ей,  съ  которыми  вадо  идти  рядохъ,  дЬля  и  ра- 
дость, и  горе,  и  поражен1я,  и  поб1>ды,  съ  которыми  оредстоитъ  прохо- 
дить вм'1>стЪ  великую  воспитательную  школу  историческаго  двилкев1я 
впередъ  къ  одной  общей  ц^ии.  Ну,  а  кто  же  ве  зваетъ,  что  товарище- 
ское сочувств1е  есть  вЬчто  бол'бе  серьезвое  и  бол1^е  ц^швое,  ч&гь 
сочувств1е,  точн'Ье  сострадав1е,  жалость  благод1>теля  къ  лицу«  которое 
онъ  собирается  облагод-Ьтельствовать?  Такихъ  образомъ  исчезаетъ 
пропасть,  издавна  существовавшая  между  людьми  мысли  и  людьми  фи- 
зического труда,  потому  что  эти  люди  сами  начивають  мыслить,  сами 
становятся  интеллигентными,  ч'кмъ  прекращается  веизб1;жная  въ  свое 
время,  во  крайне  нспривлекатсльвая  мовопол1Я  ивтеллигентвости.  И 
прекращается  она  именно  потому,  что  крушев1е  старыхъ,  дорогнхъ  ва- 
родникамъ  «устоевъ»  разогнало  тяжелый  в1>ковой  совъ  вашихъ  Обло- 
мовокъ.  Крестьявинъ  добраго  стараго  времени  не  должевъ  бмлъ  сввв- 
катьсяу^  подъ  страхомъ  умопомешательства.  Трудяпцйся  человЬкъ  ва- 
шихъ дней  оэязанъ  «ввиваться»  просто  въ  силу  эковомическаго  своего 
положев1я  хотя  бы  только  для  того,  чтобы  отстаивать  свое  существовав1е 
въ  борьбЬ  съ  неблагопр1ятными,  но  въ  то  же  время  вг]^чво  подвижными, 
в-Ьчво  изменчивыми  экономическими  услов1ями,  ему,  какъ  Фигаро,  вуж- 
во больше  ума,  ч^мъ  требовалось  его  «для  управлешя  всЪми  Испав1ямн». 
Это  колоссальвая  развица,  существевво  изм1;вяюпци1  весь  характеръ 
трудящейся  массы,  а  съ  нимъ  и  вс^  шансы  нашего  дальнЬйшаго  истори- 
ческаго развит1Я.  Народники  не  видятъ  и  ве  признаютъ  этой  разницы. 
Но...  1дпогши%а  поп  е$1  агдитепЫт. 

1.  К. 
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III.  «Мужнш»  г.  Чехова^). 


«НастоящЩ  тахантъ  тажъ  же   мал» 
епособевъ  написать  панегирикъ,  какъ 


Туриыеп. 


Оскуд'Ьше  нашей  беллетристики  тадантаии  стадо  общижъ  ]гТ;стомъ 
и  в1;чнымъ  прип^^воиъ.  В^^рв^№,  не  объ  оск7д1>ши  талантами  схЬдуетъ 
говорить,  а  о  крайней  р-Ьдкостн  талантливо  написанныхъ  вещей.  Та- 
ланты иолчатъ.  а  бездарности  и  разные  иассовые,  кустарные  и  фа- 
бричные производители  роиановъ  и  пов-Ьстей  пишутъ  иного,  до...  тош- 
ноты 7  читателей  и,  быть  хожетъ,  до  собственнаго  одурев1я.  Во  вея- 
кохъ  случа'Ь  это  множество  беллетристики  пропадаетъ  для  литературы 
въ  томъ  высокоиъ  схысл-Ь,  о  которонъ  должны  бы  были  им4>ться  у 
русскихъ  писателей  вполне  опред'Ьленныя  понят1я,  сильныя  и  своимъ 
внутреннииъ  содержан1емъ  и  славными  традиц1яни,'съ  ниии  связан- 


Почеиу  молчать  таланты?  ЧЪмъ  объясняется  то  плачевное  пони- 
жете общаго  уровня  художественной  литературы,  котораго  никто,  ка- 
жется, не  оспариваетъ?  Чего  недостаетъ  этой  литературе? 

Вотъ  вопросы,  которые  неотвязно  встаютъ  передъ  каждымъ  ду- . 
иающииъ  читателемъ.  Задать  ихъ,  легко;  отв1^тить  же  на  нихъ 
чрезвычаОно  трудно.  Во  всякоиъ  духовнонъ  творчестве  причудливо 
переплетаются  и  скрещиваются  общественныя  и  иодивидуальныя  усло- 
в1я  и  силы;  разобраться  въ  ихъ  взавмномъ  отношен1и  подчаеъ  почти 
невозможно.  Поиижен1е  уровня  художественной  литературы  любятъ 
объяснять  понижешемъ  талантовъ.  Но  это,  я  думаю,  неверно:  таланты 
у  насъ  не  отсутствуютъ,  а  молчать,  не  проявляются  и  потону  не  раз- 
виваются. Кроме  того,  такое  объяснек1е  только  отодвигаетъ  вопросъ. 
Упадокъ  талантовъ  тоже  мало  констатировать,    его  надо  объяснить. 

Одну  причину  и,  быть  можетъ,  самую  существенную  низкаго  уровня 
современной  русской  художественной  литературы,  думается  мне,  не  тахъ 
ужъ  трудно  нащупать. 

Мне  хочется  избегнуть  недоразумен1я,  и  поэтому  я  сразу  открою 
передъ  читателемъ  одну  сторону  своей  эстетичеокой  рго{е5810П  (1е  Ья. 

О  «Руеекай  Мысль»,  адр§11ь 
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Я  еовсЬиъ  ше  стормшпсъ  тевдешЛозваго  мкусспа.  А  поучашщее  в 
но|миизнр71>щее  вскусстао  счятвю  орямо  еавымъ  омхвмъродонъ,  жуже 
котораго  тчмько  евучяый. 

Но  всктсетво  доивво  восоровзводвть  жвавь  во  веей  ев  тжубшЛ  н 
сш^^со  всЬив  совершаюошввсв  въ  вей  пврежЬалям^  верекреврюаю- 
щвхися  в  боряпмшвс^г  течев1яви  в  вдеввв.  Есть  ндов  въ  жвзвв,  жхъ 
ве  хожетъ  во  быть  въ  лвтературЬ.  Есть  въ  жизвв  р!^жо&одяи§и  «дев, 
должвы  быть  овЪ  в  въ  беиетриствкЪ.  Идев,  коаочво,  берутся  ве  съ 
гЬтра.  ве  ооввшкпггя  аутевъ  савоаровзвольвахч>  зарождев1я  въ  воз- 
гахъ  критическв  высдявм1хъ  лвчиостей;  йаЬ  развиваются  взъ  обще- 
ственвыхъ  отвошевШ  в  въогрохвовъ  больпишствЪслучаевъвосятъва 
геб^  явственную  печать  такого  аровсхождев1Я.  Ковечво,  в  въотв1е- 
ченныхъ  идеодопя1ъ,  в  въ  художествеввовъ  творчеспгЪ  есть  всегда 
хвожество  отвосителэво  простыхъ  форваллыхъ  (тоже  относвтельво) 
элсхентовъ,  которые  передаются  отъ  одвой  эпохи  въ  другой.  Но  атв 
<|юрхадьвые  элехевты  всегда  такъ  вдв  вваче  кохбввируются  съ  раз- 
личвыхъ  всторическвхъ  содсржав1ехъ,  отъ  вего  заввстнуя  характерв- 
зуюиий  ихъ  ходорить. 

Если  въ  жизни  есть  и  дЬйствуютъ  идеи,  искусство  не  вожетъ  не 
воспроизводить  и  не  отражать  ихъ.  Нарушен1ехъ  этого  обоци:ч>  пра- 
вила, конечно,  являются  случаи,  когда  жизвенвыя  цдев  ве  хогутъ  вы- 
ршшться  всл1;дств1е  дТДстшя  снепреодолихыхъ  силъзг — какъ  говорить 
юристы.  Возьхите  вы  объективнаго  худояшика  Зола,  в  вы  у  него 
найдете,  рядохъ  съ  индивидуальвыхи  судьбамх  и  положен{яхв,  воспро- 
изведен1е  общественныхъдвижен1й  в  идей.  Даже  русская  каррикатура 
Зола,  п  Боборыкинъ,  и  тотъ  тщится  воспровзводить  обществеввое  со- 
деряии11е  соврехенности.  Оба — и  Золя,  в  г.  Боборыкинъ— пншуть  то, 
что  совершается  передъ  нихи,  одивъ— какъ  художнвкъ,  даутой — съ 
зуздальской  фотографичностью. 

Но  беллетристъ  хожетъ  не  только  воспровзводить  совершающееся, 
а  также  верехввать  и  воспроизводить. 

Такихъ  переживашехъ  общественной  Д'Ьйствительности  запечатл^Ьва 
наша  классическая  художественная  литература,  начиная  съ  Гоголя.  А 
переживать  общественную  действительность  значить  жить,  двигаться 
и  волноваться  д'ЬйствуюпцЕви  въ  ней  вдеяхи. 

Тайна  изумительною  богатстша  ы  жощы  наилей  клаееичеасой  дм- 
тературы  заключается  ег  момьу  что  она  обладала  заимстеомниой  ип 
самой  окизни  руководящей  общественной  идеей. 

Какъ  возиикла  въ  жизни  эта  идея,  реальный  ея  генезисъ — ^я  не 
стану  зд^Ьсь  объяснять.  Ее  же  сахое  нетрудно  выразить  въ  нехногвхь 
словахъ:  отрицав1е  крепостного  права.  Это  была  не  только  ядея,  во 
ц^ое  чувство,  острое  и  сильное  до  боли.  Не  дарохъ  спокойный  1^ф- 
гевевъ,  который  ввкогда  не  быль  героехъ  обществеввой  борьба^  а, 


5;, 

-1! 

и: 


у 


.  ■       .4. 

-.  ■  л    ' 


ч1 


'В-. 


// 


■(• 

1.1 


I. 


;..Г 


Л 

;    'V 


с 


1/  44      "  новок  слово.    . 

.1  наоборотъу  от1Ичадся  сшшкомъ  большой  мягкостью  и  податдивостью, 

У  чуть  что  не  трусостью,  пясадъ  о  себЪ: 

<Въ  моихъгдаэахъ  врагъ...  их1>дъ  опред'Ьюнный  образъ; 
.!  восидъ   изв'Ьстиое   ихя:  врагъ  этотъ  быдъ  —  кр'Ьпостное 

I  право.    Подъ   этимъ  именехъ  я  собрадъ  и  сосредоточидъ 

\)  все,  противъ  чего  я  р'Ьшидся  бороться  до  конца— съ  ч1>мъ 

я  поклялся  накогда  не  примиряться...  Это  была  моя  авни- 
баловская  клятва:  и  не  я  одинъ  далъ  ее  себ*!}  тогда»  '). 
Безъ  аннибаловской  клятвы  Тургеневъ  не  былъ  бы  для  русской 
У  литературы  тЬмъ,  ч1>мъ  онъ  былъ  для  нея.  Безъ  этой  клятвы  не  было 

(    I  бы  посл'Ьгоголевскаго  расцв-Ьта  нашей  беллетристики. 

1-1  РасцвгЬтъ  этотъ  настушиъ,  чего  никогда   не   сл'Ьдуетъ  забывать, 

когда  съ  покол'Ьв1Я  40-хъ  гг.  аниибаловская  клятва  была  снята  самой 
.^ -,'  жизнью:  до  тЪхъ  поръ  были  лишь  проблески  расцвета. 

Въ  посл^Ьгоголевскую  классическую  литературу,  созданную  предста- 
вителями дворянства  и  объединенную  аннибаловской  клятвой,  какъ  ру- 
ководящей общественной  идеей,  врЬзывается  народническая  литература 
разночинцевъ.  Выразить  ея  руководящую  идею  значить  формулировать 
сущность  народничества.  Сд'кЕать  это  въ  неиногихъ  словахъ  и  очень  легко, 
и  очень  трудно:  въ  народничеств^Ь  есть  свои  историческхе  пласты, 
отлагавипе^  вм^^стЪ  съ  наслоенхяии  народной  жизни.  Мн1«  и  не  Д1я 
чего  зд'Ы^ь  останавливаться  на  характеристик!}  народничества.  Въ 
на^ичности  у  такихъ  писателей,  какъ  Успенсшй  и  Златовратск1й. 
руководящей  общественной  идеи  никто  не  сомневается,  и  это-то  мн^^ 
и  нужно  констатировать.  Но  часто  приходится  встречаться  съ  непри- 
знашемъ  за  народнической  беллетристикой  художественнаго  значен1я. 
Это — другой  вопросъ.  МнЪ  думается  однако,  что  современная  русская  ху- 
>  дожественная  литература  не  представляла  бы  столь  печальнаго  зркЕища, 

I  ^^  если  бы  въ  ней  продолжалъ  д'Ьйствовать  такой  писатель,  какъ  Успен- 

СК1Й.  Въ  его  полупублицистическихъ  очеркахъ  больше  истиннаго  искус- 
)     ^:  ства,  ч1}мъ  во  множестве  романовъ  и  пов^^стей,  печатаемыхъ  въ  на- 

шихъ  журналахъ. 

Наша  художественная  литература  не  связана  теперь  никакой  анни- 
баловской клятвой,  въ  ней  н^^тъ  руководящей  общественной  идеи,  и 
въ  этомъ  ея  основной  порокъ. 

Не  сл1>дуетъ  нашей  мысли  понимать  схематически-просто.  Ни  клас- 
сическая, ни  народническая  беллетристика  не  представляли  собой 
ряда  сочинея1й  на  заданную  тему.  Въ  особенности  про  дворявскую  лите- 
ратуру нельзя  сказать,  чтобы  она  ^про%одилау>  одну  определенную  идею. 
НастояиЦй  талантъ  является,  какъ  сказалъ  однажды  Тургеневъ, 
еосредото^нньшъ  отражен1емъ  жизни.  Наша  классическая  литература 
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>)  Сочмнешя  И.  С.  Тургенева.  Ивд.  1884  г.  Т.  X,   .Нитературныа   воспомява- 
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^)  Тургеневъ.  Предмсжов1е  къ  собра]11ю  ромааовъ.  Сочинения,  ввд.  1884  г.,  т.  II» 
етр.  XVI 


' 


!Г 


*.» 


Л. 


отрахАла  жмзяц  а  вгь  хмаааоровсжодриа  борьба  общественныхъформъ 
и  соотв1>тстц7»11цт  нхъ  идей;  ара  атахъ  усжотаъ  штераттра  м 
хогда  быть  безыдеДвов,  и  "^  ногм  ае  едухать  аанибамвско!  хштвЬ. 

Изъ  теперешней  лмтератураой  нустына  тодько  одввъ  выходь— 
сосредоточенное  отраа(ен1е  жнзан.   Надо  отразить  всю  жизнь  н  оодыу-  ^У 

шать  ен  аняибадовскую  клятву. 

Если  это  иевоззюхво,  то  иевозхохва,  значить,  сильная  литература. 
Пусть  всяшй,  кто  роботаеть  на  этохъ  аопрн1ц1ц  безъ  страха п^|едъ  .,  ^-:/. 

саиыхи  иеутЬшительнмии  выводами  вдувается  въ  реальный  услоМя  су-  I    ^^  и\ 

1цест11овав1я  литературы  и  отв-^твгь  на  поста&1снлыД  вахи  вопросъ.  \  .>1'.  I 
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Я  оре,гвижу  одно  возражен1е.  но  на  него  у  меня  готовь  отвЪтЬу  дан- 
ный однииъ  изъ  великихь  иастеровь  русскаго  слова:  сВы  утверждаете,  * ,  м^ 
что  у  публициста  и  у  поэта  задачи  разный...  Ш>ть!  ОнЪногугь  быть  ^ 
совершенно  одинаковы  у  обоихь;  только  публицисть  схотрить  на  вихь 
глазахи  публициста,  а  поэть— глазахи  поэта»  ^). 

Г.  Чехонь*  <М}Ж11ки>  котораго,  дали  поводъ  къ  предлагаехой  бе- 
сЬдЪ,  самый  выдающейся  представитель  литературнаго  поколЪйя,  нли^ 
в1>рн'1.е.  литературной  эпохи  безь  аянибаловской  клятвы.  Я  нарочно 
говорю  о  литературной  эпох'Ь*  а  не  обь  отд^Ьльяыхь  писателяхь.  Моя  рг'    | 

задача  не  обвинять  въ  безыдейности  того  или  другого   писателя  или  ^  ^ 

всю  литературу  (нел1^пое  Ыкиненье!)^  а  констатировать  ее,  и  ею— если 
ужъ  нужно  судейское  отношен1е — <тр<идать  слабость  и  ничтоякество 
литературы. 

Одна  ласточка  не  дЪлаетъ  весны.  Но  тЬхъ  не  иенЪе  «Мужики» 
г.  Чехова  зам'Ьчательная  ласточка,  и  хн'ЬхогЬлось  быдуиать.  что  эта 
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вепц»  предв'Ьп^аетъ  своинь  явлен1ехъ  возроя1деа1е  нашей  литературы,  ^  ^  ( 

приближен1е  къ  новой  эпох'Ь,  когда  лнтера17ра  снова  станеть  ^сосредо^ 
точеннымъъ  отражен1ехъ  яшзви. 

Г.  Чеховъ  проникнуть  безотрадныхь  пёссинизхохь,  его  «Муяшкн» 
ужасающая  картина  человг]^ческой  зоолоНи,  или  даже  деревенскаго 
озв1^рЪшя,  т.- е.  процесса  превращен1я  человека  въ  животное — таковь, 
кажется,  общ1й  отзывь  нашей  критики  о  «Мужикахь».  Одинькритнкь  !  *  !| 

отх']^тиль,  что  въ  ч:Мужикахъ>  н1>тъ  даясе  Акмха,  и  они  по  храчности 
и  безнадежности  далеко  оставляють  за  собой  «Власть  тьхы».  Н1$гь 
д11же  Акима!  Мысь  критикохъ  «Русскихъ  В^^дохсчггей»  говорикъ,  оче-  •  ,^||* 

видно»  на  различныхъ  языкахъ,  ибо,  откровенно  говоря,  во  всей  «Вла- 
сти тьмы»  на  меня  самое  безотрадное  впечатлЬше  производить  пра-  |  ^^),  || 
ведникъ  тьмы,  Акимъ.  11реступлен1я,  совершаеиыя  въ  драм^^  Толстого,                         >     ||| 
возмутительны  и  нсл'Ьпы,  какь  огромное  большинство  настоящихъ  пре-                         '/  Ж, 
ступлен1й.  Но  такъ  этому  и  полагается  быть:  нигд'Ь  уб1йства  и  поло-                         |!  |1  [; 
вой  развратъ — ни  вь  Лондоне»,  ви  въ  великорусской  деревне,  ни  вь  выо- 
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шемъ  обще<л9Ь,  нн  въ  сре1дЪ  11ролетар1ата— не  производить  отрадваго 
впечатх!>Н1Я.  Но  во  сВдастя  тьхы»  пубоко-безотрадно  жизненное  без- 
сиЛе  и  ничтожество  праведначества,  ничтожество  не  ицдивидуальное 
только,  а  общественное.  Въ  морали  Акима  проявилась  правда,  о  кото- 
рой сама  жизнь  никогда  не  скажетъ:  снмъ  поб^диши.  Акииъ  это — 
художественное  воплощен1е  и  олицетворен1е  непротивлешя  злу,  начала, 
быть  можетъ,  очень  возвышеннаго,  но  безсильнаго  и  жалкаго.  Д^маю- 
щаго  читателя  Акимъ  долженъ  потрясти  своимъ  безсил1емъ  сильнее, 
ч^мъ  вся  прочая  тьма  и  грязь,  собранная  Толстымъ. 

Въ  сМужикахъ»  Чехова  деревня  тоже  представлена  въ  безотрад- 
номъ  свЬтЬ,  во  таиъ,  по  крайней  жкук^  нптг  Акима. 

Пересказывать  содержаше  сЫужиковъ»  нельзя.  Это  ц^лый  рядъ 
списанныхъ  съ  жизни  вартинокъ,  производящихъ  очень  сильное  впе- 
чатл'Ьше  своей  удивительной  правдивостью. 

Представлена  деревня  нечерноземной  цевтральиой  полосы,  деревня, 
изъ  которой  лучш1е,  наиболее  приспособленные  къ  жизни  элементы  ухо- 
дятъ.  Они  р^Ьдко  возвращаются  домой  и  почти  ничего  не  вносятъ  въ 
деревенскую  жизнь.  Муяшки  (деревенск1е)  живутъ  во  тьм^,  въ  в1;чной 
борьб-к  съ  нуждой,  неосвещенной  никакимъ  проблескомъ  сознан1я  и 
надежды  на  лучшее  будущее.  Въ  «Мужикахъ»  художникъ  изобразилъ 
конечно,  не  русскую  деревню  и  мужика  вообще,  а  опред'Ьленный  складъ 
деревенскихъ  отношешй,  споселокъ»,  на  которомъ  сказались  лишь 
опустошительный  дЬйств1я  экономическаго  развит1я,  оголивш1я  до  по- 
сл^Ьдней  степени  некультурность  и  дикость  среды.  Помните,  Успенсшй 
говорилъ  о  «голой  зоологической  правд^^,  обязательной  при  землед'Ьль- 
ческомъ  труд'6»,  а  въ  сущности  просто-на-просто  т!хно  связанной  съ 
опред'кменнымъ  экономическимъ  укладомъ  жизни.  Зоологическая  правда 
неразлучна  съ  зоологической  м^правдой.  И  Успенск1й  постоянно  изобра- 
жалъ  и  ту*  и  другую  вмЪстЬ.  Чеховъ  развернулъ  передъ  читателемъ 
одну  неправду,  и  это  вполн'Ь  законный  художественный  прхемъ.  Худо- 
жественное творчество  есть  сосредоточенное  отражеше  жизни,  но  ни 
одному  художнику  не  дано  отразить  всей  жизни.  Г.  Чеховъ  далъ  ея 
достаточно  на  своихъ  28  страяицахъ. 

Но  художественная  сила  и  связанное  съ  ней  общественное  значе- 
н1е  «Мужиковъ»  заключаются  не  въ  изображеши  зоологической  не- 
правд1>1.  Въ  <Мужикахъ»  фигурируютъ  не  одни  только  мужики.  Среди 
нихъ  умираетъ  представитель  города^  половой  Славянскаго  базара  Ни- 
колай ЧикильдЪевъ. 

МнЬ  кажется,  что  мнопе,  в'ЬрящЕе  въ  культурно-общественную  роль 
нов]&йшаго  русскаго  города,  были  обижены  тЬмъ,  что  въ  качестве  его 
представителя  Чеховъ  вывелъ  умирающаго  рестораннаго  лакея  съ  же- 
ной, умиляющейся  словамъ  «аще>  и  сдондеже»  л  съ  благоговев1емъ 
взглядывающей  накрасивыхъ  и  нарядныхъ  барышень,— съ  дочкой,  ко- 
торая вЬритъ,  что,  оскоромившись  тайкомъ  влитой  каплей  молока,  злая 
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бы  С1ди1е.  Въ  хухохеслншшяъ  1фокшедешЬ|,  кшь  ш  шъкартй^ве  ^  /^ 

сх1д7егь  врмб^гттъ  къ  елмшжохь  р1зжшгъ  иертадмгь.  Диве  еел  овш 

встр^чалтся  къ  жнзвщ»  то  веет  «игумея  ■ретвелпешпош  в  всвуе-  ^ '  ||*^ 

ствгвньсш.  А  жудажвшБЪ  ве  яоястъ  ш  с«ппжпсв  съ  гЬ№,  «по 

жет.  вотоят  ^го  весь  эф>^епъ  его  ав1>уис1ввс1двяисгев  в«  е^Ьыя^  -  I  ^| 

тявяыхъ  ваечатхЫахк 

Олъпц  которая  тщ1жл»птем  току,  ^то  бвбка  бьстъ  ев  дочц  Нажа- 
ла!, который  взятчеяъ  востояшыгь  крвкожъ,  пио^яоагц  угвронъ,  сшра- 
дозгц  который  вевавадвгъ  а  орезвраетъ  Мдростц  вагороя5  стцдрю 
оередъ  жевой  а  дочерьж  за  свовхъ  отца  а  яатк  копирый  раацражевво  •  3      /  < 

яратг^тусяи  протмвъ  вобо  'въ«   обрупппйющвтся  ва  его  ребедка;  сВы  | 

ве  аохете  ее  бвгь!  Вы  ве  вж^ете  яввакого  оопаговрава  ее  <кпъ!э  ва- 
вовецъ.  Саша,  которая  цдет^  жчцкмадхкя  жатера  ва  бабву, — шЛ  эта 
люди,  ве  сяотря  насвоцабоолртаоочеаьввздйуровеац  во  д1ваиеаЬрсъ 
м^щ-икпчы  пр'дстаяжяютъ  высшую  ступевь  разаагт1я.   Нвкддй  ве  бо- 
{1ец>.  онъ  даже  ве  яииоцъ  ва  эт^яъ  свгЬгЬ,  спикшшмйе  съ 
ческой  неправдой  застаетъ  его  беэсялжыяъ.  весвоообвшъ  ав 
кс^е  сооротмвден1е.  Пядввндуальное  по^ожеа^е  а  лпаая  судьба 
д1>ева  иогл  бить  бы  вяыяя,  во  обществешшй  сяыслъ  этой  ^ВТР^  <^*^ 
эгого  ве  взяЬшисабы.  Няколаи  яогъбы  яватъся  яь  деревяЪ  ве  оолу- 
вертвецояъ.  а  с::лышяъ  челов1  осояъ.  Всего  скорЬс  ояъ  высттяажъ  бы 
'  тогда  среда  лдрсмсм»  вгь  роля  эксплуататора,  кабатчяка  ала  кулака, 
по  это  ве  я1>01ало  бы  еяу   представлять  высшУк  таяъ  челсжЬ^шесвой 
личности,  личности,  которая  ставятъ  вооросъ  о  свовгь  аравахъ  а  ау- 
чатся  яхъ  аеприэааавеаъ. 

Припояннте  изъ  <Устоевъ>  Здатовратскаго слова  хозайствевааго  ву- 
жяка-андивидуалиста  Петра  въ  от1г1ть  хравнтельннцЪ  усгоека  тепНк 
Ульян%  МосевяЬ: «  Я  таш»  полагаю,  тетенька,  что  пора  бросать  сяаревство 
да  прнниженье...  Тоже  в  яы  люди!  Ч-Ьгьяыдругихъхуже?..Нуяиюжъ  '     ||| 
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тоже  и  свою  гордость  изгЬть!?»  РЪчь  идеть  туть  о  «форсахъ»,  о  полу- 
бархат!^, подареннохъ  Петрояъ  отцу  на  жнлеть,  но  заж&чаа1е  вцдв- 
видуалиста  Петра  ия^Ьетъ  бохЬе  общее  а  глубокое  зяачеа1е.  Слова ап  /[*' 

яыражаютъ  освобожденке  оть  власта  зеяля  я  я1рекого  строя.  .  7{'  { 


Въ  городЬ  этоосвобождеше  всего  рЪзче  сказывается  вадухмвояъ  .'  |\{ 


:Ч:: 


си«д:Ь  прошшиевваго  прметарЬпц  въ  дерелв^  же,  гд^  врошсходпъ  '  ||  I 
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».  1  48  НОВО!  слово 

I  сюеМе  среди  сахаго  крестьяяскаго  нтулен1я,  въ  преобразованы  ду- 

I  ховшипо  сиада  участвуютъ  оба  отд^киюпцеся  друтъ  отъ  друга  сюя. 
,<  Самая  постановка  вовыхъ  вопросовъ  («нужно  тоже  н  свою  гордость 
;^  ихЬть!>)  есть  во  всякохъ  С1уча'Ь   я>я  обЬнхъ  сторонъ  ородуктъ  но- 

выхъ  экоаоннческихъ  отношен!!  в,  въ  огроввой  степени,  %ородских$ 
вл1яни1,  л^азрушающихъ  власть  зезии.  Это  рагфушеше  создаетъ  не 
только  людей,  существоваихе  когорыхъ  теряетъ  всяюй  смысхь,  по 
жЪрк  того,  какъ  шгь  становится  с  легче» — какъ  это  случилось  съ  Ива- 
нохъ  Босыхъ  (с Власть  зенли»  Гл1и$а Успенскаго).  Внезапный  переходъ 
въ  вовыя  УСЛ0В1Я,  конечЕО,  нарушаетъ  прежнее  раввов^с1е,  но  всякое 
двпжеше  впередъ  слагается  изъ  такихъ  нарушеи!й  равнов^>с1я.  При 
шатанш  прочвыхъ  бытовыхъ  условШ  деревни  сперва  только  зоологи- 
ческая правда  уступаетъ  гЛсто  зоологической  неправдЪ,  и  погону  на 
верный  взглядъ  калются^что  все  новое  исчерпывается  этой  перен'бной. 
Она,  однако,  лишь  одинъ  нохевгц  рЬзче  пырисовывающ1йся,  чаще' 
зах'Ьчаехый,  во  переходный  и  преходяпЦй.  представаяюицй  въ  супцю- 

V  сти  не  новизну,  а  насл^дае  старины,  переживаше  крепостного  строя. 

Колебаше  и  падеше  дерсвенскихъ  «усгосвът^  должно  раньше  иди  позже 

^^  сказаться  яа  всей  сельской  нассЬ   опред^ленныли   психологическими 

л.  посI^^дств^яни.    Поб^^да  въ  хозяйственной  борьбе;,  съ  одной  стороны, 

является  услов1емъ,  сод']&йствующн][ъ  росту  личности,  но,  съ  другой  сто- 
роны, фактическое  экононическое  превосходство  способно  ослаблять  по- 
требность въ  вовыхъ  правсюыхъ  отношешяхъ  и  притуплять  чувство  не* 
удовлетворенности  данныиъ  складонъ  ихъ.  Такую  же  двойственную  оц'Ьн- 
ку  можно  дать  и  поражешю  въ  хозяйственной  борьбе:  оно  и  деградируетъ 
личность,  и  съ  другой  стороны  толкаетъ  ее  впередъ.  Въд{>йствительной 
жизни  все  зависитъ  отъ  конкретной  коибинащиэтихъ  положительныхъ  и 
отрицательныхъ  д1:йств1й.  Воть  почему  такъ  трудво  р1|шить,  если  су- 
дить совершенно  объективно,  какой  хрупп'!;.  дерсвенскимъ  ли  удачнй- 
камъ  (буржуазш),  или  деревенскимь  смнзераблямъ>  (по  ^выражешю 
Эртеля) — будетъ  еь  блиокайшемъ  будущежъ  лринадлеяшть  ваяшЪбшая  роль ' 

;//  въ  процесс)^  роста  личности.  Конечно,  для  народника,  въ  особенности — 

правов^рнаго,  деревенская  буржуаз1Я  ато — кулаки  и  м1ро'!>ды.,  и  этими 
по  меньшей  м'ЬрЪ  неласковыми  наименовашямир1^шается  серьезнЬйпий  и 

,    и  трудвЪйппй  соц1ологическ1й  вопросъ.  Но  уже  острый  умъ  Успенскаго 

мучился  вопросомъ:  что  такое  жулакъ?  Читатель  вав^риое  помнить, 
какой  отЛть  далъ  авторъ  сВластп  земли»  на  этотъ  вопросъ.  Кула- 
чество, во-1-хъ,  сявлен1е  не  наносное,  а  внутренвее>,  и,  во-2-хъ,  «для 
кулачества  необходимо  быть  очень  умнымъ  и  очень  талантливымъ  че- 
ловЪкомъ.  Иногда  блещутъ  въ  д^кятельностн  кулаковъ  подлинно  ге- 
н^алкшлдг  способности,  ивъ  ТО  жс  время  ВЫ  НО  можсте  не  уб1)диться, 
что  раввосильоаго  таланта,  ума,  наблюдательности,  вообще  даровито- 
сти мм  еь  м»мь  друюмъу  ни  еъ  м^рскыхь  о(Ииинныхь  дгълахь^  ни  вь  семей* 

II  ,  '  ныхг  йтиашенгяхь  не  еыразилоеьъ.  (Сочив.  Изд.  1889,  II,  стр.  280 — 281)» 
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11иещ7  >в  ам  'П'^  Офыппвп  ды^  УсаеасжИ  ш 
Ш^  €ве  т^^еп  разобраться  съ  дЪлш  а  п  гааоаой^.  И  вездЬ,  17Ь 
■е  аоавяають,  м№^  Водаа — веял:^,  1дгЬ  вужаб  ававЬ  обстмтепсгаь, 
ведостувяыга  жрвглявсвову  уву.  Это  съ  сдаой  сторовы,  а  съ  другой 
т. -е.  оаытк  р^швтелво  вв  ва  что  вегодвый  врв 
■овыхъ  усзояАяж% 

сштжы  еазюуврааипв,  обцестве! 
паъ>.  Шрссой  строй  в  врЪюствой  строй*  в1рсвав  щудрогть  в  крЬ- 
ооство!  оаытъ  овазьпшотсв  всторвчесжвхв  блвзвоилпц  которые  разъ- 
сдааяютсв  лмшь  ва  абстравц|в  вародввва-теорствва  в  вь  фавпаЬ 
яародввва-ромавтвва.  «Въ  соцкваоюй  дереввЬ  шЪгъ  тавото  яв1ев1в, 
н1*ть  ва  характоргЬ  деревевсввхъ  лодей  вв  одво!  суцествеявой  чертьц 
в1.ть  даже  вм  одвою  обьпая,  воторые  ввопЪ  во  обаасвялвсь  йи 
бар11М1аой^  а  паввое  амиыго  {к1ра|увой»  (Соч.  вэд.  1^89  г.,  т.  П, 
стр.  140). --Таково  свадЬтельство  вародввва-худикввка,  в  вы  ве  во- 
желъ  ве  вЪрвтъ  этому  сввдйтельству-'  врв  св1^гЬ  его  сгавовятся  ооввт- 
ныхи  савыя  теявыа  ддяоонвваа1я  сторовы  вародвой  жвзвв. 

Ивкоаай  в  его  семья  о'1евь  ваю  говорят%,  вхъ  превосюдство 
иадъ  вужвкамв  ве  облсклоса  вгь  р1;зк1м  созватедлым  форвы,  во  эта 
особенвостъ  оомть-такв  составлвега  въ  художествеввома  отвошев1В 
сильную  сторону  очерка  г.  Чехова.  Въ  этовъ  свысжЬ  овъ  горвадо 
выше  маломзвЬствой,  но  значительной  по  своему  сод^1а1ав1ю  иовЬств 
Кар^имна  <Свнзу  вверхъ>,  гдЪ  толе  иэображево  превосходство  то- 
|юда  вадъ  дереввей.  Но  Каронмнъ  вывета  вередъ  чвтате1евъвысв11й 
шгЬтъ  городской  вародвой  нвте<ивгенц1в,рабочаго,чвтающагокввжкв 
в  бьюи^агося  умомъ  в  сердцевъ  вадъ  <цр(№1втымв  вопросавв».  У 
Чехова  же  нередъ  нави — трактирный  слупц  представвтель  столь  опоро- 
ченной художняками  в  моралвстамв,  экономиставв  и  вублвцвставв  страк- 
тарной»  влв  спарнквахерской>(выражев1е  РЬшетвввова)  цмввлвза1|1в. 

Кто  только  не  поносвлъ  трактврной  циввлвза1ив.  ве  обрушввалсв 
на  нее  дешевой  хоралью,  игнорируя,  что  эта  анвв1вг<ац1я  кусочекъ  цЬ> 
лаго  общественнаго  уклада,  занвствующи  отъ  ве1Ч>  ве  только  сла- 
бый, но  в  сильмыя  стороны?  11е  боясь  раздразнвть  ворашзвруювцоъ 
народниковъ  в  народничеству ющигь  моралистовъ,  мы/каяювъ,  чтообп|е- 
ствснный  смыслъ  очерка  г.Чсхова  заключается  главвымъобрязомъ  въ  ху- 
дожественномъ  обличен1в  ихъ  лиикагонорализировав]в.Худомшвкъра- 
скрылъ  уголокъ  процесса  ствхШнаго  творчества  общественвыхъ  форвъ 
и  общественнаго  сознан1я.  Именно  —  стихгйнаяо^  и  потону,  быть  во- 
жетъ,  1^^мЪу  кто  ум^^етъ  читать  лишь  катехизисы  и  пропнсн,  влв  ва  хо- 
рошей конецъ  разбираться  въ  искусстве  въ  перемеяжу  съ  пропвсямв, 
вещь  Чехова  вичего  ве  скажетъ.  Б-^двые  днк1е  вуяшкв,  бедный  Нв* 
колай,  котораго  нев^икественный  фельдшеръ  слввшовъ  поспйшво  от- 
правилъ  ва  тотъ  св^Бтъ— скажутъ  онв  в,  вЪроятво,  глубоковыслевво 
прибавить:  надо  просвещать  мужнковъ. 

сяомж  еюво»,  М  8^  о.  п.  1897.  4 
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I }  г.   Чеховъ  показ&гь  два  уроввд  ил,  вЪрнЪе,  разстояше  между 

/\  нухи.  Повторяю  НС  въ  изображен!!!  а^л1от11ыл:»вб1ичияъ  достоинства 

I  \  его  веищ.  Наоборотъ^  абсодютныя  величины— и  мужики  и  представи- 

'/  '.  тели  города — обрисованы  у  него  очень  неполно.  Они  точно  въ  дымюЬ. 

ь ;  Г.  Чеховъ  удивительно  отчетливо  изобразилъ  отдельный  д'Ьйств1я,  ио 

/  не  далъ  характеристики  личностей  во  всей  ихъ  опред'Ьленности^  т. -е. 

К'  не  очертилъ  индивидуальностей. 

1 ;'  Мужики  у  него  выведены  безъ  психоло11и  или  съ  совершенно  упро- 

1^  щенной  психолог1ей.  Онъ  разсказываетъ  намъ  больше  объ  ихъ  тп^ло- 

деиженгяхь^  ч^Укъ  о  движешяхъ  ихъ  души.  И  потону  не  правъ  бу- 
детъ  тотъ,  кто — на  основаши  этого  изображен1я  —  станетъ  отрицать 
существован1е  довольно  сложной  душевной  жизни  даже  у  бабки  и 
Кярьяка. 

Въ   Д'Ьйствительности  не  все^^такъ    просто,  какъ    въ   разсказ'б 
г.  Чехова. 

По  я  не  думаю,  чтобы  онъ  нам'Ьревался  въ  своемъ  очерке  исчер- 
пать всю  жизнь  и  всю  психолог1ю  своихъ  мужиковъ.  Задача  его  ео- 
>' .  стояла  въ  томъ.  чтобы  правдиво  и  ярко  показать  разстояньеу  и  эта 

'^.  задача  выполнена  блестяще:  такъ  блестяще  и  вообще  талантливо  она 

выполнена  въ  первый  разъ  въ  русской  литературе.  Вышеупомянутый 
:  разсказъ  Каронина  не  идетъ  въ  счетъ:  крупный  художественный  грЬхъ 

^  этой  вепц!  состоитъ  въ  томъ,  что  ббльшая  часть  думъ,  сомн%н1й  и  тер- 

зан1й  Михаилы  принадлежитъ  самому  автору  и  лишь  приписана  герою. 
Между  т[жъ  г.  Чеховъ  им'Ьетъ  полное  право  заявить:  быть  можетъ, 
"} '  мною  сказана  не  вся  правда,  но  все  сказанное  мною  съ  подлиннымъ 

вЪрно,  я  далъ  сосредоточенное  отражен1е  жизни. 

\}  Т'Ьмъ  не  мен^е  поставленный  въ  начале  нашей  зам'Ьтки  вопросъ^ 

'.V  возмояша  ли  у  насъ  теперь  художественная  литература,  отражающая 

,<  •'  жизнь  съ  ея  руководящими  идеями  и  запросами,  остается  нер^шен- 

нымъ.  Найдутся  ли  люди  н  смогутъ  ли  они  уловить   клятву  жизни   и 

4  воплотить  ее  въ  образы,  писателемъ  выстраданные,  а  читателю  безъ 

'^\  труда  дающ1еся  и  легко  понятные? 

Въ  писан1яхъ  о  мсМужикахъ»  меня  поразило  единодупие,  съ  кото- 
рымъ  игнорируется  то,  что  составляетъ  художественную  прелесть  и  обще* 
ственную  ро1п1е  (быть  можетъ,  вполне  безсовнательную)  этого  произве- 
дешя.  «Мужики»  Чехова  ужасны!  Но  поиилоссрдствуйте,  в^^дь  мужики 
Толстого,  Миш^иьки  Успенскаго,  «Поддиповцы»  Р']^шстникова  тоо1се 
\\  ужасны  и.  пожалуй,  при  всей  своей  психолог1и,  ужасн)^,  чЪмъ  чехов- 

ск1е  31ужики  съ  ихъ  т1^лодвижен1ями.  И  какой  жалк1й  выводъ:  этихъ 
уяиюныхъ  людей  надо  просвЪпщть.  Ну,  а  если  бы  они  были  доброд'Ь- 
тельны,  то  разв1^  ихъ  не  нужно  было  бы  просв^Ьщать?  Разв^Ь  стати- 
стика и  здравый  смыслъ  недостаточно  говорить  о  необходимости  про- 
св1)Щен1я?  Разв'Ь  этотъ  тезисъ  нуждается  еще  въ  новыхъ  сживыхъ 
картннахъ»? 
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Есш  мэъ  вещ!  Чехова  вытекаюгь  шмяЛь-юЛу»  выводи!  м  зтв  вы» 
воды  во  веооаъ  случж'Ь  звачительгЬе  в  шире  тезвса  о  необходахоетн 
оросвЪщеви  в  стврыхъ  сювъ  о  долг1  ввтеивген1ив  перодь  в&родонъ. 
Ьгь  картввЪ  Чехова-  кахъ  и  вь  самой  вародво!  жвзнв— достаточво  |^  и 

ясвывн,  во  ведостаточво  рЪзкввв  чертахв,  вырисовываетея  чаювЪ» 
ческаа  личность,  какъ  веобходвмы!  продуктъ  опредкюннаго  хода  раз- 
внт1я  форжъ  жвзвв.  Въ  развит)     еловг1>ческой  хичноств  и  вь  првзва-  р  >  >  • 

в1в  ев  правь  заключается  гхаваый  выводъ  в,  еежв  хотвте,  мораль  про-  у! 
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из8еден1я  Чехова.  Несуществеяяо.  думалъ  ли  самъ  авторъ  объ  этой  мо-  1  ф  ^ 

ралв,  II  вамъ  хажется.  что  овъ  вей  ве  думать.  Но  овъ  воплопиъее  въ 
ббразахъ.  Больше  огь  худояшнка  ничего  ве  требуется. 


1; 
I 


I 


! 


4, 


I 


1;: 


]{ 


!{ 


<»?' 


I 


'Г 


I 


1      ' 

I  : 


Ч 


новыя  книги. 


I.  Беллетристика. 


В.  Еыстренинь.  Ж|те1ск1я  был.  Очерки  ■  разевазы.  Н.  1895  г.  Ц.  1  р. 

Каждому  вашему  сознательному  дЪбств1ю'  предшествуетъ  извЪстное  волевое 
двмжеше,  а  всякое  данное  волевое  двнжен1е  определяется  ц1^ымъ  рядомъ  уело- 
В1Й,  коренящихся  въ  состоянии  нашего  организма  или  во  вв'1шнпхъ  вл1ян1яхъ 
на  него.  Одни  изъ  этихъ  услов1Й  споеобствуютъ  данному  двнхенш  воли,  друпя 
'^  препятствують  ему.  Поэтому  каждое  такое  двихенЁе  является  резудьтатомъ  х{1^- 

лой  алгебраической  суммы  услов1Й.  Процессъ  ихъ  сумнярован1я  совершается  бо- 
I .  лЪе  или  мен'Ье  быстро  и  отражается  въ  нашемъ  сознан1п  въ  вид1^  борьбы  раз- 

личныхъ  чувствъ  или  взв'1шиван1Я  различныхъ  доводовъ  въ  пользу  дапнаго 
д%8ств1я  или  противъ  него.  Окончаше  процесса  суммврован1я  сознается  нами, 
',  какъ  торжество  изв^стнаго  чувства  или  довода,  за  которымъ  сл^дуетъ  р'Ьшев1е 

I  поступить  такъ,  а  не  иначе.   Когда  худояшикъ  хочётъ  изобразить  психолопю 

отд'Ьлънаго  поступка  или  хгЬлой  цЪпи  поетупковъ,  онъ  воспроизводить  именно 
втотъ  сознательный  процессъ  борьбы  различныхъ  чувствъ  и  доводовъ:  Если 
воспроизведев1е  удачно,  то  мы  пр1обр1^таемъ  твердое  убежден1е,  что  герой  не- 
прем1^нво  долженъ  былъ  д1^йствовать  такъ,  какъ  его  заставилъ  д1&йетвовать  ху- 
дожнпкъ,  а  если  оно  бледно  или  неполно,  то  развертываемая  передъ  нами  пси- 
хологическая картина  неубедительна.  Большая  или  меньшая  степень  этой  худо- 
жественной убедительности  завнсигь  отъ  размеровъ  худохествевнаго  таланта. 
Иногда  художникъ  и  самъ  чувствуеть;  что  ея  маловато  въ  сделавномъ  имъ  изо- 
бражен1И.  Тогда  онъ  спешить  указать  причины,  вследств]е  которыхъ  его  герой 
не  могъ  вести  себя  иначе.  Но  такая  аргумекпиия  не  поправляетъ  дела.  Мало- 
мальски  опытный  человекъ  сейчасъ  видить,  что  авторъ  вообще  не  можетъ  спра- 
Л  виться  со  своей  задачей  или  еще  не  пршбрелъ  того  уменья,  той  технической 

I  сноровки,  безъ  которой  трудно  использовать  все  природным  силы  таланта.  И 

чемъ  скорее  художникъ  отделается  отъ  дурной  привычки  доказывать  тамъ.  где 
надо  разсказывать^  разеуждать  тамъ,  где  надо  рисовать^  темъ  лучше  бу- 
деть  и  для  него  самого,  и  для  его  читателей. 

Эти  мысли  прошли  намъ  въ  голову  при  чтеши  книги  г.  Быстревина.  на- 
зван1е  которой  выписано  выше.  Талантъ  его  невеликъ,  да  невелико  пока  и  уменье 
пользоваться  темъ,  что  ему  дала  мать-природа.  Когда  г.  Быстревинъ  чув- 
ствуеть, что  ему  измеияетъ  худоа^ествевный  талантъ,  тогда  онъ  зоветъ  на  помощь 
силу  логики,  которая  нередко  измеияетъ  ему  еще  коварнее.  Въ  очерке  сДа 
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мгрскихь  хлпбахьъ  у  него  фягурируеть  оодпдышъ  Ваеииц  который  уже  п 
р&нвехъ  возравтЪ  обладаетъ  способноетио  составлять  собшириые  П1авы».дхя 
борьбы  за  свое  еуществоваше.  №ть  нячего  удивнтельнаго  въ  тохъ,  что  ребе- 
ноЕЪ,  никогда  не  нспытавш!!  заботляваго  родштельскаго  ухода,  очень  рано  яря- 
выкаетъ  разсчвтывать  только  иа  себя  и  потону  стаяовнтея  сяЫ^,  иастойчянЪе 
и  саяостоятельв^  свонхъ,  воспитанныхъ  въ  сеньягь,  ровеснивовъ.  Но  г.  Быо1ре- 
нннъ  бовтся,  что  яы  усомнияся  въ  8Т0Й  старое  истнн%,  я  нотояу  сиЪшнтъ  яря- 
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вести  въ  ея  пользу  несколько  вовыхъ  сообрахен1&.  «Пусть  Васьвд  быль  круг*  ^^ ' . 

лыяъ  яев^адоп,  —  говорить  онъ  яеацу  прочияъ,  —  во  жизненный  инстянжтц 
способность  прпспособлен1я  и  даже  хитрость  были  развиты  въ  неяъ  весьяа  сильно. 
Мохегь  быть,  это  было  вл1ян1е  насл^Метвенности,  потоку  что  нать,  вынужденная 
бросить  ребенка,  понятно,  пережила  до  этого  вреяеня  ц^лыб  рядъ  потрясаюпрогъ  ^  )|! 

ощущешй,  и  ощущешя  отн  вошли  въ  его  плоть  в  кровь»  (стр.  117).  Этихъ  сообря- 
жешб  нельзя  назвать  удачныян.  Что  женщина,  которая  тяжелыяи  обстоятельетванн 
была  принуждена  забросить,  какъ  щенка,  своего  собственнаго  ребенка,  пережила 
много  потрясающихъ  ощущев1й  еще  до  его  рождешя,  это  не  поджежнтъ  ни 
мал'ЬЯтеяу  соян'1н1Ю.  Но  р1^шительно  непонятно,  почему  эти  пережитый  е»  тя- 
желый ощ\'щен1я  должны  были  отразиться  на  характер1^  ребенка  въ  ввдй  <хнт- 
рости>  и  «способности  приспоблен1я».  По  всену  видно,  что  г.  Быстренииъ 
вспоянилъ  о  <насл1^дственности>  по  той  простой,  но  печальной  причине»  что 
характеръ  его  героя  еяу  саяояу  показался  невЪроятныяъ.  А  яежду  т&яъ  но- 
в'Ьроятваго  въ  характере  Васьки  ничего  н1^тъ.  Васька  просто  страдаетъ  недо* 
длланрюетью^  всл1^дств1е  которой  онъ  только  частью  выступаетъ,  какъ  живое 
лпцо,  частью  остается  неодушевленныяъ  разеуждешеяъ  иа  данную  психоло- 
гическую тену.  Недоделанностью  страдають  решительно  все  герои  г.  Быстро- 
нина.  Поэтояу  въ  ихъ  деЗств]яхъ  совс^яъ  в^тъ  внутренней  необходияости«  Тавъ, 
напрпяеръ,  въ  очерке  «Судьба»  рабоч1й  Гордей  Пванычъ  разсказываеть,  какъ 
онъ  влюбился  въ  одну  девушку,  которая  вела  прежде  нехорошую  жизнь,  но 
сильно  страдала  оть  этого  и  даже  покушалась  на  саяоубШство.  Прочнтавъэтотъ 
разсвазъ,  вы  не  подунаете,  конечно,  что  Гордей  Иванычъ  лжетъ;  вы  поверите 
еяу,  такъ  какъ  не  няеете  ни  яалейшаго  основан]я  не  верить.  Но  у  васъ  но 
явится  и  убеждешя  въ  тояъ,  что  это  непрененно  такъ  и  было.  Впечатлеюе,  I  Ч 

производимое  разсказомъ  Гордея  Иваныча,  остается  слабымъ  и  неопределенныяъ. 
Подобное  же  неопределенное  впечатлен]е  производить  и  набросокъ  «Святая 
ночь>,  хотя  онъ  написанъ  несколько  лучше.  Накануне  праздника  Пасхи  къ 
сельскому  учителю  Матвею  Николаевичу  возвращается  его  жена,  за  несколько 
летъ  передъ  т1^нъ  убежавшая  съ  начальвикомъ  соседней  железнодорожной  стан- 
щи.  Ея  появлеше  вызывоетъ  въ  неяъ  мучительную  борьбу  противоположныхъ 
чувствъ.  Съ  одной  стороны  въ  неяъ  кипитъ  злоба  человека,  иного  яастрадав- 
шагося  въ  одиночестве  и  въ  добавокъ  твердо  убежденнаго  вътомъ,  что  изяена 
жены  мараетъ  «доброе  няя»  мужа.  Вну  хочется  прогнать  ее,  «пославъ  ей  яъ 
догонку  позорный,  заслуженный  ею  (вк!)  эпитеть».  Съ  другой  стороны  оиъ  не-  /{ *  | 

вольно  жалееть  ее:  она  выглядитъ  такой  униженной  я  несчастной.  Выйди  наъ 
дояу,  чтобъ  собраться  съ  мысляяя,  Матвей  Николаевичъ  попадаетъ  на  яогнлу 
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своего  ребешиц  родквшагос!  еще  п  оершй  гохь  его  брачной  жшш  ■  скоро 
умершаго.  Тап  овъ  находить  носовой  нлатокъ  своей  жены,  которая,  очевидно, 
уже  успела  навЪстить  янь  обоияъ  дорогу»  яогялу.  Сначала  это  неожиданное 
обстоятельство  еще  бол^е  уснливаеть  царивш1Й  вь  его  голов1^  хаось  противо- 
положныхъ  хыслей.  Но  раздается  ударь  колокола,  зовущаго  в1^рующ|хь  въ  тор- 
жественной пасхальной  заутрени,  и  вь  умиленной  душЪ  ХатвЬя  Николаевича 
I  ^  1.  разохь  воцаряется  згарь  и  кь  челов^кохь  благоволеше:  онь  бЪжить  христо- 

;  ;|  соваться  сь  женою,  «увлекаеяый  какой-то  нев1^дохой  силой».  И  ото,  разухЪется, 

I  '  ]  очень  хорошо.  Когда  г.  Выстренвяь  сообщаеть  вамъ  обь  этомь,  вы  огь  души 

/:  рады  в  за  доброго,  хотя  неразвитого  учителя,  и  за  его  бедную  Елену  Ивановну. 

Но  ни  €святая  ночь»,  ни  хогилка,  ни  мокрый  нлатокъ,  ни  даже  жалк1Й  вцгь 
взмученной  Елены  Нвановны  не  внушають  вамъ  достаточнаго  убкмепя  въ 
томъ,  что  Матвей  Нвколаевнчъ  непременно  долженъ  быль  помириться  съ  нею. 
Если  бы  г.  Быстренинъ  сказалъ  вамъ,  что  его  горой  окончательно  раасвирЪ- 
п^ль,  когда  уб'Ьдилея,  что  женщина,  «заслужившая  позорный  эпитегь»,  позво- 
лпла  себе  осквернить  свонмъ  присутств]емъ  могилу  его  ребенка,  и,  подсгрекае- 
*/'  мый  «какой-то  неведомой  силой >,  вытолкалъ  бедную  Елену  Ивановну  въшею, 
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то  вы  поварили  бы  и  этому,  хотя  и  заметили  бы  про  себя,  что  такая  развязкя 
очень  легко  могла  бы  совершиться  и  въ  обыкновенную  ночь.  А  затЪмъ  вы  сей- 
часъ  же  и  забыла  бы  о  иепрпмирнмомъ  Матвее  Николаевич!,  какъ  иозабудете 
топерь  о  Матвее  Николаевиче,  умилившемся  но  случаю  «Святой  ночи».  Это 
плохой  знакъ.  А  мы  взяли  далеко  не  слабейш1я  произведев1я  г.  Быстренина. 
Вотъ  въ  разсказе  «Добился»  дело  обстонтъ  еще  хуже.  Тамъ  выведенъ  кулакъ, 
неизвестно  почему  вдругь  почувствовавш1й,  что  «такъ  жить  нельзя»  и  решив- 
Ш1ЙСЯ  покорить  своею  внезапною  добродетелью  техъ  самыхъ  крестьявъ,  кото- 
рыхъ  онъ  прежде  покорялъ  рублемъ.  Крестьяне  крайне  скептически  относятоя 
къ  его  нравственному  возрожден1Ю:  «такъ  и  ловервли,  говорить  они,  ишь  ду- 
раковъ  вашелъ,  чортъ  зубастый!  Хиворезъ!»  Мы  понпмаемъ  этоть  евептицизмъ. 
Мы  сами  не  внр$1Я1г^  мы  сами  счнтаемъ  совершенно  ничемъ  необоснованныхъ 
нравственный  переворотъ,  пережитый  гороемъ  разсказа  «Добился».  Г.  Быстре- 
нинъ уверяетъ,  что  его  герой  «является  не  более,  какъ  однимъ  изъ  мучеин- 
ковъ  разлада,  внесеннаго  общимъ  двпженвемъ  жизни  и  въ  ту  среду,  которая  по 
справедливости  зовется  темнымъ  царствомъ»  (стр.  277).  Можетъ  быть;  но  мы 
совсемъ  не  впднмъ,  каквхъ  образомъ  этотъ  разладь  коснулся  души  его  героя^ 
а  потому  весь  разсказъ  производить  на  насъ  очень  непр1ятное  впечатлеше  вы- 
думанности  н  неестественности.  А  прв  другихъ  услов1яхъ*онъ  имелъ  бы  боль- 
шой внтересъ,  потому  что,  действительно,  «общее  двнжеше  жизни»,  ломая  наши 
старые  8кономическ|е  порядки,  ломаетъ  также  и  некогда  твердые  взгляды  лик 
дей,  внося  безпокойство  и  разладь  туда,  где  еще  не;;авнр  царили  тишь  да  гладь 
да  Божья  благодать.  Т  г.  Быстренина  есть  «этюдъ  изъ.  крестьянской  жизни» 
подъ  назвашемъ  «Вора  поймали!»  Крестьяне  схватили  конокрада,  томной  осен- 
ней ночью  забравшагося  на  дворъ  къ  одному  изъ  нихъ.  Связавъ  ему  руки,  они 
толку ютц  какъ  поступить  съ  нимъ.  По  старому  обычаю  его  следовало  бы  «ирм- 
шнбить»,  какъ  злого  разорителя.  Къ  атому  и  склоняются  «хозяйственные»  за- 
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Фчеп  ввтересвФе  вуоспсавк  яыше,  мгоям  п  вшу  жретавгууш  ^кц 

*^,имж\  двахенежъ  хваавэ,  псъ  мптедд»  г цгчУ и  Адреаеяанм  ав- 

илтля  но  ^ллмпилиа  атеиаиил  миппточтоевии  Есш  III  Ьава  пАль 

дкм  сь  Фдшпп  «\м1&авсав1аа1>  ^стошш,  т»  ему  ш/яшилл  Ш  ти». 

Ег»  сшши^  €♦!}  кше  <1.1им1ъ^  кат^^ые  т  мгл  к  ■рвмашпъ  ■!■  пмп, 

ки;ъ  Ш1»г«  1р1&«хпи  тг^аНь  вяъ  вс1въ  «тъ  <хср«аиъ»  лимхвзяогЪь  Оп 

■ачшмть  ^»^6а{атц  ■•чему  Пашка  гд|111П  в»^гк.  ■  шшЬсп  %ач1ит1щшшп 

ор1г»мр  ЯВЛГТС1  гувааме  |4шеше. — 9п  уже  мсп  арв!  лу^ъсвкввъв!-  >| 

сипа  сФаершеаа»  тсаа^аь  жрестиасхавъ  ца|сп1.  Есла  III  ваша  1еАлетрвс11Ц  ]' 

а^ображаккщк  вародау»  ашзац  суж1л   иш|ш>ава  апкизьса  ап  варана-  ^ 

ческахъ  предросудкогк,  та  аав  аи^рвас  ушхка  III  ааага  вахйвыхъ  авшш!, 

к</торыа  аадф-ва-аалу  сааераип  в1л1Й  вереаарать  аъ  всвхалапа  ваше!  1ру- 

джщейса  аассу.  На.  съ  еахалМю.  атв  ёелхтрвсш  вава  еще  ахахвкасааерцашп  ^  1  1 1/  I 

зр1даа1€  саертв,  ч%жь  раждгвм,  ахатви  взаФраашпъ  га1сл  спрап,  ч1нт 

воатаев1е  вааага;  вхъ  аэары  вракааавы  въ  вуавиаву,  а  въ  1удущеву  авв 

уворва  воаараиаашса  сва— I, 

Эшдъ  <Вора  пойлалт^  есть  ва^ааапа^ым  дучавй  вааасЪжъ  сатдагм, 
«вайрасБОвь»,  а«1ерБааъ  а  т.  д.  г.  Быстреавва,  хпш  а  Фвъ  вечужл>  веякпа- 
коаъ,  саайствеввыхъ  атвяъ  ааервавъ.  Г.  Биетревавъ  хараша  а1шп  1ы«  есл  1ы 
вочаще  брался  аа  вадабвые  атшди*  <^  ата  ега  талавп  аигр&п  Ш  гаращца 
бадьше,  ч1въ  ать  двтературвыхъ  увражвев]й,  вадобвыхъ  ^фамтазшЕш-тЛъ. 
Въ  атав  «фавтаа1а»  черезчуръ  уже  ваага  тай  фамтазш^  хатараа  йавява 
граавчвтъ  съ  чсртов^ниной  в  катараа  вв  въ  чеву  харашеву  ве  враведвла  хааве  ^|  , 

в  ачевь  тадавтдввыхъ  ввсателей.  Мы  уже  ве  гааарввъ  а  тахъ,  «а  въ  вей 
ачевь  еадевъ  алемевтъ  подражатя. 

Все  ата  вы  говарввъ  ааасе  ве  ватаву,  чта  вакая-ввбудь  «вев1д#хаа  евла» 
заетавдаетъ  васъ  врвдвратьса  въ  г.  Быстреваву.  Мы  сааершевва  векревва  жа- 
лаемъ  ему  бальшага  усв1ха  аъ  будув1евV  Ега  талавть  вевелввъ,  ■•,  ва-вер- 
выхъ,  мы  вебагаты  даже  в  вебальвшвв  талавтахв;  аа-втарыхъ,  в  вебальшай  Я 

талавтъ  мажеп  в  далжевъ  еавервевстаааатъса;  вVтреIквxЪ|  в  съ  вебалывввъ  1|  \  '* 

талавтемъ,  асабевва  врв  раауввавъ  уватреблев]в  ега  въ  д1^а,  важва  врввееп  Ч  | 
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у  мюга  пользы  читающей  публивк  нужны  только  добрая  воля  да  унынье  выйтя 

I'  на  наетояпо^ю  д<фогу. 
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п.  Пубдициотика. 


В.  С,  Драгомгрецкш.  Галнцкая  Русь  ■  русско-нольск1я    отношен1я. 

Пчь,  пропзнееенвая  въ  торхеетвеннохъ  еобран1Н  Славянскаго  благотворитель- 
наго  общества  8  дек.  1896  г.  Петроградъ.  Печатня  Евдокияова.  1897  г.Ц.  10  к. 
Налъ  золотникъ,  да  дорогь.  Не  велика  брошюра  г.  Драгох1рецваго— въ  ней 
останется  всего  как1я-нибудъ  10  стр.,  если  нзъ  общаго  счета  исключить  титуль- 
ный листь  и  посвящеше  тому  сахову  Славянскому  обществу,  въ  воторомъ 
.)  г.  Драгох]рецк1Й  произносилъ  свою  р1^чь,— а  свЪд1^и1Й  и  идей  въ  ней— >цЬлая 

^  I  сокровищница.  Н  прх  этохъ  превыспренн1Й  штиль,  коимъ  она  нанпсана — верхъ 

совершенства.  Судите  еаш. 

«Куда  давалась  эта  лрагоц1^ниая  хемчушва  Русской  зежли  (Галифя)?> 
еврашиваетъ  авторъ. 
_1  «Если  отв1^тъ  на  ъ&к  эти  вопросы  не  вызоветъ  слезъ  сострмвн]я,  то  это 

только  потому,  что  воспоминан]е  объ  участи  Галнцкои  Руси  загладилось  уже 
I  давноспю.  Тамъ  гд1^  когда-то  блнстали  великолепные  княжесие  дворцы, — нын% 

еврейск1Я  корчмы.  Въ  церквахъ,  гд%  когда-то  природное  церковное  богоелу' 
жеме  было  гордоспю  русскихъ  галичанъ  и  озаряло  радоспю  ихъ  сердца, — 
нынЪ  м1^сто  рнмскихъ  интрнгь,  стремящихся  къ  полн1^йшему  развращен1Ю  в 
гибели  народа.  На  шЪсЛ  удалыхъ  когда-то  в  грен'Ьвшнхъ  своей  славой  галвц- 
кихъ  бояръ, —  ныв!^  пустошь,  образовавшаяся  всл1Ьдств1е  совершеннЫшей  ги- 
бели русскаго  дворянства.  Вместо  свободнаго  когда-то  народа,  ныи'Ь  рабы,  игтон- 
лепные  въ  в1&ковой  борьбе  съ  непосильнымъ  жестокямъ  гнетомъ». 

На  трехъ  етраницахъ,  кратко  и  сильно,   ниожена  вся  истор1Я  Галящи. 
Мы  узнаенъ  нзъ  нея,  что  с  вся  Галицкая  Русь  въ  одно  мгновенье  (!)  напол- 
нилась польскими  выходцами  нзъ  всего  М1ра  л  въ  особенности  разными  прохо- 
^1  димцами  нзъ  Привисливскаго  края». 

(     I  «Гонев]е  на  русскихъ  и  на  вс1^  самым  святыя   ихъ  учрежден]я  сд11алось 

1  любимой  цЪлью  в  завялемъ  аветрШскихъ  поляковъ>.  Боже  мой!  что  за  народъ 

||  эти  поляки!  Но  ихъ  гонев1Я  достигли  ц1^и  и  усп1^и  растлить  галнцк1Й  народъ. 

)  !'  «Политическое  раетлЪюе    привело  русскую  иителлнгенфю   къ  раздЪлешю  на 

I  разный  парт1и>  (стр.  9).  До  сихъ  поръ  мы  думали,  что  раздк1ен1е  на  парпв 

,'  .  совершенно  неизб1^во  во  всякомъ  жввомъ  обществе; — но  теперь  мы  поняли 

']  наше  заблужден1е.  «Все  русское  иаселеше  Галичины  чутко  прислушивалось  къ 

б1ев1ю  сердца  Москвы.  9x0  возмутило  поляковъ  в  они  стали  принимать  м^ры 
въ  угашешю  этихъ  естественныхъ  святыхъ  чувствъ.  Да  в  м^ры-то  мелк1я,  ды- 
шащ]я  безсвльной  местью,  точь  въ  точь  какъ  харакгеръ  польской  шляхты» 
1^  (стр.  13).   Въ  польскяхъ  газетахъ  появляются  тав1Я  статьи,  «что  не  то  что 

;  1 1  передавать  но  в  чвтать  сов1^тяо»  (стр.  1 4).  Мечтать  о  какомъ-либо  прнинре- 

'.  ши  съ  поляками  —  чистое  безум1е.  «Разсказываюгь,  между  прочимъ,  что  всЪ 

^  примирительным  статьи  поляковъ,  безпощадно  конфискуются  Варшавскою  цев- 


Ш.  Истор1я  и  истор1я  культуры. 

Ю.  Белохь.  Истор!!  ГрещЬ.  Перево;гь  съ  нЪмецкаго  Н.  Геряенмна.  Т.  Ь 
Н.  1897  г.  Пздше  К.  Т.  Смдатеикова.  9*.  ХШ+ЬОО.  Ц.  2  р. 

Первый  тохъ  сИетор!!!  Грец11»  Бедоха,  появившШся  теяерь  въ  русомп 
переводе,  вышехь  на  |Ахецко)1ъ  яаысЪ  еще  въ  1893  году.  Это  сочннеше  пред- 
ставаяетъ  нееом1гЬвно  очень  важное  явлете  въ  еоврененной  исюрнчесжой  л- 
тератур1^.  Ненцу  т1^хъ  вагь  въ  другнхъ  обдаспхъ  все  бол^е  н  бод%е  раенро- 
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зуро»,  но  п  хе  ценвура  увнавъ  о  тамхъ  обвннешн  жрайяе  нзухыаоц  ненрек- 
водаган,  что  находятся  денгов^рные  л»дн,  вйру»щ1е  въ  подобное  сочнннтвдь- 
етво.  Насжодъко  шяЛ  Н1в%слм,  «а  вео  время  еуществовашя  Варшавской  цен- 
зуры водобныя  статья  гь  сожад^нш  не  загдядывадн  въ  ея  егЪны,  да  есл  Фь 
н  нашелся  какой  иодягц  вздумавш1Й  нависать  подобную  стать»,  его  ваЪп  бы 
сахв  же  поляки  и  пронзведеше  его  не  нашло  бы  себй  н^Ьста  ни  въ  однохъ  ноль-  ) 

сконъ  иадаши»  (стр.  13).  (Хы  не  отвЪчаеиъ  за  знаки  нренннаниц  тать  кажъ  1^ 

не  решились  посягнуть  ни  ва  одну  авторскую  занятую). 

сО  повороте  къ  лучшеиу  до  т^хъ  поръ  не  хожеть  быть  р^чн,  пока  поляки  )  ]|^ 

не  откажутся  огь  иосягательспа  иа  исконно  руссия  зенли,  пока  не  стряхнуть 
съ  себя  плоды  вхъ  векового  растлШя  (т.  е.,  надо  понихатц  растлШя  искояно- 
русскихъ  земель)  н  пока  не  придутъ  къ  уб1:мен1ю,  что  прогреееоное  развн- 
Т1е  вхъ  нафовальяости  позволительно  только  въ  чисто  этиографнческнхъ  гра- 
вицахъ»  (14). 

Иы  уже  видЪли,  какъ  низки  и  презренны  поляки.  Но  зато  стаиъ  иа  вы- 
сотахъ  пскоин-русскихъ  1арпатц  развивается  попранное  н  порутаииое  Польше! 
русское  знамя.  Знамя  это,  не  сиотря  на  страп1н1иш1Й  вЪковой  гнегь,  дерялтея 
еще  довольно  крепко,  чудомъ  уц1л1вшимн  силами  лучшихъ  галицко-русскихъ 
людей»  (14). 

Чтобы  васъ  не  упрекиулн  въ  ирнстраспн  къ  зажЪчательноиу,  разбираемому 
нами  произведешю,  иы  укаженъ  и  ва  одннъ  его  недостатокъ.  Читатель  уже  за- 
м1^твлъ,  вероятно,  что  языкъ  г.  Драгом1рецкаго  иредетавляегь  некоторый  труд- 
ности для  понимашя.  Ны  остановвися  еще  ва  двугц  треть  прии^ать.  Авторъ 
не  можетъ  забыть  с  одного  случая,  тЬсно  врЪзавшагося,  говорить  онъ,  въ  моей 
памяти»  (10).  На  стр.  7  онъ  разсказыпаетъ,  какъ  «въ  избы  в1ковыгь  рабовъ 
пронпкъ  лучъ  св'1та»,  который  «подввнулъ  вхъ  на  путь  къ  новой  8нох1Ц  риео-  || 

вавшси  впереди  будущее  полное  св^тлыхъ  двей».  Эпоха,  рисовавшая  рперсящ 
будущее  полное  св^тлыхъ  дней — такими  выражешями  полна  вся  бровшра  г.  Драго- 
м1рецкаго.  Руссшв  языкъ  для  насъ  родной,  мы  свободно  читаемъ  также  по  маз»- 
Р0СС1ЙСКН,  на  ЯЗЫК&  Шевченка  и  Франка,  на  которомъ  говорить  русская  Украина  ) 

и  Галнц1я,— нОу  каемся,  лишь  съ  трудомъ  чнтаемъ  на  языкЬ  г.  Драгом1рецкаго. 
Виновато  тутъ,  ковечно,  наше  невежество,  такъ  какъ  на  этомъ  языкА,  безъ 
С0МН1&В1Я,  говорить  въ  томъ  Петрограде,  въ  которомъ  находится  «печатня»  Вцдо- 
квмова,  выпускающая  въ  свЪтъ  пропзведешя  г.  Драгом1ре1|каго.  .  I 
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страняетея  аконохичеекое  вапрАиен1е  въ  изелЪдовашв  иеторвчеекнхъ  вопр»- 

совъ,  греческая  вст«р1я  до  еяхъ  порь  почтв  вовсе  ве  была  аатровута  еъ  этой 

ючко  арЪн1я,  ае  схотря  ва  то,  что  востоявво  отврываеныя  вадовсв,  археологя- 

чесшя  ваходБИ  в  взданвое  въ  1891  году  ввовь  открытое  сочввев1е  Арвстотеля 

объ  аеввскохъ  государствеввовъ  устройстве  дають  ди  водобныхъ  взсл1&дова- 

]    I  В1Й  довольно  богатый  ватер1алъ.  Саво  собою  разух1^е1ея.  что  ве  на  ве^  вопросы 

I  /  вожетъ  отв1^тоть  этотъ  хатер1а1ъ,  но  т^^въ  не  хевЬе  возможность  разработвв 

эконовнчесввхъ  вопросовъ  весохн1^нво  дава,  в  это  блестяще  потверждаетъ  квнга 

Белоха.  Вопросамъ  эБововпческивъ  тутъ  отведено  очевь  ввдвое  в^сто.  Факты 

^  ;  такъ  называемой  иолвтвческой  встор1Н  заввваютъ  подчивеввое  в1Ьето.  Краткое 

изложев1е  содержашя  дастъ  читателю  н1^которое  представлев1е  объ   этой  пре- 

красвой  кввгЬ. 

Разобравъ  характеръ  всточяяковъ,  по  которыхъ  мы  возставовляемъ  всто- 
1^  р]ю  древней  Грец1и,  авторъ  по  географвчеекнвъ  и  археологвческимъ  данныхъ 

нах1Ьчаетъ  встор1ю  разселен1я  греческаго  плеяевн.  Вс1^  предав]я  объ  основан1в 
I  древн1^йшвхъ  греческвхъ  колоши  на  западнохъ  берегу  Малой  Лз]н  онъ  счи- 

"4  таетъ  поздн^^ишнхъ  вынысломъ  в  устанавливаетц  что  процессъ  разселензя  гре- 

^'  ческвхъ  плембнъ  по  островамъ  Эгейскаго  воря  в  по  западнову  берегу  Малой 

Аз1и  долженъ  былъ  закончиться  въ  начал:^  перваго  тысячел'Ьля  до  Р.  X.  Ското- 
;^|  ,^*  водство  въ  древв1Ьишую  пору  греческой  истор1в  вграетъ  главную  роль:  война 

вх'Ьетъ  ц1^лью  прежде  всего  отнять  скогь;  быки  в  овцы  вграютъ  роль  девегъ. 
Сельское  хозяйство  уже  вачвнаетъ  ир10бр(тать  все  большее  в  большее  значевге. 
Разводится  ячвень,  плодовый  деревья,  вннограхь,  а  позднее  в  оливкое  дерево 
для  добывашя  масла.  Общинная  собственность  на  землю  уже  переходить  въ 
личную;  вестами  остаткв  общивнаго  владЪв]я  землею  еще  остаются;  уже  суще- 
ствуютъ  безземельные  батраки.  Обществеавое  раздЪлеше  труда  еще  слабо:  куз- 
нецъ  (онъ  же  и  золотыхъ  д1зъ  мастеръ),  гоичаръ,  плотввкъ,  кавенщивъ,  ко- 
жевенникъ,  врачъ,  прорицатель  и  глашатай  являются  ремесленниками  гове- 
ровскаго  вревевв.  Ивуществевное  неравенство  уже  довольно  сильно  разввто^ 
металлическое  вооруавен1е  в  боевая  волесввца  богатыхъ  аристовратовъ  защи- 
щають  ихъ  противъ  неимущихъ  сельскихъ  работвиковъ  и  велквхъ  собствен- 
,  ^1  нвковъ.  Дал^е  излагается  греческая  миоолопя,  релвпя  и  древнейшая  эпическая 

/  П0Э31Я.  Эпосъ  греки  признавали  исторической  истиной,  п  потову  гречесюе  вето- 

1  рики  стараются  согласовать  данныя  эпоса  съ  тЬмъ,  что  они  находить  въ  исто- 

I  ;  рическое  время.  Отсюда  возникли  разсказы  о  различныхъ  переселен1яхъ  грече- 

;     ь  скихъ  племенъ,  которые  принимались  за  историческую  истину  в  новейшими 

учеными.  Переселеше  дорянъ — такой  же  миоъ.  Греческая  нащя,  распространив- 
шись по  островамъ  Эгейскаго  воря,  въ  воискахъ  за  плодородной  землей  мало- 
по-малу  вачпнаетъ  распространяться  в  ва  западъ:  проникаеть  въ  южную 
11тал1ю,  Сиццл1ю  и  ва  берега  Средиземнаго  моря.  Подъ  вл1ян1емъ  новыхъ 
УСЛ0В1Й  жизни  въ  колон1яхъ,  не  имея  возмояшости  на  новыхъ  местагь 
удовлетворять  своими  силами  все  свои  потребности,  колонисты  поддеряшвають 
^      ^  постоянную  связь  съ  метропол1ей,  откуда  получають  иеобходвиую  ди  устрой- 

I    I  I  ства  своей  жизни  обстановку.  Это  даетъ  свльный  толчосъ  развит1Ю  греческой 
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промышленноств.  Произведешя  Востока,  которыя  прежде  ирпозин  фшжШспе 
КУПЦЫ,  мадо-по-малу  нччявашъ  вытЬсяятьеа  нац10вальиымп  гречесхюш  кро* 
дуктами.  Греческое  производство  освобождаете^  отъ  лодражапя  восточеыпобраа- 
цамъ.  Развиваются  яорсия  сношен1Я  между  колов1яяо  я  метрояолей.  Обра- 
зуются ярохышдевяые  и  торговые  центры.  Милеть  п  Ме1*ара  яронзводятъ  рав- 
личныя  ткани,  Халкида  славится  хеталличеекняъ  производствохъ,  гончарное 
производство  развилось  въ  Кориной  и  въ  Аоивахъ;  т1^  же  города  и  хного  другнхь 
представляли  и  крупные  торговые  центры.  Начинаютъ  устанавливаться  мир- 
ный отяои1ен1Я.  Морской  ра:<бой  начинаетъ  исчезать,  и  укрепляются  права  госте- 
пр1инства  (лроксея1я).  Торговый  еиошен1я  вызываютъ  установлеи1е  онреИзен- 
иыхъ  х^ръ  и  в-Ьеовь.  Изобретается  чеканка  металлической  хонеты.  ЗехледМв 
занихаетъ  все  еще  первое  х1»сто  въ  эковохической  жлзив.  Господствуетъ  двух- 
польное хозяйство;  ллугь — безъ  хеталлическаго  сошника.  Разводить  ячхень,  полбу, 
пшеницу.  Въ  Аттике  законодательство  поощряегь  разведеше  оливковаго  дерева. 
Проводить  каналы  для  осушев1я  бологь.  устранваюгь  искусственное  орошенве. 
Пропасть  хежду  богатыхи  и  бедными  растетъ:  возникаютъ  огрохныя  хасеы  кре- 
постныхъ,  хозяева  нелкихъ  наделовъ  попадаютъ  въ  рабство  къ  богачамъ.  Такое 
лоложен1е  делъ,  гослозствующее  во  всей  Грец1в,  въ  Аттик!  приводить  въ 
рефорхахъ  Солона.  Быстрое  развило  прохышленности  приводить  въ  разввпю 
рабства:  массы  рабовъ  и  рабынь  привозились  изъ-за  пределовъ  гречеекаго  М1ра 
и  своей  конкуренц1ей  съ  трудомъ  свободныхъ  бедияковъ  еще  более  ухудшали 
ихъ  аковохическое  положен]е.  Но  атоть  же  невольнвч1Й  трудъ  далъ  возхожвость 
рехесленникахъ  сдохпть  силу  старой  земледельческой  аристокрапв.  Параллельно 
съ  атихъ  эконохическихъ  развилехъ  идетъ  и  объединительное  движеше.  Склиг 
дываются  крупные  союзы  прежде  разрозненныхъ  сахоетоятельиыхъ  обвщвъ.  Цар- 
ская власть  уже  пала,  в  господствующее  положев1е  въ  государстве  заняла 
старинная  аристокрапя.  Гнеть  аристокрапи  заетавляеть  низине  классы  требо- 
вать установлен1я  определенныхъ  законовъ  для  устранен1я  ея  вровзвола.  Ре- 
формы права  (напр..  Солона)  не  приводятъ  однако  вв  хъ  каквмъ  еущеетвеввымъ 
лзхевешяхъ,  такъ  какъ  эконохическое  господство  аристократш  ихм  не  уетра- 
нялось.  Недовольный  народъ  волновался,  свергалъ  аристократическое  вравлев1е 
и  ставнлъ  во  главе  государства  евоихъ  руководителей-тирановъ.  Конфнеховая- 
ная  зем.1я  переделялась.  Но  твраны  не  могли  долго  удерасатьея:  обыквовеямо 
уже  сыновья  тпрановъ  оказывались  неспособны  управлять  государетвохъ,  в 
тлранк  падала,  сослуживъ  кратковременную  слуясбу.  Дехокрапя  вачвваеть 
одерживать  верхъ.  Въ  это  врехя  Грец1в  приходится  вступить  въ  борьбу  съ  Оер- 
С1ей,  изъ  которой  она  выходить  победительницей.  Малоаз1атсБ1я  колоши,  премце 
пгравт1я  первую  роль  въ  эколохпчсской  жизни  Грец1И,  теперь  былн  отрезаны 
отъ  враждебной  ихъ  Перс1и;  торговый  сношешя  съ  виутреннихв  Ътравахв  На- 
.10Й  Аз1В  сделались  затруднительны,  и  центръ  экономическаго  развили  теперь 
перемещается  въ  хетропол1ю,  которая  после  персидскихъ  войнъ  развиваекя 
еще  быстрее.  Народонаселен1е  городовъ,  въ  которыхъ  сосредоточявалаеь  про- 
мышленность, основанная  на  невольничьемъ  труде,  быстро  раегегь.  Въ  АоииахЪ| 
напримеръ,  оно  въ  80  леть,  увеличилось  въ  иятьразъ  (съ  20  до  ЮОтысячъ). 
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^  во  НОВО!  сюво. 

I  Натуральное  хоааиствэ  выт&сняете!  денежнынъ.  1Мъ  становотся  одннмъ  наъ 

I  важныхъ  вродуктовъ  В1|1^шней  торгомн.  Пвуществеввый  цензъ  е<аоновевихъ 

\  СОМОВ]!  переводите!  ваденьгв.  Союгь  гоеударетвъ,  С10жнвш1йся  подъверхов- 

пымъ  руководетвонъ  Аоинъ  въ  цФлвхъ  защвты  протнвъ  Перс1и,  накопляегь 
(.  08Ъ  ежегодныхъ  взносовъ  врувныя  суммы,  раеходуевыя  на    государетвенныя 

Т  потребности.  ДемовраточескШ  строй  распространяется  иъ  раздвчвыхъ  частяхъ 

•  гречесваго  в]ра  и  прининаеть  въ  Аовнахъ  свою  законченную  форму.  Наступаетъ 

I  пер1одъ  сравнительно  иирнаго  разввпя,   въ  течете  котораго  развиваются  до 

'(  поднаго  расцв1Ьта  Аоины  в  Спарта.  Господство  Аеинъ  надъ  союзипками  вызы- 

ваетъ  неурядицы  внутри  союза,  который  даютъ  возможность  Аеннамъ  оконча- 
тельно покорить  евоихъ  союзииковъ.  Вовлеченный  въ  раздоры  Еоривфа  съ  Кор- 
цирой,  Аеины  вступили  въ  борьбу  со  Спартою  и  Пеловонезскимъ  союзомъ.  Пе- 
лопонезская  войва  взложена  въ  книгВ  Белоха  до  415  года,  т.-е.  до  похода  въ 
.  СИЦИЛ1Ю.  Посл1^дн1я  двЪ  главы  посвящевы  встор1в  развнпя   въ  этотъ  пер1одъ 

поззш,  искусства  и  науки. 
/.  Ны  подробнее  остановились  на  экономической  стороне,  кавъ  на  иаибол'Ье 

новой  и  оригинзльной.  Читатель  видитъ  уже  и  изъ  этого  краткаго  очерка,  какъ 
сильно  изм1^няется  фнз]'оиом1я  греческой  исгор]и.  Книга  Белоха  представляетъ  пер- 
вую попытку  написать  органически  ц11ьную  встор1Ю  греческой  культуры.  Въ 
общенъ  экопомпчесше  вопросы  разобраны  въ  ней  събольшимъ  знан1енъдЪла,хотя 
,  и  встречаются  н'1которыя  неточности.  Тавъ,  напр.,  на  стр.  326  сказано,  что  увелв- 

1^  чеше  количества  благородиаго  металла  вызвало  значительное  новышеше  ц1Ьнъ.  На 

I)  самомъ  дЪл1Ь  вы  им1^мъ  зд^сь  д1и10,  очевидно,  съ  падешемъ  ц^^ны  самаго  благо- 

.  роднаго  металла.  Не  смотря,  однако,  на  ташя  мелшя  неточности,  мы  получаемъ 

довольно  яркую,  мастерски  написанную  картину  нстор1и  Грецш.  Авторъ  во  мно- 
|'|  гнхъ  случаяхъ  оказывается стоящимъ  ва  почв1^  экономическаго  лонпман1я  нсто- 

р|я  въ  дух!^  Маркса,  хотя  прямо  овъ  этого  нигдЬ  не  высказываеть.  Во  веяковъ 
случа1^  этотъ  трудъ  можеть  показать,  каввмъ  образомъ,  по  крайней  м1^р1^,  нЪ- 
которыя  «надстройки»  создаются  на  акономическомъ  фундаменте. 
I  .  Недавно  вышелъ  на  вЬмецкомъ  языке  второй  томъ  «Истор1И  Грец1н»  Белоха, 

I  доводящ1й  ее  до  Аристотеля  в  завоевашя  Аз1и.  НадЪемся,  что  и  этогь  томъ  бу- 

,)  деть  переведенъ  г.  Гершензономъ  столь  же  хорошо,  какъ  и  первый,  м  въ  неда- 

•  лекомъ  будущемъ  окажется  въ  рукахъ  русеквхъ  читателей. 


/.  Гонеиерь.  11стор1я  челов'Ьческо!  культуры.  Перевохь  съ  вемецкаго 
ц  Ж  Чепииской.  Издан1е  редакцш  журнала  «Образоваше».  Спб.  1897  (8^.  1Т4-198 

\  стр.).  цена  60  коп. 

Маленькая  книжка  Гонеггера  издана  редакфей  журнала  «Образоваше»  для 

<удовлетворешя  потребностей  читателя,  вынуждениаго  пополнять  свои  знашя, 

)  главнымъ  образомъ  путемъ  квиги».  Для  этого,  по  взгляду  редакщв,  важно  сне 

I  столько  сообщеше  по  тому  или  иному  предмету  спец1альныхъ  сведешй  в  фак- 

товъ,  сколько  освещеше  освовныхъ  вопроеовъ  человеческаго  8нан!я,  выяснеше 
главныхъ  идей,  составляющихъ  еодержанве  той  или  ивой  науки».  По  мнешю 
(  редакц1и,  книга  Гонеггера  «въ  значительной  стенени  удовлетворяетъ  этой  аа- 
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%ХЖХ^  »М^чСк.    ЧМ7>    т  «1*1X11 

вес*    п  нхт  мтп  михваг»  «ггттпша 

••<  спрм  хала.   вФШ»!  яе  ш^ 

п  м-»»тг  к;!— Бъ  атт^э  I  '.Ь  <ту^и  «Лараса  (аь  1щш)  виедака  аъ  »-  ■  ( 

пгха^ста  «тг  а^а^^хаФгп  в  слвит  страви»  (€3).  «Ваусвиаавк  (у  Впв- 

а1>'г-1иж.»  ж;<:хтт.««ал  ^лаг^мвиа  арекватш,  а 

с}2««ъ  аг  йи»»  1>^|.  <Нш1чеа^с  Ража  састаазавыааг,  »1|ц 

а#  юга  »жП  гу^г^  \  х\\\  ж^  а^^агжъеп  рагваки!»  (106).  Таважъ  €( 

а!»  в«ха«  г;г»егта  а1Ъ  саагассАЛкс»  угадв». 

112с7«атим*.  вссггг  »*^}1агк  чагагела  къ  ссавадШаплаана»;  в» 

ждгла1\  (ы^  1и  лу^г^,  мл  Й1  ага  «сав«х1а1едватэ 

м^:1«  в^«1-'7117'^тъ  сз«с.»^гь;  Ч(л*а1съ  авава^  ве  сапасааса  а 

сш^аг  «ФсП::'*  1»  Г^^гг*^  а  ве  та1вщ:1  ве  вуйу1адь  вп  сг»  ав 

аакАихь  а1>#хагиьв11хъ  авав!!.  !  | 


^!1 


Бтгово/^  1^:/>м/11<'«^1акрай>^*^^кв(р»аавац|:1СМ19а((Ьеув&0||а^ 
сааг«  а|4а1  Са§.  189€  г.  151  стр.  Щ.  80  к.  Г  Ь 

.  Еакаха  г  Барлга^ва,  вр«т  а  хкл^ваа  раугатуж^вв^аа  аН  «р»1  в»  ^  \ 

1ахкахг  «к^аааъ  руссс^а  асядв.   •  еа  ри»(хахъ  в  гаресхагц  аа§рававава  |  Л 

(«дъвваста^тъ  р^цевзеатеаъ.  Па  сдфсааъ  ааг»ра,  асппаа!  в1ръ 
ресхстгаха^вы^дадеков  «краавы,  ааъ  реатлтжг!  аалучаетса  адщивве  русеаага 


аас<^лм1а.  Г.  Бдрт^вегь  пеаь  ратут  аа  расяареак  ведаава  агшааввв!  а1хар-  !  I. 

СБ«а  1а<а1«т^Ы1,  сущмта#ваа1е  Б«т>»р«1  ашиаастса  глаавывъ  ■*——*-  ама».  '  ^ 


даа«сти»  а«ядерхвБатъ  русгв!!  ааып  аъ  руссаааъ  васезевшв,  —  в  вн 

арвс«едвааеяса  къ  еш  гааосу.  1аг»ръ  вражааъ  вссга  4  гма  аъ  0|харсаА  в 

раат'1аэса  сааадаа  п»воратъ   а»-ртсгаа,  в«за1&т  арааваа  руссм!  1|И1|вф1В, 

амсг  аъ  еа«1>  р1чь  аюсу  аро^швфалааааъ  («аёрасг  х&тив>,  «аыравъ  ааара  *  ^ ) 

1«1^»  а  т.  дО« 

Вг  ввагк  ввага  аес^аа^ввуп  д^етаввствь.  На  валутарастт 
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<(2  новох  слово. 

шторъ  сук^дъ  дать  полную  характервелку  края,  его  природы  в  жителей.  Въ 
атовъцарств^^  тундры,  ГД&  ветакъ  страшны  ди  ннтеллгентнаго  человека  морозы, 
какъ  отеутетв1е  подходяще!  челов&чесЕой  среды,  сохранились  старинный  руеск1я 
нЪснв,  позабытый  на  Руси,  древше  обычаи,  вгры;  авюръ  приводить  чудный 
образецъ  свадебной  п'Ьснн  (122).  Интересно  еравнеше  сибиряка  съврестьяниноиъ 
Европ.  Росс1н,  при  чеиъ  предпочтен1е  отдается  первому  (34).  Въ  Сибири  р1^дво 
проявляиггея  с  факты  дикаго  и  суевЪрнаго  нев1^жества>.  Сибирск1й  обыватель 
<зубасг]^е>.  свободолх>бвв1^  россШскаго,  а  зто  не  даетъ  слишкомъ  развиваться 
чиновничьему  произволу;  хоти  гь  другой  стороны,  удаленность  оть  центровъ 
является  благопр1ятнымъ  обстоятельствомъ  для  всякаго  рода  злоупотреблен1Й. 
Однако  авторъ  думаетъ,  что  составь  сибирской  адхвнистрац1и  постепенно  улуч- 
шается (])).  Не  лишены  основав1я  соображешя  г.  Бартенева  о  большенъ  вред1^ 
собщественнаго»  кабака  по  отношетю  къ  инородческому  населент  сравнительно 
съ  прежней  запретной  продажей  водки  (33).  Авторъ  ветакъ  страстно  нападаетъ  на 
зырянъ,  какъ  этодЪлалъ,  напр.,  проф.  Якоб1&,клейиив1111Йихъ€назван]емъхудшихъ 
людей  въ  ц1^омъ  св^т!^»;  г.  Бартеневъ  указываетъ  даже  на  ихъ  благотворную 
роль  для  края — ихъ  конкуренц1Ю  съ  русскими  кулаками  (134).  «Острый  пе- 
рводъ  обнран]я  ннородцевъ  прошелъ»  (Б8);  эксплуатац1Я — это  результатъ  на- 
слЬд1я  лрошлаго  (неоплатная  задолженность,  переходящая  отъ  отца  къ  сыну). 
На  стр.  65  авторъ  заявляетъ:  «Подведемъ  теперь  итоги  по  вопросу  о  вымира- 
ши  ннородцевъ»;  читатель  ждеть  цифровыхъ  данныхъ:  но  авторъ  этого,  късо- 
а(ал1^шю,  не  даетъ,  а  повторяетъ  лрежшя  разсуждев1я,  совсЬмъ,  однако,  невы- 
ясняющ1я  затрагиваемыхъ  вопросовъ.  Весьма  важно  заявлен1е  г.  Бартенева,  что 
180-л'Ьтняя  деятельность  русской  мнеаи  почти  не  принесла  добрыхъ  результатовъ 
(77),  да  и  не  могла  принести,  такъ  какъ  слишкомъ  ужъ  неращонально  постав- 
|'*  лено  это  дЪло;  интересенъ  меацу  прочимъобщ1Й  отзывъ  обывателей  Обдорсваго 

у'  края,  что  «крещеные  хуже  шаманиетовъ».  Крупный  капиталъ  начинаегь  про- 

никать и  въ  тундры  с^^вера,  въ  ОбдорскЬ  возникаетъ  рабоч1Й  вопросъ  (144)^ 

.  I,  '  усиливается  концентрац1Я  торгово-промышленной  деятельности  (136).  На  бу- 

:М  дущее  кочевниковъ  (57,  80)  г.  Бартеневъ  смотрвтъ  безотр|Ц(но;  онъ  думаетъ, 

'    |/^  что  «знаше  и  наука  не  могуть  оказать  на  нихъ  благодЪтельнаго  вл1ян]я>. 

.  * I  [  Не  смотря  на  мнопе  недочеты,  книжка  г.  Бартенева  заслужнваетъ  полней- 

шаго  внвмашя,  я  мы  желаемъ  ей  распространешя  и  вторичнаго  появлешя  въ 
св^ть  въ  обновленномъ  виде.  Читатель  найдетъ  въ  ней  даже  не  мало  поэтиче- 
скихъ  месть. 


:] 


V.  Политичеекая  эконом1я. 


Педонночмость  м  круговая  морукв  сеяьскмхъ  обществъ.  Изеледоваше  ма* 
гистра  финансоваго  права  Н.  Бржеекаю.  Спб.  1897  г.  427  стр.  Цена  4  руб. 
1 1  \  Книга  начинается  посвящеюемъ  министру  финапсовъ  и  кончается  выпиской 

:    1,  изъ  всеподданнейшаго  доклада  мвнмстра  финансовъ.  Основная  мысль  книги  вы- 

ражена въ  предислов»:    г.   Бржеев1й   прнзнаетъ    вполне  доказаннымъ,    что 
I  .  ^'  <крестьянск1я  недоимки  накопляются  безотносительно  и  къ  хозяйственнымъ  уело- 
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В1ЯП  отд&1ьныхъ  пдатежныхъ  еинжць,  ■  п  подапой  тжготк»,  ■  отши 
;ск1аетъ  выво|>,  что  рость  недожмоп  вызываете!  ве  тяжестью  ваюгавъ  вл  ^ 

оФ1Ьд11Ъи1емъ  врестьянекаго  васедеви,  а  лшь  свесовершеветвокъ  уааковевШ,  ко-  'I 

торымп  опред^иетев  вавъ  вообще  поетавовка  водатваго  д%ла  въ  сепеввгь  обще-  ;  1^ ,. 

ствах-ц  тавъ  равно  усдови  в  порядокъ  взыскав1Я  ведовжовъ»  (стр.  П).  ^"  ' 

Цтакъ,  вы  пх1^евъ  вередъ  собой  ц$лое  взс21&довав1е,  всходящее  ваъ  воло- 
жев1Я,  что  постувяев1е  валога  находвтея  вЛ  всякаго  отвошев1я  къ  состоя* 
тельвостя  олательщвковъ  в  раав^ракъ  сахаго  валога,  а  ааввсвть  только  оть 
техввкв   обловБен1я    в  В8ыскав1я.  Въ  водтверждея1е  этого  удвввтельваго  те- 


Г 


авса  г.  Брхесшй  врвводвтъ  ввогочвслеввые  факты,  довааываюпце,  что  раав^ръ  «^г;  ^ 

яедоввки  далеко  не  всегда  еоотвЬтствуеть  отвосвтельвой  захвточяоетв  влатель- 
щвковъ.  Такъ,  напр.,  одвой  ваъ  савыхъ  недоввочныхъ  губершй  въРосе1в  явлветея 
Оренбургская,  во  акововвческое  воловюв]е  крестъявъ  этой  губерв1в  ве  только 
не  хуже,  а  даже  лучше  вногвхъ  губерв1Й,  гдЬ  иедовккв  гораздо  вевьше.  Въ 
Вятской  губерв1в  еъ  1870  во  1887  г.  окладвые  сборы  поступала  съ  ц^упвыкв  I  | 

недоивкаяи,  а  съ  1888 — 1891  гг.  съ  крупнывв  вереборавв,  отчаств  вога-  1 

сввишви  ирежн1я  недоивкв.  Объясняется  лв  это  ростохъ  благосостоян1я  крестъявъ 
Вятской  губершв?  Г.  Вржесий  доказываетъ  обратное — благосостоян1е  вятскаго 
крестьянства  въ  посл%дн1е  годы  понизвлось.  Одяовревевно  съ  ростовъ  поетувле- 
Н1я  окладныхъ  сборовъ  рослв  в  продовольсгвевныя  ссуды  в  падало  потреблев1е 
ввна.  Саварская  губерн]я  въ  прежвее  вревя  была  одвой  взъ  савыхъ  недов- 
вочныхъ; во,  вачвная  съ  1893  г.,  окладвые  сборы  поступаютъ  въ  вей  ве- 
обыквовенно  успешно,  хотя  ввенно  эта  губерв1я  бол1^  всего  пострадала  отъ  I  - 

голода  1891  г.;  именно  въ  этой  губершй  за  послЪди1е  годы  навбохЬе  р^^зко  обва- 
руяшваются  явлешя.  характерный  для  всей  нов1&йшей  встор1в  вашего  кресхъяв- 
скаго  хозяйства:  разслоев]е  общвны,  обеззевелен1е  массы  крестьянства,  пере- 
ходъ  надЬльной  землв  въ  рукв  кулаковъ  в  пр.  И  все  это  не  в^шаеть  усп^^швому 
поступлен1Ю  прямыхъ  налоговъ^  лежащнхъ  на  мужякк 

Зат1Ьмъ  крупное  сокращев1е  казеяныхъ  сборовъ  съ  крестъявъ  въ  половввЪ 
80-хъ  годовъ  отнюдь  не  лр10ставоввло  навоплен1я  недовмкв.  Окладъ  казеввыть 
сборовъ  съ  крестъявъ  понизвлся  съ  136  мвл.  руб.  (за  1881—1885  гг.)  до 
103  мвл.  руб.  (за  1886—1890  гг.),  а  дЪйстввтельвое  поступлен1е  за  т1к  же 
пер1оды  совратилось  съ  126  мил.  р.  до  102  мил.  р..  Не  смотря  на  сокращев1е 
оклада  почтв  ва  ЗО^/о.  недоимка  ве  всчеиа. 

Наконецъ,  спец1адьное  разслЪдовав1е,  произведенное  податными  ивсвекто- 
рами  къ  н'Ькоторыхъ  губерн]яхъ,  показало,  что  среди  недоимщиковъ  встр<Ь- 
чаются  иногда  зажиточные  домохозяева.  Нер1&лко  наибол1&е  крупнывв  ведовм- 
щиками  являются  сельск1Я  власти.  Въ  числ*]^  недоимщиковъ  встр1^чаются  кре- 
стьяве,  ведущ1е  торговлю  на  десятки  тысячъ  рублей,  влад']^льцы  вромышлев* 
ныхъ  заведен1й,  содержателв  почтовыхъ  трактовъ.  Благодаря  своеву  вл1ян1Ю  въ  »| 

сел^^,  они  изб^гаютъ  понудительныхъ  м1ръ,  принимаемыхъ  м]ромъ  поотвовю» 
Н1Ю  къ  другвмъ  веплательщикамъ,  м  упорно  уклоняются  отъ  платежа  казевныхъ  *  \\\ 

сборовъ. 

Этвмв  фактамв  г.  Бржесшй   в  старается   обосновать  свой  тезвсъ.  Но  ве 
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трудно  вндЪть,  что  проведеввые  факш  говорягь  сове^въ  ввое.  Удачвое  воетуп- 
деше  сборовъ  въ  губерв1яхъ,  вавбох1е  вострадавшвхъ  отъ  гоюда,  вводвЬ  объ- 
яенветея,  какъ  увазываеть  савъ  г.  Бржесиб,  крайнвхъ  уевдев1енъ  сэверпв 
взыскав1Я»;  вавр.,  въ  Самарской  губерв1В  полищя  врвнуждада  седьск]я  об- 
щества отбирать  вадЪды  у  ведоввщввовъ,  в  стакивъ  образояъ  совершается  ва 
законвомъ  освовав1и  обеззеведев1е  иассы  крестьявства»  (стр.  315).  За  время 
еъ  1893  во  1896  г.  отобраво  над'Ьловъ  за  вепдатегъ  ведоивокъ  бод%е  30  ты- 
сять  десяпвъ. 

Точно  также  въ  Шацкомъ  у1^хЬ  поволнев]е  ведоииокъ  въ  1895  г.  быдо 
доствгвуто  тодько  благодаря  массовой  вродах*!^  креетьявскаго  вмущества.  Ка- 
кимъ  образомъ  достигаются  сблестяпре  водатные  результаты»,  воказываетъ  сЛ- 
дуюирй  приводимый  г.  Бржескимъ  прим'1^ръ:  во  словамъ  цвркуляра  исправника 
одной  изъ  восточвыхъ  губерн]б,  его  повощяикъ,  «пр'1%зхая  въ  деревню,  хотя 
бы  даже  с^г  ночное  вр&кл,  требовалъ  къ  себ1^  старосту  и  настоятельно  при- 
вазывалъ  вемедлевно  приступить  въ  сбору  податей  (это  вочью!),  и  тамъ,  гд'Ь 
г.  помощникъ  останавливался  тодько  на  н1&скольво  часовъ,  и  то  въ  вЪвоторыхъ 
м1^стахъ  сборъ  доходилъ  до  100  р.,  тамъ  же,  гд1&  г-нъ  помощникъ  пробылъ 
сутки,  сборъ  подымался  значительно»  (стр.  307).  Циркудяръ  не  сообщаетъ, 
как1я  м'Ьры  понухден1Я  непсправныхъ  пдатедьщиковъ  практиковались  г-нохъ 
помощникомъ  исправника.  Но  нельзя  не  оц1^нить  быстроты  и  зпергш  его  дЪй- 
ствШу  доходившей  до  сбора  податей  «хотя  бы  даже  въ  ночное  время». 

Напротивъ,  «крайне  неудовлетворительное  состояше  податниго  дЬла  въ  Орен- 
бургской губершо»,  по  объяснев1Ю  г.  Бржескаго,  завис&ю  отъ  недостаточ- 
ной энерпи  П0ДИЦ1И,  «не  признававшей  для  себя  обязательными  циркуляры  гу- 
бернскаго  начальства  о  бод*^  усиденномъ  взыскав!и  податей,  зная  заран1^с, 
что  за  неисполнеше  тавовыхъ  циркудяровъ  никакой  отв'1^тственности  не  под- 
вергается» (стр.  310).  Но  г.  Бржеск1й  успокоиваетъ  читателя,  сн}1ценнаго 
бездеятельностью  оренбургской  полиц1И:  съ  1802  г.  во  глав1^  управлешя  Орен- 
бургской губерн1ей  стало  новое  лицо,  «признавшее  необходимость  ввого  отвоше- 
шешя  полвши  къ  свовмъ  обязаввостямъ»^  можно  думать,  что  въ  скоромъ  вре- 
мени податное  д1^о  Оренбургской  губерши  станетъ  такимъ  же  «сблестящимъ», 
какъ  въ  Самарской  и  Вятской  губершяхъ,  благодаря  т]&мъ  подицейскимъ  пр1е- 
мамъ,  которые  справедливо  были  названы  г.  Бржескимъ  собезземедивашемъ  ва 
законномъ  основан1и  крестьянства». 

Птакъ,  что  же  говорятъ  вс1Ь  эти  факты?  Только  то,  что  система^^^выкода- 
чивашя  податей»  можетъ  уве.1ичивать  на  нпкоторое  время  казенные  сборы 
даже  и  въ  случа'Ь  об'Ьдн'Ьн1я  пдатедьщиковъ.  Но  что  эта  система  а  1а  1оп^пе 
должна  оказаться  несостоятельной,  въ  этомъ  уб'Ьждаетъ  насъ  в  историческ1Й 
опытъ,  и  влементарное  соображение,  что  никакая  «энерпя  взыскан1Я>  не  мо- 
жегь  зам1^нить  роста  пароднаго  богатства,  которое  остается  основашемъ  всякой 
финансовой  системы.  Попытку  г.  Бржескаго  доказать,  что  ведоимки  вызываются 
не  экономическими  услов1ями,  а  иными  причинами,  мы  считаемъ  совершенно  не- 
удавшеюся. То  обстоятельство,  что  понижеше  окладныхъ  сборовъ  во  вторую  воло- 
вину 90-хъ  годовъ  не  уничтожило  недоимки,  ничего  не  доказываетъ,  ибо  сокраще- 
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ше  п|и|]|ыхъ  надоговъ,  лехапциъ  ва  крестьянввЪ  быдд,  касъ  В8в1Ьстм,  еъ  и- 
бытБовъ  кохпевепроваво  увеичев1емъ  коевеввыхъ  ваюговъ  —  разват»  рада 
акцвзовъ,  упдачвваехыхъ  т&ш  же  мужвжомъ.  Точво  также,  вавовлевзе  ведовхсв 
у  зажиточвыхъ  Бреетьввъ  в  Еудавовь  отаюдь  ве  овровергаетъ  вееахвЪшага 
факта,  что  оетальваж  часть  веплателыцаковъ  ве  влатвтъ  во  той  вростой  врв- 
чив^,  что  ве  ваъ  чего  влата. 

1егБ0  вовать,  каше  вравтвчесие  вывояы  ветекатъ  взъ  тезвеа.  иащщи-* 
ваго  г.  Бржесвввъ.  Еедв  роста  ведовхокъ  вызываетев  только  весовервюв- 
етвовъ  техавкв  обложев1Я  в  взыскав1в  —  звачвтц  фававсовой  вдвввветрафв 
вечего  смущатьса  атввъ  ростовъ,  въ  которовъ  до  свхъ  поръ  вы  врввыкля 
ввд^ть  симотовъ  о6^дв1в1а  влатеоьвщковъ.  Звачвтъ,  можво  св^ло  вовышать 
валогв,  улучшая  вв1^т%  сь  тЬвъ  фввавеовую  техввку  в  уевлввая  «эвергш 
взыекав1Я>.  Саво  собой  разув1^са,  что  г.  Бржесшй  отвюдь  ве  сторовввкъ  ткгь 
волвцейсЕихъ  вр1евовъ,  врв  вомовщ  которыхъ  въ  ваетоящее  вревя  доств- 
гается  уса'1&швыЁ  сборъ  податей;  овъ  осухдаетъ  чрезм^рвую  ретввость  волвщв, 
не  останавлвваюшейся  вв  вредъ  какввв  крайвввв  в^равв,  лвшь  бы  собрт 
съ  крестьянъ  возможво  большую  сувву  денегъ  в  заслуашть  одобревве  вачиь- 
ства.  Ивъ  ве  хев1^е,  тезвсъ  г.  Бра^скаго  легко  може1Ъ  быть  вевольао- 
вавъ  ввенво  въсхысл1^  усвлев1в  «энерпя  взыскав1я>;  еслв  ведоввка  вызывается 
ые  вевозвожвостью  уплаты,  ве  б1Ьдвостью  вуашка,  а  зловав^^реввывъ  уклове- 
в1емъ  илательщвка  отъ  всполвев1я  свовхъ  обязательствь  передъ  государсповь, 
звачвтъ,  всяк)я  вослаблев1я  во  взыскаввю  податей  взлвшвв,  в  остается  талька 
црвнять  бол'Ье  авергичвыя  в11ры  для  вовухден1Я  уворствующвхъ  влательщв- 
ковъ  въ  выполвен]ю  своего  долга. 

Мы  далеко  ве  стороввввв  расвростравевваго  взгляда,  что  фввавсовыа 
успеха  посл1Ьдняго  вревеви  заввсятъ  только  отъ  усвлев1я  «эверпв  взыскавк»; 
по  вашеву  вв1^в]ю,  въ  осповав1в  этвхъ  усиЪховъ  иесовв1квво  лежать  роегь 
народваго  богатства  Росс1в,  ве  свотря  ва  об1&дн'Ьв1е  звачвтельвыхъ  груввъ 
деревенскаго  васелев1я.  ТЪвъ  ве  вев^,  какъ  ввдво  взъ  кввгв  г.  Бржескага, 
въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  сблестящее  состоян]е  водатвого  д&аа»  осаовываетса  у 
пасъ  ва  разорев1и  васелев1а.  Факты  такого  рода  доказываютъ  лвви»  вав^етву» 
призрачность  вашнхъ  фвнавсовыхъ  усв1&ховъ,  а  отвюдь  ве  отсутствзе  гвязв 
между  б1^дностью  в  ведоввкой,  какъ  утверждаеть  г.  Бржеск1й. 

Как1я  хе  практичесия  в^ры  вредлагаеть  г.  Бржесшй  для  улучшев1я  ва- 
шей фввансовой  техвокв?  Главнывъ  образовъ,  отв'Ьву  круговой  ворукв.  Кру- 
говая порука,  сыгравшаа  такую  огроывую  роль  въ  вашей  встор1в,  опредкшвшая 
весь  эконовическш  строй  вашей  дереввв,  отжала  свое  вревя  в  въ  ваетоящее 
вревя  является  торвозовъ  эковохвческаго  развитгя  дереввв  безъ  всякой  вользы 
для  казвы.  Г.  Бржесв1й  првводвтъ  уб^двтельвыя  доказательства,  что  ввте- 
ресы  фиска  1^ебуютъ  не  сохравен1Я  атого  ивститута,  а  скор1Ьйшей  его  отв^вн. 
Прв  существующихъ  углов1яхъ  круговаа  порука  выгодва  только  вулажавъ 
в1ро%давъ,  пользующихся  ею  для  закабалШаза  собой  остальвой  вассы  сельсхага 
васелев1я.  По  словахъ  цвтвруехаго  г.  Бржескивъ  доклада  вервекой  губервсхой  аев- 
ской  управы,  скруговая  ворука  является  отлвчвывъ  средствовъ  для  всякаго  рода 
«вовоа  слово*,  М  8,  о.  п.  1897.  5 
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првжнхокъ  со  стороны  веправныхъ  в  доетаточныхъ  донохозяевъ  (^дн^йшей  ча* 
ств  однообщественнвховгь»  (стр.  412). 

Благодаря  круговой  ворук'Ь,  деревенская  беднота  попадаетъ  въ  подвую  ва- 
ввсвхость  отъ  бод^^  всправвыхъ  хозяевъ.  Отобрав1е  надЬда  М1рохъ,  продажа 
вхущества  ведовмщвковъ  оредставдявкгь  собой  обычвыя  средства  эвсплуаташи 
боогЬе  свдьнымв  хозяевавв  слаб^ишвхъ  однообщввнввовъ.  Но  вх'ЬстЬ  сътЬхъ 
круговая  порука  препятствуетъ  ж  ввономвчеевоху  росту  дереввв.  поддерживая 
общинное  зеидевдадЪн1е  ж  являясь  постоянной  угрозой  всЪмъ  т]^мъ  хозяеважъ,  ко- 
торые всправно  платятъ  налоги.  «Уровень  крестьявскаго  хозяйства  ириспособ- 
дяется  къ  ус10В1Ямъ  круговой  норувв:  крестьяне  держать  хозяйственный  вн- 
вевтарь,  въ  особенности  скотъ,  въ  воличеств1&  саиохъ  необходимоиъ»  (стр.  410). 
Въ  результат]^,  круговая  порука  задерживаетъ  повышев1е  общаго  уровня  кре- 
стьявскаго хозяйства,  нисколько  не  обезпечввая  казнЬ  исаравваго  поступлев1я 
надоговъ.  Будучв  яаслЪшехъ  эпохи  кр1^постнаго  права,  круговая  порука  пред- . 
ставляеть  собой  весьиа  важвое  огранвчеше  ивуществевныхъ  и  лвчныхъ  правъ 
крестьявскаго  сослов1я.  Поэтому,  отм1^на  круговой  порукн  является  1гЬрой,  на- 
стоятельво  веобходвмой  въ  ивтересахъ  крестьянъ;  вта  отх^^на  устранить  суще- 
стнеаное  лрепятств]е  на  пути  хозяйственнаго  прогресса  нашей  деревни. 

Книга  г.  Бржескаго  (какъ  изв1ктво  взъ  газетъ,  докторская  двссертац1я) 
даетъ  интересный  а  нер1Мво  совершенно  новый  матер1а.1ъ  по  истор1Н  нашего  по- 
датного д&1а  и  совреиенной  его  постановки;  жаль  только,  что  иатер1алъ  этотъ, 
извлеченный  автороиъ  изъ  архивныхъ  и  совреиенныхъ  дЪлъ  министерства  фи- 
нансовъ,  ввутреннвхъ  д1Ьлъ  и  другихъ  в1^домствъ,  вер'Ьдко  преподносится  чита- 
телю въ  совершевво  веобработаннохъ  видЬ,  почему  разбираемое  сочинен1е  въ 
н1^которыхъ  своихъ  отдЬлахъ  60.1^0  напомннаетъ  обстоятельную  канцелярскую 
ссправву»,  ч^мъ  ученый  трудъ.  Читатель  не  найдетъ  въ  немъ  ни  системати- 
ческаго  изел1Ьдован)я  прнчинъ  накоплен1Я  недоимокъ,  ни  обстоятельнаго  выясне- 
Н1Я  значев1я  круговой  поруки  и  связв  ея  съ  недоимочностью;  лучше  разрабо- 
танъ  первый  отд-^лъ,  содержащ1Й  истор1ю  круговой  поруки.  Печатной  литера- 
турой г.  Бржеск1Й  вообще  пользуется  мало;  достаточно  сказать,  что,  излагая 
истор1ю  общины,  авторъ  ни  словомъ  не  упоминаетъ,  и,  поввдимому,  совсЬмъ  не 
пользуется  такимъ  капитальнымъ  трудомъ  въ  этой  области,  какъ  работа  Бейс- 
слера  §аг  Се^сЫсЫе  пп4  КнЫк  ёез  ЬйаегИсЪеп  вете1пЛеЪе81(28  1п  Кп$$1апД. 

Въ  заключеше  отм1^тихъ  одинъ  выводъ  автора,  весьма  для  него  характер- 
ный: г.  Брхеск1й  полагаетъ,  что  зам1^чаемов  въ  русской  пореформенной  де- 
ревн'Ь  обогащен1е  однвхъ  членовъ  общины  за  счетъ  другихъ  и  об'Ьдн1^Н1е  осталь- 
ной массы  крестьянства  объясняется  <главн1^йшимъ  образомъ  д1&йств1емъ  подат- 
ныхъ  раскладокъ  и  предоставлеи1емъ  сельскимъ  сходамъ  безконтрольнаго  права 
применять  даже  так1я  крайн1Я  мЪры  взыскаа1я,  какъ  продажу  движвмаго  иму- 
щества и  отобрав1е  надЪловъ  за  недоимку>  (стр.  403).  Г.  Бржесий,  оче- 
видно, думаетъ,  что  если  надЬлы  будугъ  отбираться  у  недоимщпковъ  ве  сель- 
сквмъ  м1ромъ,  а  оргааамв  министерства  финансовъ,  то  в  йс%  <бол1^ненныя  яв- 
ленГя»  современной  деревни  исчезнуть.  Успокоительная  в-Ьра  г.  Бржескаго 
доказываетъ,  что  оиъ  не  только  отличается  крайнимъ  оптнмизмомъ,  но  и  со- 
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вершенно  не  110низ1аетъ  смысла  еевершАющагоея  на  нашвхъ  глазахъ  х^зжйствешагФ 

процесса— развиля  капитализма  въ  русской  деревиЪ,  процесса,  пос11а€ТВ1и  жмв*  V) ; 

раго  не  могутъ  быть  устранены  ннкакихъ  Н8у|^иен1е11ъ  порядка  раскладки  податей.  Ц  -1 

1 1  '■ 

А.   Л.   Кауфмань.   Крестьянская   обнцнв  въ  СкФмфи.  Сп1.  1897  г.  ,  ^1  , 

177  стр.  Ц*иа  1  р.  50  к.  1];] 

Работа  пзв^стваго  изсл1Цователя  сибирской  общииы  г.  Кауфмана  является  ев€д|-  •  |^ } ' 

кой  огрохнаго  статистическаго  матерьяла,  въ  значительной  м^рЬ  добытаго  на  м^стЪ  [V;  * ;  I 

сампиъ  авторомъ.  Изучешеформъ  сибирскаго  землевладЪшя  очень  важи«  для  воня- 
машя  пстор)п  нашей  общины;  сибирская  община  проходить  въ  настоящее  время  ту  \|}/1 

хг  ЭВ0ЛЮЦ1Ю,  которая  давно  пройдена  великорусской  общиной  центральныхъ  гу- 
берн1й.  Еще  и  теперь  въ  Спбири  иреобл1цаетъ  такъ  называемая  захватная,  иля  '  1] 

заихочвая  фориа  землевл1ц1^н1Я:  земли  такъ  много,  что  она  не  предстаиляетъсобфй 
никакой  ценности;  каждый  крестьянинъ  свободно  захватываетъ  въ  свое  раепдря- 
хен1е  столько  земли,  сколько  ему  надо.  При  этомъ,  въ  первонача.1ьной  стадщ  захват- 
наго  землепользовашя.  за  заимщикомъ  признается  односельчанами  право  не  только 
на  тотъ  участокъ  земли,  который  действительно  поступилъ  въ  обработку  или  къ 
которому  такъ  или  иначе  приложенъ  трудь  (напр.,  скошена  трава),  но  и  на  участки 
только  захваченные,  напр.  путемъ  пом1^щен1Я  на  деревьяхъ  особыхъ  знаковъ,  для 
обозначен!  я  заимки,  хотя  бы  фактически  къ  этой  земл^^  трудъ  и  не  прилагалси. 
Въэтой  первоначальной  форм1^  захватное  владЪше  очень  напоминаеть  собой  част-  {'  ' 

ную  собственность:  заимщикъ  совершенво  свободно  распоряжается  захвачеииымъ  '    <! 

участкомъ,  заимкой,  передаетъ  его  по  наследству,  уступаеть  друшмъ  лицамъ,  не  [1 

спрашивая  соглас1я  своихъ  односельчанъ.  ГЬмъ  не  менее,  ото  не  право  собствен-  ; 

ности,  а  особая  форма  владешя,  нзъ  которой  иожеть  развиться,  какъ  подвормое,  V 

такъ  и  общинное  землевладевхе.  При  захватной  форме  верховное  право  села,  !| 

общпны,  на  заимки  отдельныхъ  крестьявъ  до  поры  до  времени  вичемъ  не  прв-  и 

является,  но  что  это  право  темъ  не  менее  существует^  видно  изъ  после^(уинцей  '^ 

дволюц!и   захватнаго   владен1Я,   въ  которомъ,  какъ  справедливо  замечаетъ  г.  ^ 

Кауфманъ,  «какъ  въ  зародыше,  есть  признаки,  свойственные  и  общинному,  я  11 

подворному  владешю»» 

Что  же  вырастаетъ  изъ  этого  зародыша?  Въ  Сибири— земельная  община 
съ  пер10дическими  переделами  земли.  Главный  интересъ  книги  г.  Кауфмана  вь 
томъ  и  заключается,  что  она  даетъ  любопытный  матер1алъ  для  уясвешя  этой 
9В0ЛЮЦ1П  и  ея  причинъ.  Мы  говоримъ,  матергаль  потому,  что  выводы  са- 
мого автора  и  освешеше,  какое  онъ  нридаеть  сообщаомымъ  имъ  фактанъ,  мы 
считаеиъ  совершенно  неправильными.  По  словамъ  г.  Кауфмана,  переходъ  огь 
захватнаго  владен]я  къ  общинному  вызывается,  главнымъ  образоиъ,  двумя  при- 
чинами: во-первыхъ, « присущимъ  вообще  крестьянину-  пахарю,  независвмо  отъ  его 
прои€Хождев1Я,  воззрев1емъ  на  землю,  какъ  на  ничью,  сБожью»,  «Государеву»,  |^»^ 

какъ  на  фондъ,  изъ  котораго  каждый  имееть  равное  съ  другиим  право  черпать  (*,  I 

себе  средства  существован1я»  (стр.  61),  и,  во-вторыхъ,  ростомъ  земельнаго  <уте-  "      И 

€нен1я>,  уменьшен1емъ  запасовъ  свободной  земли  по  мере  увеличепя  иаеелешя. 
По  нашеиу  мнешю,  объяснять  экономическую  эволющю  «ирисущинл  воззре- 
шями»,  ото  значить  одно  неизвестное  заменять  другимъ.  Почему  же  это  самое 


I 


»Г» 


,1' 


68  новов  слово. 

воззр1^Н1е,  которое,  по  словамъ  г.  Кауфвввт,  враеуще  во  однимъ  еибвряк&мъ, 
но  в  в€1^мъ  сБреетьяеавъ-пахарямъ»,  звачвтъ  в  яаюроссШевивъ,  в  нЪвец- 
ковъ  крестъявавъ,  въ  двухъ  иос11Мнвхъ  сдучаягц  вавъ  првзнаетъ  савъ  г. 
Кауфвавъ,  ве  повышало  дваметральво  оротввовомхв^  эводюц1в — переходу  за- 
хватвыхъ  учаетБОвъ  въ  па1ную  собствеивоеть  вдад1лы1евъ?  И  вообще,  вожно 
1в  въ  вастоящее  врехя  довольствоваться  такввв  объясвев1явв,  кавъ  прв- 
сулия  воззр'Ьш'я  того  влв  иного  общественваго  класса?  1рестьянинъ-пахарь,  какъ 
ввдво  изъ  фактовъ,  првводомыхъ  еавввъ  г.  Кауфвановъ,  отлвчно  умнеть  защн* 
щать  свов  интересы  в  такъ  хе  мало  скловевъ  востуваться  свонхи  выгодамв, 
какь  в  прочее  челов1Ьчество.  Прв  чемъ  же  туть  «нрвсувМя  воззр1^в1я>?  Такого 
рода  объясвен1я,  твпвчныя  для  вашвхъ  вародввковъ,  свнд1^тельствуютъ  лишь  о 
нежелавЁв  влв  иеумЪв]в  доводить  до  ковца  авалвзъ  взучаехыхъ  явлешй. 

Но  савъ  г.  Еауфианъ  въ  В80бвл]в  првводвтъ  факты,  указывающ1е  на  дЬй- 
стввтельныя  првчвны  разввля  въ  Сибирв  ураввнтельво!  общвны.  Это,  во-пер- 
выхъ,  какъ  справедливо  зав'Ьчаетъ  цвтвруемый  г.  1ауфиавовъ  г.  Дубенсшй, 
«господствующая  система  взихашя  податеб  водъ круговымъ  ручательетвомъ  вс]^хъ 
членовъ  податной  общины»  (стр.  60),  въ  связв  съ  возрасташемъ  земельной 
тЬсноты,  в,  во-вторыхъ,  непосредственвое  вл1яв1е  адпввстрац1В.  Именно  этнмв 
прочлвами  было  вызвано  развипе  велнворосс1йской  общввы,  в  книга  г.  Кауфмана 
доказываетъ,  что  и  сибирская  община  создалась  тЬня  же  услов1ямв. 

Ириведемъ  сначала  прпм1Ьры  посл1^дняго,  т.-е.  невосредственнаго  вл1ян1я 
адмвнистраши  навведеше  перед'1^овъ.  с  Немалое  вл1яв1е, — чвтаемъ  мы  у  г.  Кауф- 
мана,—оказало  въ  н1^которыхъ  мЪстностяхъ  прямое  воздЪпетв]е  администрац1и 
в  въ  частности  —  введете  въ  западной  Свбврв  съ  1888  года  крестьянскихъ 
учрежден1й>  (стр.  68).  П  равьше  были  так1е  случав — вавр.  въ  1860  г.  въ  одной 
волоств  раздЪ.1ъ  угод]й  по  душамъ  былъ  провзведенъ  во  врмка8ан1Ю  исправника. 
«Въ  80-хъ  годахъ...  цЬлый  рядъ  случаевъ  ововчвтельваго  перехода  къ  душевому 
пользован1Ю  былъ  вызванъ  нрямымв  распоражен1ямв  крестьянскихъ  чиновниковъ^ 
распоряжеи]я  эти  имЬлв  въ  виду,  главвымъ  образемъ,  еох]^иствовать  упорядо- 
чен1Ю  податного  дЬла»  (стр.  68).  Во  мвогвхъ  лрвговорахъ  о  разд1л1^  угод]й 
вм1^ютея  «прямыя  ссылка  ва  предпвсан1е  г.  чввовввва  по  крестьянскимъ  дъ- 
ламъ,  въ  которомъ  сказано:  разд^^ить  землю  по  душамъ. — и  не  приводится  ника- 
кпхъ  др|угихъ  мотивовъ».  Въ  н^воторыхъ  волостяхъ  расворявюн1я  чвновниковъ- 
по  мн^и1Ю  г.  Кауфмана,  дали  только  лослЪдв]в  толчокъ  къ  перед^амъ.  Въ 
другнхъ  же  волостяхъ  вмешательство  адмвввстрац1В  ускорвло  наступлен1е  мо- 
мента окончательнаго  перехода  къ  душевому  пользовав]»  ва  десятки  лЪтъ,  такъ 
какъ  вопросъ  о  передЬ.1'Ь  далеко  не  успкгь  ад&сь  настолько  созр1^ть.  чтобы  можно 
было  ожидать  скораго  его  разр'Ьшен1я  но  вввцктввЪ  самнхъ  общннъ.  Пнымн 
словами,  въ  носл1^днихъ  сдучаяхъ  уравнвтельваа  оборва  была  всец1ло  созда- 
В1емъ  адмБВвстрашв. 

П  это  вастолько  вЪрво,  что,  какъ  сообв|аетъ  вавъ  г.  Кауфмзнъ,  кре- 
стьяне, не  смотря  на  свои  «ирвсувця  ыщЛтж^,  ввогда  упорно  сопротивля- 
лвсь  нредписашямъ  чвновввковъ  о  вередЪлахъ.  Аь  угоду  начальству  состав- 
лялвсь  врвговоры  о  передЬлахъ,  во  земля  ве  оерсдВлялась,  в  требовалвсь  ве- . 
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с*з^тшгшс  ЫтЛ  чааш  шыитшь  {ар.  С9). 

■«>4выя  ш  ■Н1|Ци   г.  Жауфип 
Б|а.  Такяп  •^г'мту  ш 

с}«ее  штщХшм  шл  зецш.  касъ  п  пчы^,  «ЫКкл»    ■  мри» 
а^\ш»  имиясжуъ  в-п  иггуеовп  x^XV.  ч1аъ  с| 
Хы  ас  »ае«ъ»   к^^^   йъвсшпъ  «тать  фмгц  а 

■атш  адиисград11  кь  ^тмш%  (^•x•^ящ^I  т  ш§вятш  псам  пщь 
шжшш)  во«л>1  шфшжпышш.  Все  дЦ»  вг  1«я^  ^^^  м^х^хъ  «п 
•«^си^нф-вер^хкам^!  и«д1ш»  мхитуоъ  €умрщл§чсаю  мщтте  дкп». 
Въ  )т«п  т»  •бстФятедьсп!  ■  зисжп  тквмм  ■|вчпа.мче>у  шжпмева- 
ди)е.  КАТЬ  п  ВслБФр^шв.  псъ  а  пСв1арв,  маем  къ  йршвша!»  с«§. 
щ;:на#-}2аи1ателлАГ«  жцеао.ил«иаи»,  паче  IV0•^  •(щввн  съ  ае^двче* 
ГСВЧ1  веред1лжжа  хыа.  Г.  Еатфаваъ  тж/шжлеп  врапаъ  впса  ашщщ 
111Ъ  ае  аеа1е,  иерех^дя  съ  «бъясаев!»  ^мдтиасаварсса!  йа|вв11,  мп,  аавъ 
дЫ|рФсогЬспы1  взсл1д«вжтиь,  выдаапстъ  аа  аераый  амвъ  ммемто^т^^в^т- 
чыму,  П«  егв  С10ВШГЦ  суто  с»зааа1е  (цааъ  аамх«за1спеааихъ  «Сщаваа- 
Бовъ  14  Фбщанау»  жшлш)  о^иуча^тъ  •сабевва  астрий  хараскр'Ъу  вдап|рра 
т»ву,  чта  обществевввгц  крав!  вапэаааиа  врававв,  амеп  в  аСвзааваеп, 
участв уеп  въ  абщаввыхъ  вдатехахъ  в  вававвастять^  9га1 1ария1рваив  (вравъ 
в  о^заввастев)  орв  захватвавъ  влад1а1в  аевдс»  вЁть:  въ  1а  цева,  вакь 
зевдв  расаред1иетсж  сорагя^рва  (лагаеастаявю  в  факяпебва!  р11в1с1 
еаособвоств  атд1ды11иг  дваравц  в датеха  абыкаавевва  раза^ешваятъ  ва  ду* 
шажъ  рабачага  вазраста,  а  та  в  варсввзсивъ  дувивъ,  %ел  всажап  ( 
п  диствателдай  саяк  вахдаг»  а1х1иаа1а  двара»  (стр.  64Х 

Втавъ,  вееавтв!тв1е  вдатехей  а  разв1равъ  аеадеватыав1В1В  €| 
сазвавк  вравъ»  вадахазайствеввыхъ  абв^вввввааъ.  Эп  твкц  ва  г.  Вахфхавъ 
авять  д&даеть  вреалюм  ашвбву:  вв^ста  ужааав1а  реальвыхъ  акававачесавхъ 
прячавъ  авъ  ссылается  ва  веоаред&1еавые  вавевш  врааствсввага  свайсва, 
ввуго  въ  сувфваств  ас  о(гкасая»вме.  Одвсгв  еазмшпя  свавхг  вравъ  са|е  да- 
лека ведостатачва  ди  вхъ  оеущестшленгя — въ  атавъ  уб1аадегь  васъ  еаоеджа» 
вив  ааытъ.  П  села  въ  даваавъ  елуча!  ссапавве  вравъ»  Ндвихвхъ  чла- 
вавъ  абщввы  прввадвть  къ  вередЬлу?  п  ва  ата  вв^япся  ввап!  дасшачана 
9жонамщческгя  освававва. 

А  ввеява,  вееоотвЪтств1е  влатехей  съ  влатехвыва  срсдствавв  атдЬльвшъ ' 
члевавъ  абщавы.  иры  сущееп^ео^анш  жр^^гашай  мс^^м,  всвыгадаа  ве  тальва 
валааевельвывъ  абщвввваавъ,  ва  в  вс!въ  друпвъ  члевавъ  абвщвы,  тавъ  вакъ  ва 
ведсалатавъ  атвЬчаетъ  вея  абвщва  цЬлвкавV  Выхадъ  взъ  агата  аалахев1я  ваажтъ 
быть  ДВФЯК1Й:  ала  вередЬлъ  зевла  по  душаяъ,  саатвЁтетвевва  душевай  расвладвЪ 
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платежей,  ин  взм^^веше  способа  разверстквыатежейвверехохъотъ  душевог» 
къ  дозеведьвому  облохев1Ю.  Но  въ  послФднемъ  случае,  вакъ  указываетъ  г» 
Кауфмавъ,  устравяется  самое  важвое  вреавтств1е  въ  перед1^|у  —  сопротввдев]е 
богатыхъ  члевовъ  общввы,  захватввшвхъ  много  земдв.  такъ  какъ,  при  нвзвов  ц^^в- 
воств  землв  в  высоквхъ  платежахъ,  многоземельнные  общвнввкв  могуть  пред- 
почитать уступить  свовмъ  валоземельнымъ  односсльчавамъ  часть  своего  земель- 
ваго  богатства,  за  которое  преходится  дорого  платить.  Такимъ  образомъ,  в  въ 
товъ  в  въ  другомь  случа*]^  общвна  переходить  къ  переделу  землв  подъ  вл1в- 
Н1емъ  одпоО  причины— податной  тягости,  лежащей  на  общивЪ. 

Г.  Кауфманъ  осв'Ьщаеть  всю  эту  эволюц1ю  совс1^мъ  иначе.  Для  него  «основ- 
ная идея,  проходящая  красной  витыо  черезъ  весь  накопленный  изсл1^довашемъ 
(о  сибирской  общин1&)  матерьялъ,  есть  поб^^доносная  борьба  общиннаго  начала 
съ  началомъ  индивидуализма»  (стр.  105).  Эта  фраза  нашего  автора  характерна 
для  всего  направлешя,  выразителемъ  котораго  онъ  является.  Борьба  «общинпаго 
начала»  съ  индввидуалпзмомъ!  Что  такое  €  общинное  начало»?  Г.  Кауфманъ 
долженъ  признать,  что  чпновнлкн  министерства  внутреннихъ  д1&лъ,  наетаиваю- 
щ]е  на  передк!'^,  представляютъ  собой  «общинное  начало»,  а  крестьяне,  сопро- 
тивляющееся предоисашемъ  этихъ  чиновниковъ, — «начало  индивидуализма».  Но 
почему  же  «общинное  начало»  вошющается  именно  въ  чивовнпкахъ?  Надъэтимъ 
вопросомъ  нашъ  авторъ  не  останавливается,  в  совершенно  напрасно,  такъ  какъ 
въ  иемъ-то  и  заключается  суть  д11а. 

Вообще  выводы  г.  Кауфмана  опровергаются  нмъ  же  самимъ  приводимыми 
фактами.  Г.  КауфмавVфактическ^й  взсл1^доватедь  говорвтъ  совершенно  про- 
тивоположное тому,  что  утверждаетъ  г.  Кауфманъ-теоретикъ.  Г.  Кауфмаяъ- 
взел^^дователь  указываетъ  на  реальным  дкономвчесшя  причины  эволющв 
свбврской  общины-,  призиаетъ  фавтъ  «внутриобщинной  борьбы», основанной  на 
стремлешм  крестьянъ  возможно  полн1^  отстоять  свои  экономичесше  интересы; 
вьисняетъ  роль  администрац1и,  вм1Ьшивающейея  въ  эту  борьбу  по  соображен1ямъ 
фискальнаго  свойства.  Г.  Кауфманъ-теоретикъ  вгворируеть  все  это  в  въ 
встор1в  сибирской  общины  видить  только  торжество  одного  ««сначала»  надъ  дру- 
гимъ,— торжество,  вытекающее  игь  «врисущихъ  воззр^шй»  крестьянина.  ТЪмъ 
поучительн'Ье  и  интересн!^  его  книга,  въ  которой  собранъ  весьма  любопытный 
и  хорошо  сгруппированный  фактически  матерьялъ,  доказываюири,  какъ  неспра- 
ведливы обычныя  объяснен]я  экономической  эволющи  разнаго  рода  неопределен- 
ными моментами  вравственнаго  свойства— «присущими  воззр'Ъшями»,  «общин- 
ными началами»  и  другими  ничего  не  говорящими  общими  м1^стами,  къ  кото- 
рымъ  такъ  охотно  прнб1&гаюгь  наши  язсл^дователи  народническаго  отгонка. 


•  УГЬ  Еотеотвознан1е  и  медицина. 

Крафть-Эбингг.  УчебнвЕЪ  всн11втр||.  Перев.  А.  Черемшанекгй.  3-е 
русское  вздаше  съ  првм1&чан1ямв  в  дополвев1Ямм  переводчика.  Над.  К.  1.  Рвк- 
кера.  Спб.  1897  г.  Ц.  Б  р. 

Псвх1атр1я  едва  взъ  вавболФе  молодыхъ  медмцинсквхъ  наукъ.  Лишь  во  вто- 
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ижшл  ы  «цмсм»  раишшып  итерп:  мтху  ■  йлипвстм  сеуьашхь  л»; 

<}4«^в1со«ъвп1ит,4а»  шмвгь  пцтЛ1^АШ||  харшерть  н  ш  •грааптеп  !  ^^ 

€%^тмп  «««еврааааввып  фаомк  ■•  :»сп  каи«  нксп  су 

влг дадааг  «ст^ра.  чг»  л11аеп  ап  ||||1В1а1'аа1  ■сграаиви  1аЛе 

■■т^р^аиаа,  Пп  сучебааш»  ухе  ра^а1апшып  пужъ»  в>1|ма1е  «ста  < 

Б«п  шъИмЛ9ШШъА  характеугк.  1ед1|  €вс8Х1а1рвчеспаа  учс1авкапэ 

а1а(а1га  |р«4«<с«ра  Брафт^Эбаага  «аааасп  едра  в«^  ацаип  ■1сгь.  Вел 

1маБт.  хглэщеау  сгрьеааа  в«заасаяапся  сг  сдув 

<»грааачатьса  адаааг  КрафПгЭбвагааъ,  1а,  сг  друга!  гтарми,  в 

тась  (кз\  вега.  Особеваа  а1ава  васса  ываачессахъ  ва1ишдев|1,  саФраавихъ 

Автаратъ  аъ  тсчеа1€  30-л1таей  всаиатрачесаав  дЪателвасп  а  давааоъ  сау 

В41Ло:<;виП1.  варвсоват>  щ1див  риъарсахг  картавь  рипвыхъ  фараъ  душеваа! 

6<а1ави.  Б4)льаи(.  выгп  ва|вш1е  аъ  с воари»  (кл^ва»,  аадаука  верея:!  главаяв  ЧЛ  % , 

чвтатгоа  оа  ас1аа  сваавв  аадвввх}'алышжа  асабеаваспжв;  кавепа.  атввъ  Л-  '  '      ц\   -^ 

ск^иым  затртдввгтса  выд1лев1е  сущестаеавихг  арвавасмь  даввай  йо^вав  ап  V  •  /,  ( 

вг(\щегтвгваыгк.  ва  вата  взб^гаетев  авасаастъ  вмввявгв  схев«1ввврааав1Я,  «а  ^       * 

«со(кв8а  вредва  врв  взуяев1В  твса!  веугтавааввае1са  ваукв,  вавъ  всвх1«1р1а.  \  ■ 

Очеаь  виль,  гга  п  уяеОввку  ве  врвмхевы  фвмвграфвчесвм  саввжв  сь  аса-  ^  | 

беава  твввчаыхъ  бадьвыхъ.  васъ  эта  сдкил  фэвъ  въ   свае!  свс8Х1а1р1Вэ.  ;|  ( 

Кахдаа  форва  душевао!   6ад1за   ыадетъ  см1   вватаа  ачевь  харакицвн!  1  [{и 

атоечатасг  ва  двца  бодиагв.  Пзучевк  атнхъ  сбадышхъ  аырвхевЛ»  чревву-  у.\\^ 

ча&ва  вааша:  астрЪчамтеа  авытвые  всвпатру,   ватарые,  агвавувь  ва  лца  Г  Еи 

бодыюга,  оочта  безошвбва  а11рех1ш]»тг  фарву  1в|1ив  ц  \\\ 

1ввга  Крафть-Эбввга  орсдстаадвеп  бадыва!  ввтересъ  ва  тадьва  два  вра- 
чев,  ва  в  вообв^е  ди  асЪхъ  абраэававвыхъ  в»де1.  Паставвва  чувепуека,  «а 
автаръ,  кап  ата  в  сд^дупъ  всвх1атру,  ввакавъ  дв^ека  ве  съ  вдвай  вадрщв- 
аой.  Осабевва  ввагв  абщеавтересвыхг  двввыхъ  въ  пав!,  васввщеввай  врвчв-  ^  -  I 

вавъ  суваевеетви.  I '  /' 

Ввкъ  взвЪетва,  чвсда  дувевва-бадьвыхъ  вг  щввввввававвыхъ  стравахъ  ва 
аосдЪ1В1в  десвтвд1пв  растетъ  угрожа»в|е  быстра;  тахъ,  вавр.,  въ  Авгдв  ва 
П0СД11В1В  30  д^ть  чвсда  сувасшедвпхъ  бад^е  ч1въ  утравдась.  Првчвву  агата  .'^  . 

ввдев!!,  ваводва|вга  ва  серьеввае  разтвиев1е,  авдатц  гдаавып  абрааавъ,вь  |» 

сдвв1ковъ  быстрот!  «врогрессЪ  цвввдвзашв» .  ЖрафпрЭбввгъ  вав^чвсть  ва  атаву 
ооваду.  чта  цвввдввац1а  ва  атвашевю  къ  всвхвчсскай  вабадЪваеваств  вв%еп 
дв^  старовы:  вг  вей  завдючавпев  усдав11.  бевусвавва  увевьшаящЕя  ату  ввба-  '^Х 

дЪавемоегц  кагц  вввр.,  удучшев1е  ввща,  вбвдвщЬт  •Д^КЦ  расврастрааев1а  ■ .  | 

обрававав1а  в  т.  в^  ва  ва  раду  съ  ввяв  вдуть  усдоак,  свасабстаутци  расту  Ь   ' 

душеавыхъ  бад1знеб,  в  атв  васдйдвк  1рафтъ-Эбввгь  счвтаегь  свдьв^е  вервыхь.  >  ' 

>Ваврастав1евъ  цвввдвввфв, — ^гаварвтъ  огц — еацатса  бад^е 
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и  бол1^е  еложвыя  жизневньш  опошшя,  »  потому  д11ается  трудов  в  борьба  за 
сущеетвоваше.  Вести  оту  борьбу  за  Ш%л  пр1ятвыя,  но  зато  и  обставлевныя 
большпкв  потребвостяни,  уедов1Я  хжзвм  додженъ  мозгъ.  Его  оргав1зац1я  утон- 
чается въ  этой  борьбе,  овъ  становвтея  ЬоЛь  нзобр^тательнымъ,  но  ъЛсЛ  съ 
тЬхъ  н  мевЪе  стойкинъ;  въ  то  же  время  овъ  подвергается  чрезхЪрнынъ  раздра- 
жен1яхъ,  ведущомъ  его  бъ  нстощешю,  бол'Ьзни,  вырожден!».» 

Но,  хожегь  быть,  самую  важную  роль  въ  учащешн  хозговыхъ  заболЪвашй 
играетъ  возрастающее  потреблеше  Бофе,  чаю,  табану  о  особенно  алкоголя^  а 
также  распространен1е  свфнлвса,  нер1^дко  влесущаго  за  собой  самую  ужасную 
душевную  бол^нь — прогрессивный  паралить. 

Брафть-Эбингь  считаетъ  вс1^  эти  явлен1Я  зависящими  отъ  прогресса  циви- 
лизадш;  намъ  же  думается,  что  вгь  правильнее  ставить  въ  связь  съ  факторами, 
м'Ьшающими  непрерывному  и  быстрому  нрогрессу. 

Много  м^ТЕИХъ  зам11чан1и  д11аетъ  Крафтъ-Эбингь  о  правильной  постановке 

воспитан1я    для    предупреждешя    психическпхъ    заболеван]й;   онъ   возстаетъ, 

;»  между  нрочимъ,  протпвъ  односторонней  «классической»  системы  гимназ1й,  ко- 

>  торыя  чс  превратились  въ  првготовительныя  школы  лишь  для  будущихъ  фило- 

.V  логовъ>. 

г^  Русск1П   переводъ  сдЪланъ  въ  общемъ  удовлетворительно,  но  иногда  встре- 

чаются не  совсемъ  удачным  выражешя,  въ  роде  «ранимый»,  «ханжливый», 
«1хъ  (возбуждающихъ  веществъ)  злоунотреблеше»  (вместо  —  злоупотреблеше 
ими)  и  т.  д. 

Что  касается  ю  русскихъ  примечашй  и  дополнен1Й,  то  они  безусловно  чрез- 
вычайно ценны.  Съ  внешней  стороны  русское  издан1е  учебника  Крафтъ-Эбинга 
ве  оставляетъ  желать  ничего  лучшаго. 


I 


Я.  Флекеип.  .Мозгъ  и  души.  Перев.  Н.  Березина.  Цздан1е  ред.  жури. 
«Образоваше».  Спб.  1897  г.  Ц.  40  к. 

Р.  Р1ес1шд.  Пределы  душевняго  равновес1я.  Перев.  С.  Штейнгауза 
Цздаше  Южно-русскаго  общества  печатнаго  дела.  Одесса.  1897  г.  Ц.  40  к. 

Если  теперь  никто  не  скажетъ  более,  что  «мозгъ  выделяетъ  мысль  точно 
такъже,  кавъ  печень  желчь>,  то  съ  другой  стороны  никто  и  не  решится  отвер- 
гать зависимости  между  психическими  явлешями  и  матер1альпыми  изменешями 
въ  мозгу.  Самый  характеръ  втой  зависимости  мы  определить  не  можемъ,  такъ 
}  I  какъ  психичесия  и  матер1альныя  явлешя  несоизмеримы,   но  ихъ  стропи  иа- 

раллелизмъ  несомвеменъ. 

Механическое,  химическое,  электрическое  и  вообще  матер1альвое  воздейетв1е 
на  ту  или  другую  часть  сераго  (корковаго)  вещества  большого  мозга  неизбежно 
вызываеть  то  или  другое  изменеше  въ  психической  жизни  человека. 

Какъ  бы  то  ни  было,  а  мозгъ  все  же  можно  назвать  органомъ  души. 
I   \  1етъ  25  тому  назадъ  еще  господствовало  воззрен1е  Флуранса,  что  все  части 

большого  мозга  првнимаютъ  равное  учаспе  въ  психической  жизни,  но,  начи- 
ная съ  70»хъ  годовъ,  это  мнеше  постепенно  заменилось  фактически  обоснован- 
нымъ  убеддешемъ,  что  различиымъ  сторонамъ  психической  жизни  соответепуютъ 
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рил1Ч1Ы1  чшеп  ■•!!«:  С1«е§6меп  |%Ч1  шмпъ  «тъ  цЪаФСп  третьей  м6м1 
шавииы  Авей  мюмш  Фмывега  хоага,  дввхешж  бмьшвветм  аышцъ  ашпъ 
къ  СВ1»  съ  цепрАдыой  пвиимй,  •т;(&1л»щей  лобш^ш  чаеть  еп  теяешвей, 
едухъ  сосредеточеп  въ  виеечной  иет!  н  т.  ■• 

Обриовалось  ц1дое  чрезвычайве  ввтересвое  учеа1е  о  левадвзащо  душев- 
выхъ  способвостей,  вад>  раарабетвей  кеторага  трудвтеж  въ  вастояв|ее  вреш 
выдаюпмеся  фвз1алоп1  в  вгпх1атру  вс^хъ  етранV  Къ  ванъ  вринаддехвтъ  в 
лейоцвгск1&  врофеесоръ  Фдексвгъ,  рЬчь  жатарага  <о  моаНк  в  душ1^>  (проваве- 
сенвд!  вмъ  ара  встуолев]в  въ  ревтореву»  доджвость)  даетъ  въ  обп^паввтвей 
сторон!  Бвкъ  результаты  взсл!довав1й  аадъ  аавнсвмостьв»  между  веяхвчесвай 
жизнь»  и  мозгохъ,  тавъ  в  в^воторые  обвре  выводи  ваъ  ввхъ,  чреавычайм 
важные,  меацу  прочввъ,  длв  «верввой  гвпеиы»  я  длв  вопроса  о  вхЪввемосп 
престуививовV  На  руесБ1в  ааыжъ  рЬчь  Флексвга  нереведевв  очевь  хорошо  ■ 
снабжена  прекрасной  хромолвтографвроваявой  таблвцей,  представляющей  горв* 
зонтальвый  разр^зъ  большого  мозга.  Къ  сожалШ»,  атотъ  рвеуновъ,  всл%дств1е 
слпшкомъ  недостаточныхъ  поясяительвыхъ  ар||м1^чав13,  для  многнхъ  будетъ  ве- 
повятевъ. 

<|]ред'к]ы  душевваго  раввогЬс1Я>— товю  р%чь  Флексвга,  произносенвая  вмъ 
вскоре  поел!  сообщен1Я  о  «мозг!  в  дувгЬ>  п  до  взвЪствон  степенв  предполагающая 
знаконспо  съ  ввм% 

Особый  внтересъ  атоп  рЬчв  првдаетъ  суровая  крвтввв  прееловутыхъ  оо- 
ложев1й  1омброзо  о  связи  между  гешемъ  в  сумасшеств1емъ.  Флексвгъ  прямо 
заявляетъ,  что  «трактовать  въ  навгь  вЪкъ  точнаго  естествознания  научные  во- 
просы въ  дух!  Ломброзо  составляеть  во  всякомъ  случа!  явлеше  атавманв», 
которому,  вакъ  взв!стно,  итальянсий  ученый  првдаетъ  такое  большое  звачевк. 
Между  строешемъ  мозга  ген1я  и  мозга  посредственноств  Флексвгъ  находвтъ 
разницу,  свидетельствующую  не  о  вырождеши  перваго,  а,  налротввъ,о  его  бо- 
лее высокомъразввт1В.  Мозгъ  гев1я— мдеалъ,  къ  которому  аволюфя  ведетъ  моагъ 
обыкповеняаго  смертнаго.  Разлвч1е  заключается  не  въ  степенв  возбудвмостн  и 
раздражительности,  а  въ  большей  расчлененностн  в  совершенств!  механмама  ге- 
В1альнаго  мозга  сравнительно  съ  обыкновеннымъ.  Всл!дств1е  богатства  «це- 
ментами духоввой  деятельности  мозгъ  гев1Я  безъ  всякаго  вредн&го  бол!звея- 
наго  перевозбуаиен1я  работаетъ  несравненно  энергичнее  в  живее  мозга  обнк- 
новенныхъ  людей». 

Между  творен1яхи  геи1я  и  продуктами  патологической  деятельности  Флек- 
сигь  совершенно  справедливо  не  находвтъ  ни  малейшаго  сходства  по  существу. 
«У  гев1Я  продуктами  повышенной  мозговой  деятельности  являк>тся  творев1я, 
связанный  въ  отдельвыхъ  своихъ  частяхъ  едннствомъ  идеи,  одухотворевныя 
живою  мыслью;  у  душевно  же  больного  мав1ака  вся  творческая  деятельноетц 
если  таковая  и  еуществуеть,  воситъ  на  себе  характеръ  хаоса  и  безпорядочво- 
сти>.  Не  менее,  чемъ  Ломброзо,  достается  отъ  Флексмга  и  тавъ  называемому 
«здравому  человеческому  разуму »«  съточкв  зрешя  котораго  профаны  нападавутъ 
на  выводы  ученыхъ  псих1атровъ.  «Здравый  чедовечесшй  разумъ»,  впрочемъ, 
выступаеть  далеко  ве  протввъ  однихъ  ученыхъ  пснх1атровъ,  онъ  вообще  вы- 
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дввгаете!,  хагь  поед^^днШ  доводъ,  хажъ  оШта  г»1]о,  ъЛжш  тЬш,  у  кого  ди 
спора  еъ  протюшкажи  ва  научю!  оочвЪ  иехватаетъ  дибо  зяашй.  лвбо  ные- 
двхедьныхъ  споообноетей,  двбо  того  ■  другого  вх^стЪ».  У  насъ  одравый  че- 
довЪчеев!!  разумъ»  является,  какъ  известно,  наиболее  упорвыхъ  лротшвнш- 
Бомъ  сэБОномическаго  хатер1адвзма». 

Переводъ  сПред^Ьловъ  душевваго  равнов^^и»  хогъ  бы  быть  лучше;  овъ, 
вапр.,  совершенво  вапрасно  пестрвтъ  нвострааными  ваучвыхв  терминами. 

Лягушка.  Введем1е  въ  анатох1ю,  гвстолог1ю  и  эмбр1олог1ю.  Состав,  проф» 
А.  М.  Марнилль.  Пер.  съ  англ.  проф.  Н.  Зограф^  Съ  36-ю  ряс.  въ  тексте. 
М.  1894  г.  8'.  11Х--160  стр.  Ц.  1  р.  25  к. 

Н'Ькогорымъ  жввотныхъ,  такъ  сказать,  на  роду  напнсаво  быть  веобходм- 
мою  принадлежностью  каждой  зоологической  лабораторш.  Къ  такимъ  хнвотяымъ 
относится  и  обыкновенная  лягушка.  Подходяний  размерь  ея,  легкость  добычи 
этого  матер1ала  и  простота  его  содержашя  зимою  въ  обыкновеввыхъ  влажныхъ 
ящикахъ  безъ  всякаго  корма— д1^аютъ  его  чрезвычайно  удобнымъ  объектомъ  для 
лабораторныхъ  сгуденческвхъ  заняли.  Каждому  бюлогу,  каждому  медику  во  время 
практическихъ  заняли  и  по  зоолопи,  я  по  физ10лопи,  и  по  гвстолопи  прихо- 
дится постоянно  им^Ьть  дЪло  съ  лягушкой.  Цзъ  этого  ясно,  какое  зяачеше  должны 
имЬть  руководства,  подобным  руководству  Наршаля,  для  студентовъ. 

На  руссБохъ  языб1^  мы  им1^мъ  одно  руководство  по  анатомш  лягушки — 
Эккера  (Спб.  1866  г.),  которое  представляетъ  переводъ  частв  подробной  я  пре- 
красной н1&мецкой  монографш  (Ескег  нп4  11?]еДег8Ъе1т.  Ьхь  Апа1от]е  Дез  РгозсЬез. 
ВгаипвсЬ1ге1{,  1864 — 1882),  но  которое,  къ  сожал^^н1ю,  въ  вастоящее  время  ие 
легко  достать. 

Составляя  свою  книжку,  Наршаль  им&ёъ  въ  ввду  практически  заняпя  по 
курсу  элементарной  б10лог]и,  преподаваемой  въ  Оуэновской  коллепв.  Нельзя  со- 
мн1^ться  въ  томъ,  что  Наршаль,  какъ  опытный  преподаватель,  прекрасно  вн- 
полнилъ  свою  задачу;  во  проф.  Зографу,  предназначавшему  свой  переводъ  для 
русскихъ  студентовъ,  практичеспя  завяпя  которыхъ  разнятся  отъ  заняли,  пря- 
нятыхъ  въ  англ1йской  коллепи,  не  следовало  бы  оставлять  англ1Йск1Й  поджни- 
нвкъ  безъ  всяквхъ  перемЪнъ  и  дополнешй. 

Такъ,  посл1^  общаго  очерка  вв'Ьшнихъ  нризнавовъ,  расположев1я  внутрен- 
нихъ  органовъ  в  спещальной  анатом1И  сосудистой  системы  (1-ая  и  П-ая  главы) 
сл1ч(уетъ  глава,  посвященная  завяпямъ  по  гис10лог1я,  а  дал^  мдетъ  снова  ава- 
Т0М1Я  скелета  и  м10лопя  лягушки.  1ром1Ь  того,  въ  глав1^  о  нерввой  системе  (У1-ая 
гл.)  и  объ  органахъ  чувствъ  (У11-ая  гл.)  заключается  какъ  анатомическая,  такъ 
и  гистологическая  части,  тогда  какъ  гистолопя  железъ,  мышцъ,  хряща  м  ко* 
стой  отд'Ьлена  оть  анатомш  соотв'1^тс1венныхъ  органовъ.  Если  руководство  пред- 
яазвачается  дзя  завяли  сгудевтовъ  въ  уввверсвтетахъ  и  академ1ять,  то  гаею- 
лопя  доляша  быть,  согласно  программ1к  заняли,  совершенно  отделена  оть  авжго- 
И1И;  если  же  ни1^ть  въ  виду  саиостоятельныя  заняли  на  дому,  то  слЫовало  бы  радм 
экономш  времевв  м  матерьяла  заввмающагося  Ш-ю  главу  (элемеятармая  гвето- 
лопя)  разбвть  на  части  м  отнести  ихъ  къ  двумъ  предыдум|нмъ  и  къ  двумъ  но- 
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€лир»щвп  ^^4ванV  Гомрж  о  саммтФятыыыхъшитягц  копа  нрпАдпся  са- 
мому добывать  н  матершъ  ди  имтй,  мели  на  уоемямута  пвжа  а  тажц 
что  дл  гнстадогнчесЕМХЪ  работа  въ  руковадспЪ  Маршал  ммвгдв  враД1аптса 
сове%мъ  веподходав!»  для  таквй  в1лв  оФъевты,  ввгц  ввврим^ръ,  желудовъ  са- 
бакн«  которые  можво  было  бы  съ  волвымъ  удобствомъ  зам^мнп  другммм,  ба* 
л^  легко  доетаваемымв.  Укахемъ  еп1е  ва  то,  «а  очеркъ  развмти  лжгумпя, 
врплагаехый  Наршалемъ  къ  своему  учебявву,  ввкакъ  мс  мохеть  служить  ру- 
ководетвомъ  ди  арактмческмхъ  ааватИ,  а  только  длв  просмотра  уже  готовыхь 
8мбр10логвчесввхъ  ^реоаратовV  Вь  врактяческомъ  руководстве  развнпе  должво 
разсхатрвватьгя  ве  во  свстемамъ  органовъ  (какъ  у  Нараиля),  а  во  иослДдова- 
тгльвывъ  стад1вмь  рааввпя.  Это  особевво  касаетея  лягувпя,  св1кку1>  вкру  ко- 
торой для  заняп!  можво  волучатк  какъ  взв1ктво9  въ  течев1е  лишь  овред1лем- 
ваго  в  незвачптельваго  весеввяго  вренемм. 

Что  каеаекя  еамаго  перевода  в  рисувковъ,  то  и  первое,  я  второе  вь  общенъ  сдЬ- 
лано  хорошо.  Переводчвкъ,  одвако,  говорвтъ  вочему-то  свыклюпупе»  вместо  вы- 
лу1иен1е,  плв  оросто— выходъ  головаетвка  взъ  яйца;  аат1Ьмъ,  передаегь  авглШскай 
термивъ  с^егт1ва]  1ауег  >  еловомъ  зародышевый  елой^  вм1сто  уставовввшагоея  тер- 
мпеа  зародышевый  лвстокъ  (влв  зародышевый  пластъ,  сКе1тЪШ>  в%вцевъ),  латмв- 
СК1Я  вазван1я  в1которыхъ  мышцъ  переводвть  (межпозвовочныя«  ягодвчныя 
мышцы  в  пр.),  рядомъ  же  встр']^чаютея  вазван1Я  въ  родЬ  ^мило-ггаи&мыйи^  мус- 
кулъ,  €1енЮ'гитдиаяъ  мышца  м  т.  м. 

Кнвга  Маршала,  во  всякомъ  случа^^,  прмпесетъ  пользу,  м  ее  (при  панки  бед- 
ной литератур-Ь)  можво  ем1ю  рекомевдовать  в  студентамъ,  н  лмцамъ,  аанн- 
мающвмся  безъ  руководства  преподавателей.  Жаль  только,  что  цЪна 
много  высока. 
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Къ  вопросу  о  движеши  земельной  собствен- 
ности. 


Матерьядохъ  ди  настоящей  за111^тк1  поелужндъ  накъ  ряд>  цифръ  о  дв1- 
жешн  поземельной  еобственноети  нъ  Мосеовской  губерпш  за  тр|дцатил1^пе  еъ 
*^1:  1865^1895  гг.,  собранный   въ  статистическомъ  ежегоднике  Московской  губ. 

за  1896  годъ.  Данных  эти  даютъ  наиъ  возножность  отм^Ьтить  любопытный  .тен- 
денщи   эконоиическихъ  явлеп1Й,   указать  лишшй   разъ  на  дифференцгацт 


1 

\\  ,  крестьянства. 


^>    .  Московская  губершя  нредетавляетъ  одну  изъ  самыть  проиышленныгь  обла- 

\"^   )  стей  Росс1и,  но  далеко  не  вс^  ея  районы  отличаются  одинаковынъ  разви11е]съ 

фабрично-заводскаго   дЬда.   Наибольшого   развипя  достигло  оно  въ  Москов- 
сконъ,  Серпуховскоиъ  и  Богородскоиъ  у^дахъ,  на  которые  падаетъ  64,2*/* доход- 
^  ности  фабрично-заводской  промышленности  всей  губерши  (30,3*/о  на  Москву, 

22,2*/»  на  Богерод.   у.  и  И,?*/»  на  Серпухов,  у.).  УЪзды  же  Волоколамсий 
у  (0,6*А),   Ножайеий  (0,3^о)  и  РузскШ  (О,  ГА)  занимають  низш1я  ступени  въ 

И  д^д'Ь  развит]я  фабрично-заводскаго  д&ев,  и  на  нихъ  падаетъ  лишь  IV*  общей 

|1'  по  губерши  доходности  фабрикъ  и  заводовъ. 

||  Развипе  фабрично-заводской  промышленности  можетъ  служить  прекраснымъ 

^1  показателемъ  степени  развитая  промышленнаго  капитализма  въ  данной  области. 

Естественно,  сл1Мовательно,  ожидать,  что  таиъ,  гдЪ  фабрично-заводское  дЬло 
достигло  наибольшаго  процвЪташя,  гдЬ,  слЪ(овательно,  въ  обрабатывающей  про- 
мышленности капнталъ  пустилъ  бол^^  глубокий  корень,  тамъ  и  капитализац1я  зеи- 
левладЪшя  должна  совершаться  сильнее,  обнаруживаться  бол^е  рельефно.  Еще 
проф.  Ходсий  указывалъ '),  что  сесть  основан1е  предполагать  усилеше  моби- 
||.  лизац]и  зеие.1ьной  собственности  во  времени».  Для  Московской  губерши  тен- 

денщя  эта  перешла  изъ  области   «цредположен1Й»   въ  область   несомнФнныхъ 
фактовъ,  прочно  установленныхъ  и  отм1^ченвыхъ  статистическими  данными. 

Въ  самомъ  дЪл1к    за  пятил'Ьпе    1870—1874   гг.  было  всего  лишь  1.534 

случая  перехода  зеиель  оть  однихъ  влад1^ьцевъ  къ  другпмъ,  а  за  пятил^11е 

1890 — 1894  гг.  игь  было  уже  1.995,  или   на   30*А  больше.  Еще  ясн-Ье   и 

рельефн1^  будетъ  картина,  если  мы  сравнимъ  движете  поземельной  собствен- 

I  I  ности  по  отд&льиымъ  годааъ. 
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о  Л«  В1  Ходсх1й.  Земжя  и  ммжед^кюцъ.  Спб.,  1890  г.  т.  П,  С1р.  18. 


КЪ   ВОПРОСУ   о   ДВИХЕШИ   ЗВМЕДЬНОЙ   СОБСТВВННОСТН. 

Въ  1867  Г0Д7  быдо    71  едуч!!  перехода- 
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>  1868 

>   232 

»  1869 

>   299 

а  черевъ  25  л%ть  >  1892 

»   389 

>  1893 

>   439 

»  1894 

>   419 

Изъ  этой  таблицы  мы  ввдимъ,  что  среднее  ежегодное  чжею  едучаевъ  пе- 
рехода земель  отъ  однихъ  вл^д1^ьцевъ  къ  другпмъ  за  трехлМе  1867— 1869  гг. 
равнялось  200,7,  а  за  трехлМе  1892—1894  гг.  увсе  415,7,  т.-е.,  ппыме 
словами,  больше  ч1мъ  удвоилось.  Цифры  этя  хоти  м  ясно  обваруживажтъ  тем- 
денц1Ю  КЪ  росту  мобилизац1н  земельной  собственности,  но  они  даютънамъ  опять 
лишь  «ссредн1я  цифры»  для  губерши;  уЬады  хе  ея,  какъ  мы  уже  сказалм, 
сильно  разлнчаютгя  по  степени  развитая  капитализма  и  позтону  гораздо 
интересн1^е  просл1Ьдить  ростъ  земельной  мобили8ац1н  по  уЪздамъ,  что  мы  и  дЬ» 
лаем>  въ  сл'Ьдующей  таблицЪ: 


Нанбол^  промышленный 
районъ  О 


НаимскЬе  промышленный 
районъ  *) 


Ивъ  всей  1ио1цадн  частнаго  ае11левл1д|1кни  аривад- 


Дворянамъ 


Въ  1865  г. 


83-90»/в 
96-97*/« 


1895  г. 


15-48*/# 
55-б9»/* 


Кудцамъ 


въ  1865  г.      въ  1895  г 


9-14*/* 
1,9--1,6^/« 


34-72*/» 
12-32*А 


Эти  несколько  цифръ  указываютъ  вамъ  съ  одной  стороны,  что  дворянское 
землевлад1Ьн1е  п^цаетъ,  а  купеческое  растеть;  съ  другой  же,  что  вътрегьпро- 
ммшлевеыхъ  у^здахъ  купеческое  землевладЬше  стало  уже  играть  роль  доволып^ 
крупную  и  м1^стамн  почти  сравнялось  съ  дворянскимъ  (въ  Моск.  у.),  мЪстамж 
далеко  переросло  его  (Богор.  у.).  Такимъ  обраэомъ,  наши  данным  вполн1Ьпод- 
тверждаютъ,  повидимому,  положение  г.  Рейвбота,  что  площадь  дворянскаго  зем- 
левлад1&е1Я  сокращается,  и  <весьма  зампапно1^  расширяется  землевладЬн1е  осо- 
баго  класса  лицъ,  с  который  образуется  преимущественно  изъ  лицъ  торговаго 
сослов1я>  ').  Какъ  же  отражаются  «естественные  законы  движен1я  общества» 
на  частной  крестьянской  земельной  собственности.  Ограничимся  пока  лишь  уха- 
зан!емъ  на  тотъ  факгь,  что  въ  двухъ  навбол'Ье  промышленныхъ  }'1^здагь(Моск. 
п  Богородск.)  частное  крестьянское  землевладЬше  существуетъ  исключительно- 
въ  форм^  ередняго  землееладпмгя  ^). 


1)  Носков.,  Богор.  н  Серпух,  уу. 

')  Волокодам.,  Можайек.  н  Рузеж.  уу. 

')  Ц1ггвровано  у  П.  В.  Текущ1е  вопросы  внутр.  жвзен.  «Нов.  Слово».  ]897  г.^ 
мартъ,  стр.  163. 

')  Статистич.  ежегодвнкъ  н  т.  д.  за  1896  г.  Прн10жев1е  I,  етр.  10.  За  ^едме» 
8емлевлад'Ьн1е  ежегоднякъ  принвмаетъ  земельные  участки  отъ  50  до200доа 
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78  новов  слово. 

Тендевци  акономнчеекю  ямешй  не  всегда  вырнеовываетея  прв  набдюде- 
н1в  среднихь  цглфръ^  1  такое  ваблюдев1е  часто  вдв  ввчего  ве  выясняетъ,  влв 
ге  врямо  даегь  воводъ  вскажатъ  встввный  смысяъ  ожовомнческаго  разввпя. 
Тагь,  вапрвв^ръ,  вросматрввая  табяицу  втоговъ  во6илвзац1в  зенельвой  соб- 
ствеввоетв  съ  1867  во  1894  года,  мы  узваевъ,  что  средвее  ежегодвое  чвсдо 
случаевъ  вокувокъ  в  вродажъ  было  во  сослов1Я1Ъ  ел1^дующее '): 

Продажи.  Покупкя. 

дворяве 155,6  83,2 

кувцы 54,9  99,9 

креетьяве  ....       81,4  91,0 

в^Ьщаве 30,8  46,1 

развые  лвца..       23,4  25,1. 

Что  же  можво  сказать  прв  ввд'Ь  »тигь  цвфръ?  Только  то,  что  дворяве  го- 
раздо чаще  продаюгь  свов  зехлв,  ч^въ  вокуваютъ  повыв,  а  остадьныя  сослов1я, 
ваоборотъ,  чаще  покупаютъ,  ч%мъ  продаютъ,  словомъ,  сказать  то  асе,  что  гово- 
рятъ  гг.  Ходск1Й,  Рейнботь,  Соболевъ  в  др.  Пзъ  этой  таблицы  вы  можемъ  также 
заключить,  что  крестьянское  землевлад1&Н1е  ве  падаеть,  в,  опираясь  на  автори- 
тетъ  проф.  Ходсваго,  призвающаго  креетьянвва  представнтелемъ  мелкаго 
землевлад'Ьв]Я,  иамъ  недалеко  до  заявлев1я  народвическвть  восторговъ  по  по- 
воду того,  что  мелкое  производство,  крестьянское  землевладЪше  оказывается 
устойчив1^е  крупнаго  (дворянскаго)  в  легче  перевосвтъ  современвый  сельско-хо- 
зяйственный  првзвсъ,  доказательствомъ  чего  служвтъ  тотъ  фактъ,  что  ва  81 
крестьяввва,  продающаго  землю  приходится  91  покупающ1Й  ее.  Радость  эта 
охлаяиается,  однако,  данными  о  среднемъ  разм'ЬрЬ  мобилизуемыхъ  участковъ, 
приведенными  на  той  же  странице.  Изъ  нихъ  мы  узнаемъ,  что  средвЦ  участокъ, 
продаваемый  крестьянами,  равнялся  21,7  дес,  а  покупаемый  ими — 57,6  дес., 
т.-е.  мы  им'Ьемъ  освован1е  заключать  пзъ  этого,  что  крестьянство  дифференци- 
руется и  что  мелк1й  производитель  разоряется  и  терпеть  землю  въ  пользу 
влад^аьцевъ  бол%е  крупныхъ  участковъ,  часто  свовхъ  же  братьевъ  мужи- 
ковъ-богат1№въ1 

Стараясь  опгЬтить  не  современное  состояв1е  земельвой  собствевности,  а 
тевдеишю  ея  мобилизац1и,  мы  приступимъ  къ  сравнению  переходовъ  земельной 
собственности  по  пятлл^Т1ямъ.  Нижеследующая  таблица  показываетъ  иамъ 
количество  случаевъ  купли-продажи  земель  и  средн1й  размерь  продаваемаго 
участка  по  различнымъ  сатегор1ямъ  владЬльцевъ. 


*)  Тамъ  же,  прид.  I,  стр.  5.  Въ  втой  табдиц1>  допущенъ  между  прочимъ  слЪ- 
дующ1*й  курьезъ:  въ  итог1  подъ  вышеприведенными  дпфрани  значится  для  про« 
дажъ— 69,2  и  джя  покупокъ— 69,06.  Таклмъ  обрааомъ  получилось,  что  сумма  меньше 
почти  важдаго  слагаемаго.  Оказывается,  что  составитель  шиччелям  среднее  число 
продажъ  для  средней  группы  эемлееладгмьчееъ  (?1).  Это  уасъ  не  статистика,  а  что-то 
очень  похожее  на  тк  саедачи  ва  вычисхеше>,  который  очень  распространены  въ 
нашихъ  учебныхъ  8аведен1яхъ. 
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1870-74  г. 

934 

233 

187Б— 79   . 

701 

241 

1880—84  > 

828 

339 

1885—89  » 

81Б 

349 

1890—94  » 

636 

304 

136.9 

16,6 

223,0 

12,5 

181,6 

25.6 

144,3 

19,9 

150,0 

26,3 
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ПжгшА1\ш.  Чвио  едучаевъ  нродажв  шшжш.  Сропй  Н*>^ГЬ  вр^ДМ.  у^аст. 
Дворшю.      Купцы.  Хрестигае  >).  Двораше.       Кувщн.     Креетыми 
227  198,6 

887  194,7 

422  181,7 

588  179,7 

616  146,9 

Таблвца  эта  говервтъ  важъ,  что  дворявекм  жвлевладШе  и^щяло  вва- 
болдпее  чиио  участковъ  въ  ввтад^пе  70 — 74,  в  ввввевывее  въ  шпиМе 
90—94.  Что  же  атв  «нвчвтъ?  Навъ  квжетеа  вмюжвынъ  аввтчвтъ  огешдв, 
что  векорЪ  поел'1к  освобождев1Я  врестьявъ  дворвве,  встувввш1е  въ  вовыв  уево- 
В1В  существовав1в  не  мопн  е|»иу  къ  вввъ  врвеоособвтьсв,  ве  еув1вв  во1тв 
въ  роль  товаропроваводвтедей  длв  в1рового  рывва.  Оо  ев^швл  вродатъ  ево» 
зевлю  еосЬдвеву  Твтъ  Твтычу,  а  савв  вчалвсь  въ  чужккрав  врохввт  во-  л, 

лученвыя  деньгв.  Шагъ  за  шаговъ  тввъ  таввхъ  сиеврвсвосо(^еввигь»  дм-  •^| 

рявъ  всчезаетъ,  увевьшаетев  въ  евлу  атого  в  вродажа  дворввскахъ  зевел: 
«вепрвспособввшввся»  представвтелввъ  этого  сослов1я  вечего  было  вродаватъ, 
тавъ  какъ  все  уже  было  продаво,  а  спрпепоеоблеввые»  стреввлвеь  ве  вро- 
давать  свов  насл'Ьдствевныя  в  благопр1обр%теввыв  ввЬви,  а  расогарять  вхъ. 
Мы  ввдивъ,  что  дворянство  потеряло  вного  зеялв,  повсюду  влощиь  его  вла-  -•  | 

дЪвШ  сократилась,  во  взъ  этого   не  сл1Ьдуетъ  завлючать,   что   тЬвъ  дальше,  |' 

тЬхъ  шире  будетъ  вдтв  обеззевелен1е  этого  еослов1я,  тЬвъ  свльн1^  будегь  вро- 
исходвть  его  разорен1е.  Еслв  вы  сраввикъ  число  вв^н!!,  вуплеввыхъ  дво- 
рянами на  сто  продаввыхъ  ивв,  то  получивъ  во  пвтвл1кт1якъ  ел1^ду»п|1Я 
цифры: 

1870—1874  г.  .  .  .  46,2  | 

1875—1879  >   .  .  .  55,5  | 

1880-1884  >   .  .  .  53,5  :* 

1885—1889  >  .  .  .  57,1  ] 

1890—1894  »  .  .  .  65,1  А 

Этв  данныя  ясно  увазываютъ  намъ,  что,  хотя  число  вв^в1Й,  продаваеныхъ  | 

дворянами,  далеко  превосходить  число  новупаевыхъ  вмв,  во  разввца  воете- 

ценно  сокращается  ').  Весь  вопросъ  объ  обеззевелеши  дворянства  сводится  та- 

кввъ  образомъ  къ  вопросу  о  томъ,  сум1етъ  ли   оно   приспособитьсв  къ   во-  !>^ 

вывъ   экономическивъ   услов1ямъ.   стать  земельной  буржуаз1ей  *),  ве  требуя  У,| 

Г-:]! 

М  Принимая  число  сдучаевъ  продажъ  земля  крестьянамя  въпяти1Ьт1е  70— 74  гг. 
ва  100,  мы  будемъ  им^ть  для  остальныхъ  пятнл'Ьт{В  сд'&дующГя  цяфры:  дзя  75—79  гг. 
171,  для  80—8»  гг.  186,  для  85- -89  гг.  259  ■  для  90—94  гг.  271. 

*)  Если  мы  првмемъ  во  внямав1е  количество  продаваемоВ  земли  в  покупаемоВ, 
то  окажется,  что  отиошеше  второй  къ  первой  совершенно  не  изменяется  я  колоб- 
детея  все  время  около  50^/». 

*)  Въ  разрядъ   промышдепноВ  оно  давно  ужл  проникло;    стоить  припомнить  . 

имена    гр.   Бобринскаго,  гр.  Шувалова,  гр.   Стенбокь-Ферморъ,  князя  Абамежекь-  |      . 

Лазарева  я  другяхъ  тятулованныхь  и  нститулованвыгь  дворяяь,  чтобы  видЬть,  что  ( 

не  мало  въ  Росс1и  есть  фабрвчяо-лаводскяхъ  предпр1ят1В,  во  главЬ  и  собственниками  |  ^ 
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80  НОВОЕ  слово. 

ди  себя  в^чныхг  подачекъ  взъ  гоеударственваго  Бавначейства,  влв  ово  ве  су- 

вЪегь  сд^ать  этого*).  Вдад^в  хруввьшв  земедьвымв  участкамв,  дворявство  ва- 

ходвтся  въ  очевь  выгодвыхъ  ОЕововвческвхъ  услов1яхъ,  которыя  увелвчвваются 

ш  )  еще  развымв  льготавв  во  вредату  в  которыя  дають  дворявству  ввого  шавеовь 

Ва  то,   чтобы  ВЫЯТВ   ВОб'ЬДВТеЛЯЯВ  въ  борьбе,   ИОДВЯТОЙ   ВСЪМВ  С0СЛ0В1ЯВВ  взъ- 

за  землв.  <^  Крупное  предпрЫтге,  говорвтъ  совершевво  свраведлвво  балашов- 

.       .  скШ  вредводвтель  дворяветва,  г.  Львовъ,  «ах»  м  землевладпмье^  побп»ждаетг 

;  I  ^  I  мелкое».  Но  почему  же  тогда  в  друпе  представвтедв  врупваго  землевладЪв1Я — 

куоцы — все  чаще  в  чаще  продаютъ  свов  вх^вья?  Не  доказываетъ  лв  зто  ве- 

устоияввоств  для  Росе1В   врупваго  8евлевлад1^в1Я?  По  вашему  хв1^в]Ю,  вв   въ 


I 
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'  }    «  какомъ  случае. 


< 
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Правда,  что  въ  пятилМе  еъ  1870  во  74  г.  кулцамв  ородаво  233  вм1^в1Я, 
а  въ  пятвл1^т1е  90 — 94  уже  304  вмЪвья,  во  этотъ  ростъ  «купецкаго>  обеззе- 
мелевья  ваходвтъ  себ^^  весьма  простое  объясвев1е. 

Гл.  Ив.  Успенсшй  не  разъ  указывалъ  вамъ  ва  примеры  того,  какъ  разлвч- 
%  вые  Твты  Твтычи,  нажввши  кабавамв  довольно  круглевьБ1я  состояв1я.  стре- 

у  мвлвсь  стать  «барамв>^,  т.-е.,  ивымв  словами,  сд'1Уаться  пох1Ьщвкамв.  Овв  охот- 

;)   '  во  скупалв   по  «входствеввов   цЪвЪ»   барск1Я   усадьбы  в  селплвсь  водъ  дво- 


}^  рявскою  кровлею  ве  столько  радв  взвлечев1Я  взъ  имЪн1я  дохода,  сколько  радв 
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«хвтья  по-барскому>,  «житья  въ  свое  удовольств1е».  Дворявство,  безусловво  го- 
сподствовави1Й  до  60-хъ  годовъ  классъ,  могло  служвть,  благодаря  окружавшему 
его  блеску,  вдеаломъ  для  тавихъ  господъ.  Овв  стремвлвсь  подражать  ему,  хотя 
бы  по  вчЪшноств,  в  подражан1е  это  ве  было  чуждо  в^^когда  в  буржуазна  Запада. 
И  тамъ  прв  разлоасев1в  дворявскаго  строя  буржуаз]я  скупала  дворявспя  по- 
м1^тья  ве  столько  ради  вхъ  доходвоств,  сколько  радв  подражав1Я. 

Но  посл^  реформы  19  февраля  прошла  для  русскаго  дворянства  эра  в1^ч- 
ваго  враздввка  и  веселья,   в   ваступвлъ  велвшй  постъ!   Съ  каждымъ  годомъ 
'{  ■'  расширялось  звачев1е  капвталвстовь,  съ  каждымъ  годохъ  овв  выдвигалась  эво- 

I ,  \  вомвческвмъ  разввпемъ  иа  бол1^  ввдное  м^сто,  становились  господствующпмъ 

классомъ.  По  мЪр'Ь  того,  какъ  растетъ  вхъ  свла  в  могущество,  растетъ  в  вхъ 
самосозвав1е,  вхъ  самоуважев1е.  Обввщавшее  дворянство,  утратввшее  свой  блескъ 
в  свою  первевствующую  роль  въ  обществеввои  жвзвв,  ве  можетъ  уже  служвть 
вдеаломъ  совремеввыхъ  крезовъ,  пом%щвчья  жизнь  ве  тянстъ  вхъ  къ  себ1^ 
Капвталвстовъ  манятъ  города,  крупные  торговые  в  промышленные  цевгры,  вхъ 
перестала  привлекать  «жвзвь  по-барскому  >.  При  таввхъ  услов1Яхъ  купечество 
смотрвтъ  ва  землю  исключителькОу  какъ  на  источмикъ  дохода^  ш  понятно, 
что  при  совремевномъ  эковомвческомъ  сельско-хозаиствеввомъ  крвзвс1&  оно  пред- 
почитаеть  вкладывать  капиталы  ве  въ  вмЪн1я.  а  въ  болЪе  доходвыя  торгово- 
промышлеввыя  предпр1яти1.  Земля  же  пр1обр1^тается  лишь  для  быстраго  расхи- 
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которыхъ  состоять  разные  тлтудованвые  н  нетитулованные  представители  первой* 
ствующаго  еов10в1я. 

1)  Авторъ  упусхаетъ  наъ  ввду,  «то  аа  два  дослЬдшя  пятил^тш  на  мобмдваац1к 
дворянской  венедьпой  собственвостн  ве  могла  не  сказаться  аалержпвающнхъ  обра- 
80мъ  операц1и  дворянежаго  банка.  Прим.  р$д. 


къ  ВОПРОСУ  о  движЕнш  ЗЕМЕЛЬНОЙ  оОБСТввяностн.  81  1ц 

1цен1Я  зиок^^  йооА  чего  она  юряехъ  ддя  купцв  ценность.  Эпнм  двуш  фав-  1 1 

торамв  можно,  нажегся  нанъ,  объяснить  уеиввапвоюея  продажу  кунеческаго  '  1^ 

зенлевдадШя  н  ооетепенное  спаживаюе  раганцы  ненцу  чнеаонъ  нродажь  н  1'^> 

повуповъ  вупцанн  жнл  ^):  нроцевгь  купленныгь  кунцазга  нн1Ьн]й  къ  чясяу  [^'^ 
проданныхъ  ннн  же   былъ  въ  нятнд'Ьпе  1870 — 1874  гг.— 204,  а  въ 
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л1Ьт1е  1890—1894  гг.  дншь  158,  т.-е.  сократыся  на  %ЪV^  разннна  же  егяа-  || 

дилась  почта  вдвое!  "^ 

Ведн  ны  прнменъ  во  внннаше,  что  чвыо  ннЪя1Й,  вокунаеныхъ  купцазп  ■ 
дворянани,  остается  въ  1870 — 1874  гг.  почта  нензнЬннынъ  *),  то  еетеепенно, 
что  сокращеше  разницы  между  чнслонъ  продажъ  и  чвсдоиъ  вокунокъ  должно 
зависать  только  отъ  нзн1^вяеиоста  первытц  т.-е.  продажъ.  ПзмФняеиоеп  же 
эта  заключается  ег  умемьшети  числа  про&азкл  для  дварянг  (еъ  984  въ 
1870—1874  гг.  до  636  въ  1890—1894  гг.)  и  еь  увеличены  числа  мха 
для  купцоеь  (съ  233  въ  1870—1874  гг.  до  304  въ  1890— 1894  гг.).  Та- 
кввъ  образохъ,  коаффиц1евтъ  прироста  купцовъ-зеилевлад1иьцевъ  обнаруживаетъ 
тевденц1ю  падать,  а  дворянъ — повышаться. 

Естествевво,  что  тенденцию  взиЬняеиостн  числа  зеиедьныхъ  собспенннковъ 
средв  купцокъ  в  дворявъ  и  различ1е  этой  тевдевц1в  у  тЪхъ  и  другихь  нельзя  объяс- 
ввть  1^иъ,  что  ссельско-хозяОственный  кризнсъ  трудно  переносвтся  крупными  хо- 
зяйствами, такъ  кавъ  тогда  ходъ  эволюхрв  купеческой  и  дворянской  зеиехьной  соб* 
ствепности  обнаружввалъ  бы  одвнъ  и  тотъ  же  характеръ>  *).  Такниъ  образоиъ  нн  1  1| 

вынуждены  ввести  н1^которую  поправку  къ  нн^н1яхъ  гг.  Рейнбота,  Ходскаю  и  ' 

Соболева.  Въ  вопросе  о  нобилизащи  зеиельной  собственностн  авторы  эта  вщдятъ  К^ 

центръ  тяжести  не  тамъ,  гдЪ  С1%дуетъ:  дЪло  не  въ  томъ,  что  «главная  тендеищя  ;  Д, 

дввжев1я  частной  зеиельной  собствевиосп  (перейти)  озъ  рукъ  дворянекаго  сосло-  \;Ьь 

в1я  въ  руки  торгово-пронышлевваго  класса>  *),  а  въ  тоиъ,  что  дворяне-землеела-  1  ( &  - 

(Ыльцы,  хакь  самостоятелшая  экономическая  категоргяу  илиьющая  свою 
особую  физгоиомт,  сходятъ  сь  экономической  арены^   оставаясь  на  ней  |}|{| 

лгпиь  р1остолькуу  поскольку  они  входятъ  въ  топи  экономический  классу  ко- 
торый, во  словамъ  г.  Рейнбота  *),  «образуется  преимущественно  изъ  лнцъ  тор- 
говаго  С0СЛ0В1Я  в  таквхъ  врестьянъ,  которые  по  своему  эконоинческоиу  уровн»  ] 

р^зко  отличаются  отъ  рядовыхъ  крестьянъ-пахарей>,  т.-е.  въ  ряды  земельной  \ 

буржуазгы.  Сущностью  вопроса,  характерныиъ  «знаиенеиъ  вреиенн»  мы  счи- 
таеиъ,  таввмъ  образоиъ,  провикновев]е  въ  область  сельскаго  хозяйства  (въ  Мос- 
ковской губ.,  по  крайней  м^р1^)  кавнталнстачесваго  способа  производства,  иодчи- 
нен1е  сельскаго  хозяйства  врввципаиъ  буржуазной  экононнкн. 
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^)  Сглаживзте  это  шло  бы  еще  быстра,  если  бы  его  не  енягчажъ  ростъ  фоб- 
рично-заводскаго  д1и1а,  требующ1й  для  устройства  фабрикъ  обладашя  венлеИ. 

^)  Дворяне  купидя   въ   1870—1874  гг.— 432  ■мЪн1я   и  въ  1890—1894  т— 42^ 
купцы  же  куппш  въ  1870—1874  гг.— 476  я  въ  1890—1894  гг.~4801 

*)  СреднЕЙ  рая1гЬръ  п|х>даваеиаго  дворянаш  участка  быяь  182,3  дес^  продава»- 
шаго  же  купцами— 164,6  дос. 

*)  Статья   31.  Соболева   сМобялжзац1я  земельной   собственностн >  въ  Энцвхяо- 
педнческомъ  Словаре  Ефрона  н  Брокгауза,  т.  Х1Х-А,  стр.  566.  | 

*)  сНовое  Слово»,  1ос.  С1(.у  стр.  162.  ь 

«новок  олово»,  Н  8,  о.  п.  1897.  6 
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<Г       ]  02  НОВОК   СЛОВО. 

'и   I' 

Взшвемъ  же  еще  рап  на  мелкое  зе]иевладЪн1е.  Сопост&кия  данные  о  слу- 
чат продажа  в  покувокъ  вреетьянамв  аеклв^  мы  оодучимъ  следующую  таблицу: 

Продяжш.  Пожупкж. 
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Абсож.  «вела. 

Отвосвт. 

Абсож.  числа. 

Отвоснт. 

ПятшшМл  1870—1874  .   . 

297 

100 

393 

100 

»        1876^1879  .  • 

387 

170Э 

348 

88^ 

ъ        1880-1884  .  . 

433 

185,9 

502 

127.7 

ъ        1884—1889  .  .   . 

588 

359/) 

004 

153,7 

>        1890-1894  .  .  . 

.       61в 

2ЛЗ 

529 

134,6 

Эта  таблица  указываетъ  намъ,  что  ростъ  продажи  крестышской  частной 
земельной  собствевностн  идегь  гораздо  быстрее,  ч1^мъ  росгь  покупки  чужой  земли, 
что  реалыю  выражаете!  сл'Ьдующнми  цифрами: 

На  100  крестывсв.  про- 

дажъ  было  вокупогь. 

1870-1874  тг. 171Д 

1875-1879  > 89,9 

1880-1884   > 118,9 

1885-1889  > 102,7 

1890-1894   э    .....   .  85,9 

Въ  отлич]е  отъ  двухъ  другихъ  сослов1&  (двопянъ  и  купцовъ)  мы  наблю- 
, '  даемъ  у  хреетьянъ,  что  отношеше  покупокъ  и  продажъ  изм^^няется  къ  невыгод!^ 

первыхъ.  Рядовое  крестьянство  иоетепевно  разоряется,  переходя  въ  разрядъ  про- 
I  летар1ата,  богатом  же,  «которые  по  своему  экономическому  уровню  р1^зко  отли- 

чаются отъ  рцдовыхъ  креетьянъ-пахарей,  приближаются  къ  буржуаз1и.  Мелкое 
землевлад1^Н1е  оказывается,  сл1^дователъно,  да.1еко  не  столь  устойчивымъ,  какъ 
крупное  ^). 

11а  смЬну  соеловнаго  строя,  сохраняющаго  силу  лишь,  какъ  «юридическая 
надстройка»,  явился  въ  Московской  губерши  классовый  порядокъ,  не  признанный 
пока  юридически,  но  существующШ  въ  качеств!^  «экономическаго  основашя», 
выработаннаго  еетественнымъ  развит1емъ  капитализма  въ  современной  Ресс1и. 

Л.  Р. 


*)  Читателю  слФдуетъ  шшЛгь  въ  виу,  что  р1кчь  тутъ  ядетъ,  конечно,  о  чаеммомъ 
8енлевлед^кн1м  креетынъ.  Вршм.  ре^. 


X    '' 


деревни. 


')  Промыслы  ■  грамотвостъ  цевтралья.  район»  Курен,  губ.  18№. 

')  Пром.  я  грам.  цевтральв.  района  Курск,  губ.  I  ч.  П  гл.  3  ч.,  стр.  94—29. 
1885  г.  Сборннвг  етатвстяческвп  св^1дЪв1Й  во  Курской  губерв.  выв.  I,  Курск,  у. 
1883.  Оп.  П. 
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Грамотность  въ  связи  съ  дифференщащей  :  1|!^ 
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Изс1%довател1   народнаго  хозяйства  и  грамотности  населен1я  не  <     *М<^ 

разъ  старались  указать  аричины  во8никновен1я  и  расаростравен1я  гра-  | 

мотности,  для  чего  обращались  за  ра8ъяснен1ями  и  къ  личным  онро-  ! 

саиЪу  и  къ  статнстическимъ  данныхъ.  Ответы  на  так1е  опросы  нъ 
большинствгЬ  случаеть  получались  крайне  неопред^енные  и  запутан- 
ные,  и  въ  нихъ  обыкновенно  .чаключалось  очень  много  субъекпвнаго  •)! 

элемента.  Какъ  на  причины,  ообуждающ1я  заняться  гравотой,  указы- 
валось на  воинскую  повинность,  иа  необходимость  разобраться  въ  бу- 
маг!;,  получаемой  въ  деревн^ц  и  ум^^ть  расписаться  на  ней,  на  стрем- 
лен1е  прочесть  евангел1е  или  псалтирь  по  покойнике  и  т.  д.;  однакО| 
среди  подобныхъ  заявлен1й  нерЬдко  указывалось  и  яа  нам%рев1е 
отдать  ребенка  «свъ  чужую  сторону>,  гдЬ  грамота  нужна;  да  и  самому 
грамота  оказывалась  необходимой  потому,  что  въ  настоящее  время  1  -  . 

р^дко  кому  удается  прокормиться  одной  землей,  приходится  добывать  ;  "* ' 

себЬ   пропиташе    заработками,  стало  быть,   какъ  выраяи1ется  одннъ  I 

изсл'Ьдователь,  сталкиваться  со  всевозможными  людьми  и  обстоятель- 
ствами,  почему  «умственность»  является  д-Ьломъ  крайие  нужвымъ  на  | 
всякомъ  шагу,  и  постоянно  чувствуется,  какъ  плохо  быть  неученымъ  ^). 

Статистически  изсл^довашя  этого  вопроса  дали  много  ц'Ъняаго;  но 
при  этомъ  всегда  предполагали,  что  ч'Ьмъ  богаче  населен1е,  тЪмъ  оно  ! 

должно  быть  грамотй^.  Отсюда  получался  выводъ,  что  чЪмъ  бол^  устой-  ^ 

чиво  крестьянское  хозяйство,  ч'Ьмъ  мен'Ье  въ  немъ  признаковъ  разложен1Яу 
т.-е.  ч1^мъ  меньше  среди  крестьянъ  безлошадныхъ,  безхозяйныхъ  (сданн 
щихъ  свой  над'кп»),  ч^мъ  бо^Ъе  скота  приходится  на  над^^ьный  дворъ,  .. 

т\'ъжъ  бол^^  въ  деревне   грамотныхъ  ').  Другимъ  факторомъ,  помшю  /.Ь| 

зажиточности,  вл1яющимъ  на  увеличеиЕе  грамотности  въ  деревне  при- 
знавали распрос11>анешс   промысловъ,  не  зам1>чая,   что  оба  эти  фак- 
тора—благоустройство зсмледЬльческаго  хозяйства  и  развит1е  промыс-  |  /^  ; 
ловъ— взаимно  исключаютъ  друп.  друга.  Статистики  Курской  губернш 
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•^  <  указываютъ  въ  глав^1  о  грамотности  на  вл1ян1е  на  грамотность  большей 

зажнточносги  и  занятШ  промыслами,  въ  глав^  же  о  промыслахъ  со* 


!■  ) 


общають,  что  «здравый  смысгь  и  теор1я  экономической  науки  гово- 
рятъ,  что  ч^^мъ  меньше  земля  обезпечиваетъ  населен1е  известной  м'1ст- 
>  г  ности,  тЪмъ  больше  народа  занимается   здЪсь  местными  и  отхожими 

.  *  вн']^емлед'к1ьческими   промывами.   Это  общее  положеМе,  одинаковое 

/^  Д1Я  всЬхъ  м'ЬстностеЦ  и  ни  въ  какомъ  случа']^  не  допускающее  исклю- 

'|;  I  чешя»;  такъ  по  Курской  губершн  зам-Ьчается,  что  въ  промышленныхъ 

)* .  м']^стностяхъ  больше  семей  малосильныхъ— безлошадныхъ,  не  им^^ющихъ 

1;«  скота,  сдающихъ  свои  надЬлы. 

у, ,  Это  положен1е  признается  статистиками  в^рнымъ,  пока  говорится 

\'       '  лишь  только  о  взанмод'Ьйствш  промысловъ  и  эконовшческаго  состоян1я 

населен1я;  когда  же  въ  сопоставлев1е  вводится  новый  факторъ — гра- 
мотность, тогда  оказывается,  что  большей  грамотности,  а  сл'Ьдова- 
тельно  и  большему  развит1ю  промысловъ  (потому  что,  какъ  справед- 
ливо указывается  статистиками,  граиотность  бол]^е  всего  развивается 
въ  промышленныхъ  м']&стностяхъ) — соотв^тствуютъ  лучш1я  хозяйствен- 
'  но-землед'Ьльческ1я  услов1я  данной  м'Ьстности.   Этого  противор'кч1я  не 

^^  зам'^&тили  изсл^дователи  Курской  губерн1и;  не  зам'Ътили  его  и  друг1е 

изсл'Ьдователи,   и  до  сихъ  поръ  везд1>  повторяютъ  излюбленный    вы- 
;  водъ,  что  ч'Ьмъ  устойчив'Ье  земледельческое  хозяйство,  тЪмъ  больше 

въ  деревн]^  грамотныхъ,  предрекая  такимъ  образомъ  увеличен1е  без- 
^  грамотности,   ибо  теперь  ни  для  кого  не  секреть,  что  устойчивость 

'.  крестьянскаго  хозяйства  падаетъ.  Грамотность  же,  между  т!;мъ,  увели- 

чивается, и  отовсюду  приходить  изв*]^  Г1Я,  указывающ1я  на  болЬе  осмыс- 
{  ленное  отношен1е  иаселен1я  къ  грамотности  и  образован1ю. 

Статистики  Курской  губерши  признаютъ  вполн-Ь  доказаннымъ,  что  въ 
промышленныхъ  м']ктностяхъ  процентъ  грамотности  повышается.  «Во 
^  всЪхъ  тЪхъ  м^стностяхъ  Курской  губерн11  гд*!^  услов1я  лшзни  или  занятЫ 

'  населен1я  предъявляли  особенный  спросъ  на  грамотиыхъ, — тамъ  кре- 

стьяне не  ожидали,  пока  къ  нимъ  придетъ  на  помощь  земство,  а  сами  вся- 
кими способами  увеличивали  количество  своихъ  грамотныхъ.  Доказатель- 
'{  ствомъ  этому  можетъ  служить  ЕВ,пбоАе  грамотный  Рыльск1Й  у^дъ:  въ 

1  вемъ  съ  давнихъ  временъ  распространенъ  промыселъ^торговля  австрШ- 

^  скими  косами;  Рыльсюе  косники  весною  развозить  свой  товаръ  по  де- 

ревнямъ  землед1;льческой  Росаи   и  оставляютъ  его  безъ  денегъ  до 
осени,  когда  имъ  приходится  вторично  объ'Ьхать  своихъ  должниковъ. 
I  Понятно,  что  при  такой  организащи  промысла  косникъ  обязательно 

'  долженъ  быть  грамотнымъ  самъ,  или  при  немъ  долженъ  находиться 

подручный  грамотный  челов^къ,  который  могъ  бы  вести  долговыя  за*- 
писи.  Е>лагодаря  именно  этому  промыслу,  Рыльск1й  у'1>здъ  давно  уже 
стоить  впереди  другихъ  по  своей  грамотности,  не  смотря  на  то,  что 
въ  немъ  не  было  другихъ  особенно  благопр1ятныхъ  вн'Ьшнихъ  усло- 
в1й,  если  не  считать  такимъ  услов1емъ  значительнаго  числа  старовЬ- 
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ровъ.  Въ  другихъ  7*Ьа1дахъ  нанбожЪе  грамотными  явлиоотеятвкжеире- 
имуществевно  промышленные  центры.  Такъ,  въ  Курскохъ  т^дЪ  жъ 
среднемъ  изъ  1.000  душъ  мужск&го  пош  89  грамотныхъ»  въ  двухъ  же  |^.', 

проныпиеняыхъ  подгородныгь  сдободахъ  Стр^ецвой  и  ЯмскоВ — въ  |^  | 

первой  261,  во  второй  366   грамотныхъ.  Въ  Льговскомъ  уЬщ-Ъ  въ  ^;( 

среднемъ  65  грамотныхъ  (ва  1.000  душъ   мужсхаго  пола),  |въ  про-  {; 

мышленной  Ивановской  вол. — 126.  Въ  Диитр1евскомъ  уЪэд'!}  въ  срещг  ',-> 

немъ  86  грамотныхъ,  въ  торгово-промышленной  Михайловской  вол.  ^ 

256,  въ  Селинской  160.  Въ  Грайворонскомъ  въ  среднемъ  75,  въ  Бо- 
рисовской вол. — 160.  Въ  Руджанскомъ  въ  среднемъ  74,  въ  подгород-  |!^' 
ной  Замостянской— 171  и  т.  д.»  ^).  '  }  : 
Еи;е  бол^  уб'Ьдительными  могутъ  показаты^я  сг1;дующ1я  цифры.  ВсЬ  . )!)  '* 
волости  четырехъ  у^довъ  центральваго  района  Курской  губ.  распре- 
делены на  четыре  группы  по  процентному  содержан1ю  въ  нихъ  про- 
нышлеиниковъ  (къ  мужскому  васелен1ю)  в  сопоставлены  съ  */§  грамот- 
ности '). 


1-ая  групп»  (до  10*/о  пром.) 


Чаею  вож. 

Сред.  «А  ч^й- 

2 

Я^О 

34 

8,66 

97 

4,56 

5 

6,50 

||'';| 


•: 


2.ая      >         (отъ  10  до  30*Я  ...  34  8,66  )| 

3-я        »        (огь  20  до  Э0»/0.  .  **^  ^ "  '  ^ 

4-я       »        (свыше  ЭО^А).  -  •  • 


Р 

Изъ  этой  таблицы  ясно  видно,  что  съ  повышен1емъ  числа  промыш-  '1 

ленниковъ  (т. -е.  лицъ,  заникающихся  промышленностью),  увелвчвваетем  || 

и   число  грамотныхъ.    Процентъ  грамотности   указывается    далыпе  м! 
среди  пдотниковъ  Дмитровскаго  уЪзда  бол'Ье  высокШ,  ч&гь  по  воеш^ 

уЬзду. 

Процевп  грамопшжъ. 
0<к>его  ложа.     Мужеж.       ЗДенежяго. 

По  7  общннамъ,  у  плотннжовъ 10,7  213  ОД 

По  всему  Дмятровскому  у^Ьяду 63  12  03 


/•  , 


\\: 


Такимъ  образомъ,  процентъ  грамотности  среди  плотнимшъ  почтя 
вдвое  больше,  ч'Ьмъ  по  всему  Дмитровскому  у1зд7. 

Приведя  указанные  прим'Ьры  и  мнопе  друпе,  авторы  статнстя-  |' 

ческаго  изсл'Ьдован1я  Курской  губ.  приходятъ  къ  8аключен1Ю|  что 
промыслы,  если  и  не  служатъ  единственной  причиной  повышен1я  гра- 
мотности, во  всякомъ  случае  составляютъ  одинъ  изъ  факторовъ,  вл1яю- 
щихъ  на  расоространен1е  грамотности  въ  населен1и  *).  Не  вс%,  однако, 
промыслы  оказываютъ  одинаковое  вл1ян1е  на  грамотность.  Для  выяе- 
нешя  этого  вопроса,  въ  сборникЬ  ^)  имеются  двЪ  таблицы,  въ  кото- 


!■ 


I 


*)  Курская  губ*  Итогя  статаст.  ааеяЩ.  1887.  |уг 

*)  Промыслы  ■  грамотн.  центр,  района  Курск,  губ.  1885  г.  стр.  ЭО  «.  Ь  ( 

*)  Тамъ  же,  стр.  50  в  51|  ч.  П. 
«)  Тамъ  же,  ч.  I  стр.  Э()--32. 
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I 


Ц  •        - 

<Р  86  Н0В01  олово. 

; 

'  '  рыхъ  сопостав1як>тся  жЪстиые  ы  отхож1е  прохысды  по  воюстямъ  съ 

процентвьшъ  соде1икав1емъ  въ  нихъ  грамотяыхъ: 

•/•  грам. 
35  вомствй,  п   кокхъ  V*  отхожнхъ  пронншхенншжовъ 

доетяпегь  10*А 4,0 

33  всаоеп,  гд^к  */•  отх«  врон.  вывп  10^/о. 5ДЗ 

При  разсхотр%н1и  водостей  съ  н'Ьствыз1м  промыслами,  результатъ 

получается  мной. 

•/о  гран. 

1-я  группа  44  вожоетп,  гд1  */•  мкстныхъ  промысдовъ 

доетагаетъ  10^/« • 4,01 

2-я  группа  20  волостей,  гдЪ  */•  отъ  10  до  20 4,00 

3-я  группа  3  воюет,  гдф  V»  божке  20. 3,93 

Такимъ  образомъ,   отхошй  промыседъ   оказываетъ   развивающее 

В11яи1е  на  грамотность,  м'Ьстный  подобяаго  вд1ян1я  не  оказываетъ.  Да 

ивъсред'Ьотхожихъпромыс^ювънужно  различать  различные  виды  ихъ; 

такъ,  торговля   австрШскими   косами,  по  самому  характеру  промысла, 

оказываетъ  особенное  вл1ян1е  на  грамотность. 

^^  Теперь  посмотринъ,  ч'Ьмъ  вызывается  занятхе  промыслами.  Наэтотъ 

вопросъ  сборники  даютъ  намъ  вполн'Ь  опред'бленное  указан1е  ^).  «Ч']^мъ 

меньше  земля  обезпечиваетъ  землед&1ьца,  т^мъ  больше  поводовъ  для 

^  вего  искать  заработковъ  на  стороне.  Развит1е  промышленности  всегда 

/^  есть  сл'6дств1е  того,  что  наличный  над^ъ  земельный  не  въ  состояши 

*  прокормить  м4^стное  населен1е».  Приводимыя  цифры  показываютъ,  клкъ 

у  близко  совпадаетъ  число  малосильныхъ  домохозяевъ  и  промышленвиковъ. 

1^  Промыпи.  сем.    Донохоаяевъ  безжо- 

шадн.  в  съ  1  лош. 

I'  Суджансшй  у«а1Ъ 1а948  8.397 

I  ЛьговскШ         >       а54в  а112 

!  ФатежекШ        >       а090  а241 

,  Дннтровск» 8.342  6,962 

Еще  бол^  ясно  выступаетъ  это  совпадеше,  если  сопоставить  про- 
мышленниковъ  и  малолошадныхъ  по  волостямъ.  Такъ,  напр.,  въЛьгов- 

скомъ  у^д%: 

I  Домох.  съ  1  лош.    Промышлеявыхъ 

'^'  н  бевлошадв.  семей. 

^  По  вол.  Шептуховской  ....  641                            648 

I                                             >     »     Городепской 546                            543 

\1  >     >     Вышнедеревенекой .  .  589                           564 

^Ь  »     >     Колиявсжой  ......  751                             752  в  т.  д. 


[),  «Параллельно  съ  ®/о  сдающихъ  свои  надЬлы  повышается  и  ^/о  про- 

мышлевниковъ;  въ  Дмитровскомъ  у^д'Ь,  им'Ьющемъ  10®/*  сдатчиковъ, 
самое  большое  количество  промышленниковъ;  въ  Фатежскомъ  у^^дЪ 
съ  ?*/•  сдатчиковъ   промышленниковъ  значительно   меньше.  Строгая 


и 


1 


')  Промыслы  н  гра""  Ч.  П  стр.  24—25. 
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зависимость  развиты  промыпиенносп  отъ  чисто  эвономическпъ  фах* 

1Ч>ровъ,  отъ  бол'Ье  нш  мемЬе  высокаго  уровня  благосостояшя,  ооо-  *^  { 

бенно  хорошо  выдЪштся,  если  мы  сравнимъ  распредЬ1ен1е  промыш- 

аепныхъ  семей  между  различными  хатегор1ямикрестьянъ,проставтиш1 

для  наглядности,  на  ряду  съ  этимъ,  цифрьц  обрисовывающЫ  экононн- 

чсское  положен1е  атихъ  групоъ  нреетьяяъ».  ^ 

Отмошеше  •/•  сдатщ.    Гм«п    ^.    -^^  ,.    «^         Нламжъ 
р..|^«.и  .т^»....«^  ■ромым.    €м1  м-    сжма  п    '•  ^^    '    ^^  «•  1  .^  I  »'; 

Раз1»ш  крестшъ.        ^ме!  •»    -елмы!      1  ■««.        „.„       ...^    "  ^  *^  1,! 

общ.  ЧМЛу.     ■«ХША.  тП-  Ш9ШШЖЫ     ^^  ^^у  ,^, 

Государств,  четв. 46,7  4,7  3,1  17,5  2  2^  |; 

Госуд.  душевочетв. 60|3  6  %7  25,7  3^  2Л  Ь' 

Госуд.  душевые 52,4  4^  2,7  20,5  3  2,9  ^1 

Собетвеннжжв 54,6  8  %в  23Д>  3,7  4,7 

Дарствешше 603  %2  2,5  2в;2  5,5  4,7 

Такимъ  образомъ  оказывается,  что  у  государственныхъ  крестьянъ, 
экономическое  положеше  которыхъ  лучше,  */•  промышленниковь  ниже, 
ч'Ьмъ  у  бывшихъ  аом'Ьщичьихъ.  Среди  же  посл^днихъ,  наибольппй 
процентъ  у!^арствеинико1гь,  полу чнвшнхъ^саяыб  малый  над'кгь'ну  ко- 
торыхъ въ  настояи^ее  время  меньше  всего  скота,  больше  всего  <датчи- 
ковъ  над'Ьла,  безлошадныхъ,  безхозяйныхъ  н  бсздомовыхъ. 

чсВсЬ  эти  чисто  экономическ1я,  хозяйственным  услов1я  и  произвели 
такое  зам'Ьтное  кодебан1е  въ  распредЪлен1и  промышленниковь  по  раа- 
ныиъ  категорЁямъ  крестьянъ.  Понятнымъ  становится  посл1&  этого,  по- 
чему четверпшыкш  меньше  занимается  промыслами,  ч'Ьмъ  собетлешшшгу  !. 
обремененный  нуждою  и  малоземельемъ;  понятнымъ  становится  также, 
ч-Ьмъ  вызывается  и  обусловливается  вообще  возш1кновен1е  и  развн- 
Т1е  промысловъ>» 

Теперь  вернемся  къ  нашему  прежнему  выводу. 

Мы  нашли,  что  ч'Ьмъ  меньше  землед1иьческое  хозяВство  обезпечм* 
ваетъ  крестьянина,  тЪмъ  бол'ке  у  него  рояд^ается  потребность  въ  гра- 
мотности в  вм-ЬсгЬ  съ  тЪ1ъ,  какъ  это  мы  сейчасъ  видЬли,  тЬмъ  бо- 
л^^  развиваются  занят1я  промыслами,  такъ  что  плох1я  хозяйственмот 
землед:к1ьческ1я  услов1я  развиваккгъ  грамотность  и  промыслы.  При- 
м^ромъ  такого  сочетан1я,  помимо  прнведенныхъ  нами  выше,  можетъ 
служить  Дмитровск1й  уЬздъ.  Въ  нижесхЬдующей  таблице  мы  сравян- 
ваемъ  волости,  наибов  различаюиояся  по  своей  грамотности,  т.-е.  во- 
лости съ  наибольшей  и  наименьшей  грамотностью  въ  у'Ьзд'Ь.  (См. 
сл1>д.  стр.). 

Въ  Михайловской  волости  рядомъ  съ  большею  грамотност1ю  и 
большимъ  разлит1ехъ  прохысловъ  наблюдаются  век  признаки  ббльш^  <  *  Ь 

го  разложешя  землед')>льческаго  хозяйства;  больше  сдатчиковъ,  боль- 
ше безлошадныхъ,  бездоховыхъ,  меньше  скота,  хотя  размеры  надЪла 
почти  одинаковые;  купчей  земли  крестьяне  имЪютъ  меньше,  и  аренд- 
ной  зеиди  вн^шад'Ьльной   на  над'1к1ьный  дворъ  приходится 
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Вообще,  ес1и  мы  припомнимъ  всЬ  указанныя  наки  данныя  нзъ  ст&- 
тистическихъ  табшцъ  по  Курской  Г7берн1и,  то  везд'Ь  увидинъ  одно 
и  то  же  явлеше:  ч^Бхъ  больше  захЪчается  признаковъ  разюженЫ 
крестьянскаго  хозяйства,  ткжъ  больше  развивается  промысловъ  и  тЬмъ 
выше  грамотность;  очевидно,  одно  ивъ  нихъ  обусловливаетъ  другое. 
Съ  разложен1емъ  земледЬльческаго  хозяйства  освобождаются  безэе- 
мельныя  и  безхозяйныя  групаы  оролетар1евъ,  ищущихъ  заработвовъ  ■ 
занимающихся  всевозможными  промыслами,  и  всхЬдств1е  этого  стремя- 
пшхся  къ  просв'1;щен1ю,  какъ  къ  новому  и  необходимому  условш  своего 
существованЫ. 

Посмотримъ,  насколько  подобный  выводъ  можетъ  нмЪть  значе- 
н1е  для  другихъ  губерн1й.  Для  сравнен1я  мы  будемъ  брать  только 
наибол^  разняпцяся  по  распространешю  грамотности  волоетн  или 
у^ды  и  заткмъ  выставлять  всЪ  имЪюпцяся  въ  сборникахъ  дан- 
ныя изъ  экономической  жизни  населешя.  Данныя  почерпнуты  нами 
изъ  н^сколькихъ  губерн1й,  отличающихся  между  собой  по  характеру 
общественно-хозяйственной  жизни  населен1я.  Мы  воспользовались  сбор- 
никами по  Московской  губерв1и,  Вятской,  С.-Петербургской  (Новола- 
Д0ЖСК1Й  у.),  Нижегородской  (Нижегородски  у.),  Рязанской  губерн1и  и 
Саратовской  губерн1я  *). 


<)  Статнспга.  ежегоднвкъ  Моем».  1уберв1я  м  1895  г.  Экояоннчесжш  нунци! 
Вятекаго  кршц  1896  г.;  Натер,  по  ептяст.  вар.  хоа.  въ  С.-Петербургк.  Внв.  УШ, 
1895;  Натер,  жъ  оц&нк^  аеиежь  Ншжегор.  губ.,  вып.  УШ.  1895;  Сборн.  епгас*. 
св^Ьд.  по  Рямл.  губ.,  т.  ХЬ 
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Во  всЪхъ  ориведенныхъ  данныхъ  по  различныкъ  губервЛякъ  ш 
опять-таки  замЪчаенъ  то  же  яиен1е:  гд'Ь  болше  безюшадныжъ,  беа- 
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11'  90  ново  в  слово. 

'  \  хозяйственныхъ,  бездомовыхъ,  друЕими  словами, гд%  больше  разюже- 

*'^  Н1е  деревни,  такъ  наблюдается  болыпИ  процевтъ  гранотныхъ. 

I  Итакъ,   повЪрка  нашего  вывода  по  другимъ  губерн1я]1ъ  привела 

насъ  къ  тЪхъ  же  результатанъ:   къ  констатирован1ю  вл1ян1я  диффе- 
реншацЫ   деревни   на  распространен1е  гранотности,  благодаря  вл1я- 
Е.  .  1  н1ю,  которое,  какъ  мы  видкш,   дифферешЦацЫ  деревни  окаяываеть 

'  )*\  {  на  распространеи1е  промысловъ.   Становясь  на  эту  точку  зрЪв1я,  мы 

;  поймемъ,  почему  въ  деревне  развит1е  грамотности  не  регрессируетъ,  а 

напротивътого— идетъ  впередъ;  между  т^мъ,  если  мы  будемъ  держаться 
и  до  сей  поры  распространеннаго  взгляда,  что  только  устойчивость  земле- 
д']Бльчсскаго  хозяйства  гарантируетъ  грамотность  населев1я,  для  насъ 
будетъ  непонятно,  почему  при  настоящихъ  услов1яхъ,  когда  все  боль- 
ше и  больше  разлагается  деревня,  грамотность  усиливается.  Диффе- 
ренц1а[Ця  деревни  вм^вСтЪ  съ  разложен1емъ  вс^хъ  обществеино-эконо-. 
мическихъ  отношен1й  пызвала  потребность  въ  образоваши,  и  эта  по- 
требность будетъ  расти,  по  м-Ьр!;  распадешя  прежняго  хозяйственнаго 
строя  и  увеличешя  числа  безземедьныхъ  крестьянъ,  выбрасываемыхъ 
деревней  и  принужденныхъ  искать  заработковъ  на  сторон'!^. 
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Двухъ  по€лЪ(В1хъ  сеес1Й   губервеваго  аенсжаго  с«Фрави1  «жвдин  въ  Тверш 
съ  большнъ  негер11%н1ехъ.  М^стнаж,— 1е1зФалованв«1,  бжбъ  в  всюду  у  ввсъ, —  | 

ввтел1вгенц1Я  рада  была  орвсутствовать  прв  рЩБоствохъ  зрЪлицЪ  оубт- 
ваго  обсуждев1Я  воороеовъ,  ярко  дм  вея  выступввшвхъ  вафовЪ  сЪрага^  офы-  !, 

вательекага  орозябая1я...  А  этогь  вовросовъ,  вовщдяхояу,  вредстаяя«  двст»- 
точво.  Прежде  всего,  ковечво,  аанвхаяъ  вовроеъ  объ  отвов1ев1ЯХъ  глаевыхъ  бъ  .' 

столь  прославлеввой  «вазвачеввой»  уврав^,  въ  короткое  время  ел учайнаго  го-  1; 

соодства  усгЬвшей  перепутать  не  надо  прежвнхг  зенеквхъ  традвфй  в  расоорвд-  | ; 

ковъ...  Наконецъ,  всЬ  почему-то  чаялв  теперь  бол1^  ч1&мъ  когда-лвбо,  р1^зквхъ 
столквовевш  двухъ  господетвующвхъ  въ  земсп!  «парпй»  —  ллвыхг  я  яро- 
выхь  (воввмая  атв  слова  въ  ихъ  спецвфвческв-русссомъ  зяачен1в  в  смыеА)* 
Но  къ  хЬлу!  ! 

Предварвтельвое  8асЪ|ав1е  земской  еесе1и  1895—96  года  открылось  вече* 
ромъ  8-го  декабря  въ  малой  зал1  «благородваго  собран1я».  Зала  вабвта  бвт-  и 

ковъ.  Тутъ  стовть  гулъ  огь  сдержавваго  говора.  Гласвые  разм^щавукя  во  оП  м   \ 

еторовы  длввваго  стола  я  прятомъ  такъ,  что  либералы  в  ковсерваторы  врнходятся  '   '^ 

приблвзятельво  другь  протввъ  друга.  Возл*^  — еще  трм  вебольшмхъ  взолиро- 
ванныхъ  столвка;  ото — ^для  секретарей,  предс1^дателя  ео6ран1Я  в  представвтелей 
управы.  11осл1Цн1е  уже  завялв  свое  лобное  м1кто,  оставаясь  вока  неподвяж- 
вымв.  Въ  свовхъ  фракахъ  съ  светлыми  вуговвцамм  овн  кажутся  усталымм, 
растеряввыми,  одявокнми.  Председатель  собрав]я,  тверской  уЪздвый  —  мсвол- 
вявш1й  роль  губервскаго— предводвтелц  г.  В.  Н.  Трубнвковъ,  облеченный  въ 
короввый,  швтый  галупамв  мундвръ,  вервво  верелистываетъ  толстую  кнмгу^. 
Но  вотъ  ему  что-то  шепнулв;  быстро  подвявшвсь,  онъ  вепрвнуждевво  объ- 
являетъ  о  вр11^дЪ  начальника  губершв...  Несложвый  по  внду,  но  ваашый  но 
существу,  церемошалъ  открыли  сессш  потребовалъ  мвнуты  дв&— трв.  ПослЪ 
ухода  губерватора  было  приступлено  къ  выбору  секретарей,  которые  тутъ  же  I  ^ 

н  врвстуив.1И  къ  дЬлу...  Все  твхо... 

Гласвый  И.  И.  Петрункеввчъ  просить  слова...  Онъ  нам^^ренъ  довесп  д«  ,\| 

св1Ьдев1я  собрав1я  о  коллектвввомъ  протесте  многвхъ  его  сотоварвщей,  вы- 
зваввомъ  Ниъ,  что  вастозщее  зас^даше,  объявлеввое  сначала  въ  часъ  дня,  во 
распоряхев1Ю  предс1;дательствующаго,  отложево  до  8  час.  вечера  безъ  соот- 
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в^тетвенваго  предув^дохлев!!.  Необходвво  занести  объ  дтохъ  произволе  въ  про* 
том». 
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I  Такая    р%чь  вызываетъ  движен1е  среда  прнсутствующвх'ц   которые   уже 

заранее  ваэлектризовадвсь,    но  ово  тЪхъ  ве  хен1^е   мвгохъ  улеглось,  когда 
всталъ  предс1»датедь,   напряжевно  выслушавши  вареван]е.  Нетвердыхъ  голо- 
сохъ  овъ  старается   оправдаться  предъ  «господами  гласнывнэ,  —  во  приводи- 
,,  г  иые  аргументы  ве  выдержвваютъ  крвтики...  Впрочемъ,   ему  предсгоитъ  объ- 

^'1  яснен]е  еще  одному  гдасноиу. 

'  ^  —  Въ  то  время,  какъ  хы,  —  выражаеть  тотъ  свое   И8умлен1е,  —  при- 

нуждевы,  какь  сельди  въ  бочкЬ,  тЬсвнться  въ  ннжнехъ  пох&щеши,— въ  боль- 
шов  зал'Ь  нашего  же  зехскаго  здашя  вровсходвтъ  танцовальный  вечеръ.  Что 
это  звачитъ? 

Это  заявлеше    поддераишаегь  гл.  В.  В.  де-Роберти  своими  колкнхи   за- 
|Г  х1^чан1яхи  относительно  оредпочтешя  собрашю  «танцкласса». 

[!  Председатель,  упохянувъ  въ   ответь  о  существовав]и  какого-то  контракта 

'^'  зехства  съ  старшввахи  дворянскаго  клуба.  об'Ьщаетъ  все-такв  принять  сзави- 

1СЯЩ1Я»  х'1^ры  на  будущее  врехя. 
ЗатЬхъ  тянется  долпй  процессъ  нзбрашя  по  запискахъ  15-ти  членовъ 
редакц1овной  комисс1и,  процессъ  скучный,  но  обыкновевно  крайне  важный  по 
свовмъ  ре8ультатамъ:составъвомисс1и  им^^тъ  всегда  почти  решающее  значен1е 
для  дЬла,  такъ  какъ  ей  приходится  предварительно  разсматривать  доклады  и 
си^ты  управы  и,  переработавъ  вхъ  по  м&рЬ  надобности,  съ  собствевной  мо- 
тивировкой вносить  уже  на  окончательное  обсуждеше,  а  чаще  всего  на  под- 
твержден1е  собран1я. 

Въ  публикЬ  остались  довольны  исходомъ  баллотировки:   по  крайней  мЪр1Ь, 
три  четверти  членовъ  комвсс1в  принадлежали   къ  прогресснвнымъ,  оппознщон- 
вымъ  теперь,  элементамъ.  Нельзя,  разум1Ьется,  было  то  же  сказать  объ  управ^^: 
вачало,  пока  что,  сложилось  для  ней  неблагопр]ятно  в  заставляло  предвкушать 
|,  много-много  горькихъ  пилюль. 

^'  Конецъ  перваго  дня  неожиданно  ознаменовался  эпвзодомъ,  надолго  затормо* 

[  /*  ^  зившимъ  завяпя  сесс1и  ').  Вяновннкомъ  его  явился  молодой  князь  Н.  С.  Пу« 

1^1  тятинъ,  а  содержашемъ— длинным  пререкан1Я  о  редакцш  телеграммы,  посылку 

которой  предложилъ  этотъ  гласный.  Эту  телеграмму  онъ  читаеть  при  общемъ 

}| :  волнен1и.    1же   въ  начале  чтешя  лектора  прерывають    восклицашя:    «Такъ 

I '  вевозмолшо!..    Безграмотно!..   Въ  кохисс1Ю,  въ   кохвсс1ю!>   Волнеше  растетъ; 

.  ропотъ  проходить  по  зал1^.  Бнязь  садится,  но,  когда  послЪ  предеЬдательскаго 

^^  звонка  возетавовился  порядокъ,  ';произвоситъ  опять  текстъ  адреса.  Въ  заключе- 

ше  овъ  воаражаетъ  протввъ  веобходимости  передать  этотъ  текстъ  на  разсмотрЪв1е 

куда  бы  то  ни  было,  самъ  однако,  соглашаясь,  что  изъ-подъ  его  пера  онъ  вы- 

/|  шелъ  негладкимъ...  Требовав1я  гласныхъ,  тЬмъ  не  мен^е,  становятся  вастойчв- 

вЪйу  и  слова  «справа»  гл.  I.  А.  Ушакова:  стелеграмму  надо  составить  бол^ 


О  Вол^  подробное  я8хожев1е  дажьвЪДишхъ  прен1й  см.   въ  печатиыхъ  врото- 
колап  (Тверь,  189(0. 


V     Л 


\ 


II/ 


м 
и 


пвсьмА  нзъ  лровшщи.  93 

грдммапчееи»— вызывавтсянводушноеодобреше.  Ннк1п  не  поиеужиш!» 
княвь  ве  вовражаетъ.  ПредекджтеА  (й^ъяыяетъ  решение  соФраии  вервдаяъ  т»-  1 1| 

дегранну  въ  редакцюввую  жомвсс!»  в  вогонъ,  врв  салвовъ  ваабужлшв,  пе^-  I 

даш'е  зажрыю  до  мвтра.  '  ^,;]^ 

Девь  второе  нач&дея  чтев1евъ  выработавваго  жовмвайе!  адреса,  в  восжк  его  "Уа  ? 

утверждев1'я9  паевые  веревив  къ  авадвзу  вротеетовъ  губерваюра  ва  воетавов-  {   | 

дев1в  аехсваго  еобрав1в  вредшеетвующей  сесе1в,— врв  чевъ  въ  дебатахъ  вро- 
рывадвеь  язввтедьвые  укоры  уврав^,  которая  ве  вотрудвяаеь  вяв  ве  догададаса 
врвготоввть  евовга  захяючевШ  къ  вротеетанъ,  хотя  воед1^дв1е  востуявяа  жъ 
ае1,  вротввъ  обычая,  за  ц^ый  в^сяцъ  до  сесс1в.    Гврава  храввда  уворвое  1 

водчав1е9  ве  звая,  что  сказать...  '1:11 

Между  тЬвъ,  секретарв  водготоввдв  вротовояъ  вровмаго  засЪдав1я,  в  врсдс^да- 
тедь  вреддожвдъ  его  высдушать.ПротоБодъ9  0казадосцдову€ТядъвЪвоторыевро- 
вахв,  ве  уповявувъ,  ваорвм&ръ,  чтовроцессъчтевшкв.Путятвваврерывадеяео  | 

сторовы,  ото  обстоятед1>етво  веусрыдосьотъввввав1яквязя  в  его  соеЫа,г.  Сво- 
собвва;  овв  оба  свешать  сд-Ьдать  зав^чав1я  о  ввесев1в  вужвыхъ,  съ  вхъ  точка 
зр^1я,  вовравокъ,  в  провзводятъ  т1^въ  суватоху.  Двшь  фовогра^  вогь  бы  заве- 
чатд'Ьть  ея  звуки,  изощрявш1еея,  гдаввывъ  образовь,  ва  вочвЪ  двчвостей...  Про- 
В1Я  вое-кавъ  прекратвдвсь,  чтобы  ва  сд11дующ1й  девь  возобвоввться  в  осхав- 
далвзвровать  гдасвыхь.  Не  свотря  ва  то,  что  вротокодь  8-го  декабря  уже  скрЬ- 
пидв  веЪ  члены  собрав1я,  овъ  в  теперь  прододхаетъ  сдужнть  превятстввевь 
для  перехода  къочередвывь  д1^авъ  в  преддоговъ  «правыхъ»  кь  абструкщоввзху. 
Бя.  Путятявъ  овять  н  опять  уввраеть  ва  веточвоетв:  овъ  огорчевъ  тЪхЪу  что 
ве  вазвавы  дица,  в'Ьи1авш1я  еву, — ввевво  —  гг.  Ушаховъ,  Бакувввъ,  Годова- 
чевъ  в  Петруввеввть;  крок1^  того  увущево,  чтовыражев1ег.  де-Роберти  о  «тавц- 
кдасс^>  встречено  св1^ховъ  в  чуть  ве  аввдодвсвевтаяя...  Гд.  Ушаковъ  за-» 
в1^твлъ,  что  его  едова  о  безгравотвоств  пронзвееевы  послл  прочтев1Я  квяземъ 
его  тедеграхвы.  Бвяиь,  приповвввъ,  веведлевво  согдашается  еъ  атяхъ;  «во  зато 
друпе...>,  настаиваеть  овъ... 

Старвкъ  А.  А.  Годовачевъ,  раздражевво  жествкудвруя,  водтверждаетъ,  что  дЬй- 
ствительво  возражалъ  протввъ  шероховатоств  текста...  Ивцвдевть,  казадо^  вечер- 
панъ  до  конца.  Пора  бы  пристулвтъ  къ  серьезвывъ  вовросавъ.  Тавъ  водагадв 
ввопе,  во  жестоко  ошвбдвеь.  Вавпашю,  скрытый  свысдъ  которой  быдъ  впо- 
лавъ  б^дывв  ввткавв,  прододжаеть  г.  Способввъ,  врптовъ  же  вовсе  ве  орв-  И|1 

гивадьво:  в  овъ  жедаетъ  всправвть  протокодъ  въ  тохъ  смысд1к,  чтобы  заве*  (]| ; 

ств  туда  ивева  Головачева,  Петрувкеввча,  Бакуввва.  Овъ  ввдвтъ  въ  товъ» 
что  произошло  8-го  декабря,  «событ1е  огрохной  важвоетв»,  оскорбляющее 
его,  вакъ  гласваго.  Еву  жел»т^дьво  «ув'Ьвов^^чнть»  случавшееся,  в  овъ  про- 
сить о  позволен1и  приложить  къ  протоколу  собствевворучвое  довесеше.  Просьба 
эта  сейчасъ  же  уваясева,  во  р^чь  вызываетъ  вопыткв  отклвка  со  сторовн 
хногихъ  овпонентовъ  за  разъ.  Подвивается  шувъ,  в  ворядокъ  врев1й  быдъ  еь 
трудокь  возстановлевъ  восредствовъ  звовка,  а  затЬвъ  слово  вредоставдево  гя. 
В.  В.  де-Робертв. 

—  Друпя  сутвв,— началъ  тотъ,— собравве  вывуяцево  завиваться  всвравде- 
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шемъ  оротокола...  Но  чего»  однажо,  добиваютеж  Способинъ  н  князь?  В1Мь  ков- 
ета1Т1ровав1е   факта  безграмотносп   не  еоеп&иеть    ссобыпа»,  равно  "Какь  н 
сущеетвоваюе  безграмотваго  чедов1кка...  Разгк  собран1е  ногло  поступшть  вначе, 
,  какъ  послать  телеграмву,  логвчеевн  н  лвтературно  еоетавлевную?  Для   него, 

~^  гласнаго,  вее-тавн  остается  загадкой:   къ  чеку  раздувать   простой   инцвдентъ 

въ  какое-то  ссобыле»? 

А.  Д.  Соособвнъ  нах1Ьренъ  отв^тить^  но  недовольство  всвыхнваетъ  въ  зал^ 
е  съ  новою  силой,  В  ТОЛЬКО  усер^ная  работа  звонка  председателя  водворяетъ  от- 

[  носительную  твшвну.  Слово  дается  старому  гласному,  А.  А.  Бакунину.  Онъ  тоясе 

V  не  въ  свлахъ  себ%  объяснить:  зач11мъ  иные  господа  стараются  такъ  долго  отгя« 

!  гнвать  время?  Что  касается  доносовъ  на  него,  то  онъ  не  помнить,  прерывалъ  онъ 

князя  или  Лтъ?  Если    находятся  лица,  не  ум1ющ1я  связать  двухъ  словъ  в 
<  т&мъ  не  мен'Ье,  навязываюпия  свою  редакшю,  никЪмъ  до  того  не  просмотр1&и- 

I  •  иую,  онъ  зам&чаетъ  тутъ  пеувахеше  къ  собран1ю.  Теперь  телеграмма  отослана, 

:  и  онъ  обращается  съ  совЪтомъ  къ  сотоварищамъ,  перейти  къ  предстоящимъ  за- 

дачамъ,  столь  многотруднымъ  н  важвымъ. 

Возгласы:  «къ  дЪлу!>,  «къд1^у!> — новрываютъ  посл'Ьдв1я  слова;  но  гл.  Спо- 
собинъ все-таки  настаиваеть  на  своемъ  хеланш.  И  вотъ,  отчаявшись  чего-нибудь 
достигнуть,  иредс]^датель  сердито  заявляетъ  о  перерыве. 

Возбуяцен1е  распространилось  и  на  публику:  ее  сильно  шокирують  пронсхо- 

ДЯЩ1Я  дрязги;  разбившпсь  на  группы,  она  горячо  о  нвхъ  дебатируетъ.  Изъ  рекре- 

ац10нной  залы  доносятся,  межъ  т1^мъ,  громие  разговоры  членовъ  собран1я.  Когда 

возобноввлось  зас1^дан]е,  председатель  заявилъ,  что  онъ  не  въ  свлахъ  лвшить 

г.  Свособина  права  возразвть  на  запросъ,  къ  нему  обращенный,  но  что  после  того 

онъ  остановвть  попытки  лродолжешя  прешй.  Гл.  С.  П.  Максимоввчъ  находитъ, 

;     'г  что  прежде,  нежели  позволвть  Способвну  говорить,  не  мешаетъ  узнать,  хочетъ-ли 

,     )  собран1е  выслушивать  его.  Гл.  Н.  И.  Петрункеввчъ  не  уверенъ,  чтобы  съ  отве- 

'1  тоиъ  Способина  окончились  прен1я,  такъ  какъ  неизвестно,  въ  какомъ  яменно  духе 

|,     !  выскажется  тотъ.  Быть  можетъ,  речь  его  потребуетъ  возражен1й,  —  и  тогда  не- 

г  •  которые  неправильно  утратить  случав  отозваться.  Онъ  обращаетъ  внимаше  на 

.     ,  общее  стремлен1е  бросить  ненужные  споры.  А.  Д.  Способинъ,  поднявшись,  что- 

I      '  то  выкрикиваетъ.  но  за  хаосомъ  ничего  разобрать  невозможно.  Председателю, 

геройски  испытавшему  единственное  свое  оруд1е,  ничего  не  оставалось  сделать, 

какъ  отложвть  заседан1е  на  сутки, — при  чемъ  такая  р1цикальная  мера  какъ 

^;      '  бы  смутила  всехъ,  но  разве  на  минуту.  Шумъ  разговоровъ  наполнилъ  залу. 

•      \  На  левой  стороне  образовался  тесный  кружокъ,  а  другая  часть  гласныхъ,  пови- 

'  димому,   удовлетвореввая   выполнен1емъ  мисс1и.  направляется  въ  выходу.    Въ 

связв  съ  этимъ  и  представители  управы  могла  вздохнуть  облегченней:  буря  въ 

стакане  воды  провоснлась  пока  мимо  нихъ. 

Ч  Что  касается  публики,  она  казалась  взволнованной  и  возиущенной.  Кстати:  че- 

резъ  день  или  два  ова  потеряла  одинъ  изъ  самыхъ  усердныхъ  и  вннмательвыхъ  сво- 

вхъ  элемевтовъ— вародныхъ  учвтелей  и  учителъницъ.  На  заседан1и  тверского  учи- 

;^'  лнщнаго  совета  одввъ  уездный  предводитель  обратилъ  внимаше  па  факть  учат 

спя  ихъ  въ  сесс]в, — фактъ,  котораго  ненормальность  онъ  лодтверзцалъ  дово- 
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дап  т  •1асп  атш.  Тяшл  оуедводпеш  м  •епжж  мш»щрпт}е1111к 
П«  ■в1сх1епм17  рмво^хеш»  дшрежцш  шф^дршхъ  учиицц  <я|осйппек1» 
•омАелиш  •  е1рог»п  иаретЪ  ди  пхъ  вмйщап засиша  «  1мы»4 
мхрааШ.  м  в  редажщрожм!  жмшсева,   грмя  п  ■рттвнг  случае 

11-го  чшеда  гуФеркжм  софрше  пчамсь  ■  вредмжамеь  прв  кра1|е  ■•-  ||*. 

даыениенъ  п  удр учеявохъ  пстроешв.  Ецв  мкиук!  п  редотю— ■»!  мнкш 
идодвда  рЬчь  •  веобхадшпсп  вратееп  шрапп  крутого  шап  |рслеЪда1еи. 
орервавшаго  еобраше,  ~  а  вив!  же  шЛ  вадЪвдка  п  вовы!  екащдап.  (^сяв 
сторовввп  воеЪтвтые!  аввлаеь  ваеса  расфравчеввнхъ  в  раздувеввых»  аеоК, 
вроиЪвявввхг   «тавцкдасеъ»   ва  еобраше...  во  ваврасао!  Гдасаие,  «го  вааи-  | ;; 

ваетса,  тввю  воды,  ввже  травы:  смвревав  васдувшвавпъ  явив  вонвмв, 
ввдо  обсуждаютъ  ходюайепа  у^ахвыхъ  оаяспц  в1ть  даже  жалввп  саовгь  во 
адресу  увравы,  до  евхъ  воръ  рим  варувавве!  валчаве^емвво,  ва  важаву 
зарожу. 

Зато  вевозвожевг  г.  вредсйдатедь:  овъ  рветъ  в  мечеть.  ■  етравво:  ежу  т 
врежословятъ!  Ввроченъ,  было  одво  вежл»чев1е.  На  очередв  стовлъ  вовросц  ва- 
етавлеввый  у%здвыжъ  вовоторжежвжъ  зежствожЪэ  отвосвтедыю  отнЬш  тклееваго 
вавазав1я  ддя  двцъ  «вепрвввлегврававвыхъ».  сЯ  сввма»  вовроеъ!»  вервво 
говорвть  ореде1датедь.— «Позвольте!»  вытаетея  возразвть  жажо1-то  яааввивпй  *  :  |,;. 

гласный.— < Не  дову екаю!»  р&ввтельво  вавторяеть  тотъ:  «можек  жаловтея!» 
И  только  всего.  Уже  мвопя  особы  въ  гарьжоиъ  разочаровав1В  вожввуля  залу, 
думая  застать  еще  посл^двП  ажть  малоросайежо!  авереткж  (ва  елуча»  васта 
русской  не  было),  да  в  дЬло  водхадвла  гь  ковцу.  Председатель  оФьяввлъ,  что 
завтра  вачнегь  засЪ(шпе  въ  часъ  двя.  «Нельзя  лв  воравыв^»  свраввваегь 
кто-то. — «Н1ктъ!  у  невя  обязаввоств!»  I  ввваго  ве  налюбовытсповаль:  ва- 
ми вневва? 

Прошло  вЪсколько  двев.  Собрав1е  првлежм  заввяалось  теверц  меяд(у  про- 
чвмъ,  вопросовъ  о  дорогахъ  в  о  дорожвыгь  суммагь.  Мвого  в  долго  рааеуж- 
далв  туть  о  востройкЬ  разаыхъ  шоссе  в  вутей,  во  такь  иосталось  отжрышмь: 
что  хг  возвть  по  внмъ?  каие  вродувты  требують  вывоза,  кахве—подвоаа?  да 
ве  въ  проблеме  лв  существуютъ  «продукты»  для  разореввыхъ  19вв1ъяаъ?  1авъ 
бы  то  нв  было,  собрав1е  оока  ввчего  ве  рЪввла  во  даввому  предмегу|  аргашпо-  .  ., , 

вавъ  .1вгаь  двЪ  спешальныхъ  конвсЫв,  которымъ   воручево  рааоёразь  радъ  | 

абъясннтельвыхъ  запвсокъ  к  проевтовъ. 

По  поводу  нвхъ  невольно  вспомнвлся  щедрввоий  гласвнй: 

«Вотъ  объясввтельвая  записка,  —  говорвлъ  овъ, — а  вотъ  тебк  карга  до- 
рога... Вотъ  здЪсь  Надежда  Нвхайловва  красвый  кружокъ  воставвлв, — а  я 
его  посл%  подчвствлъ,  —  это  ваша  Курвловка.  ЗдЬсь  аредполагается  уетраня 
сгавц1Ю  съ  буфетомъ  в  оставовку  ва  20  нввутъ.  ПаЪзды  будуть  такь  раеввсаяы, 
что  каждый  будеть  у  вагь  влв  завтракать,  влв  обЪдатц  влв  ужввать.  А  каву 
угодво  чай  влв  кофе  ввхь— мвлостя  вросаяъ!..  Буфетъ  будеть  содеряиоь  яашъ 
вовч^ъ  Акввъ,  такь  что  мы  даже  стола  дама  вм^ть  ве  будевъ,  а  вее  еа  епящв. 
Масло,  молоко  мы  будемъ  ставвть  ва  стаяцио  свое;  телатц  вядювккц  гусей, 
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пороосгъ — все  та]цв  ва  епшфю!  У  вась  въ  прудЪ  крушше  караси  водпея,  в 
ихъ,  етариБФвъ*  туда  же!  А  ягоды?  овощв?  фрувты?~всен7  наЯдетея  блпвШ 
в  ВЫГ0ДВ11ЙВ11Д  рыаокъ.  Ерои!  тог»:  дрова,  шпалы  все  взъ  собственвыхъ  А- 
еовъ.  А  со  станщв  вы  будевъ  получать  отвЬвн^йшее  удобренве...  Въ  важлю- 
чшь — ^хеговы  ва  даровой  вро&здъ  во  желЪзнывъ  дорогавъ  цЪлаго  в]ра-~веову 
еевейетву.  Я  в  гебЬ  врввив!» 

Ну,  чтохъ?  Зававчввая  веревекпва... 

Въ  течев1е  недЬдв  свовгь  влодотворвыхъ  занят1Й,  гласные  до* такой  етевевв 
вочуветвовдля  еебя  утовлевнывв,  что  день  1б-го  декабря  почти  цЪлвкоиъ  посвя- 
тили ЬесЬЛ  объ  отсрочке  еессш  до  января.  Иные  обставляли  необходниость  по- 
добнаго  р%шен1я  иотиваии  поистине  игриваго  характера.  Завтра, — напоиинали 
они, —  состоятся  дворянсие  выборы,  а  послЪ  нвхъ  никто  на  зеиское  собравк  ве 
заявятся,  тЬиъ  болЪе,  что  скоро  в  враздввкв. 

Невзв1^ство,  сколько  бы  еще  рЪчей  вровзноснлось  на  эту  теку,  если  бы  ве 
одвнъ  олизодъ,  принудиввпй  свльво  спутаться  обширную  аудитор!».  Среди* 
благодушныхъ  иечтан1й  объ  01да1х%,  вдругъ  поразилъ  всЪхъ  голосъ  какого-то 
длнннобородаго,  сЬдого  гласнаго, — гроишй,  горяч1Й  и  грубый,  кахдыиъ  звуковъ 
проввзывавппй  душу. 

—  Вы  спорите  тутъ  о  пустявахъ, — {слушайте!  слушайте!)^  — во  ин1к 
известны  люди,  которывъ  ве  до  этого.  Я  только  надняхъ  объ1^дилъ  деревни,  — 
и  вевя  одолели  просьбавн  о  ссудахъ  на  насущный  хл^^бъ.  Уже  теперь  кресть- 
яне испытываютъ  голодъ,  васвлу  пробиваясь  пока  продажей  дырявой  одежи, 
посл1^дней  лошади...  что  будетъ  дальше?  Необходииа  поиощь,  вреня  дорого, — 
а  вы  на  ц'Ьлый  в1^сяцъ  бросаете  вопросъ  по  ородовольствт! 

Уворъ  былъ  слишкоиъ  жеетокъ  и  в1^ренъ.  Вс1^иъ  стало  какъ-то  неловко, 
тяжело... 

—  Мн1Ь  кажется, — отвЪтнлъ  одинъ  взъ  л'Ьвыхъ  гласныхъ:— что  посл1Ь  этихъ 
словъ,  долакны  заиолкнуть  остальные  разговоры.  И  я  ув^^ревъ:  среди  насъ  не 
найдется  никто,  кто  былъ  бы  противъ  неиедленной,  хотя  бы  неполной  ассиг- 
новав. 

Не  угадалъ.  Толстокожвхъ  оказалось  двое:  г.  Азанчевспй.  предс1^датель 
корчевской  управы,  в...  А.  Д.  Свособинъ  протестуютъ  противъ  неотложности. 
Но,  къ  нхъ  сообрааюшявъ,  на  счастье  голодающихъ,  собран1е  осталось  глухо 
в  опредЪлвло  вуакную  сувву. 

То  было,  собсгвевво,  вослЪдпее  8ас^Цан1е  губернской  сесс]и,  такъ  какъ  17-го, 
посл1^  дворянскихъ  выборовъ,  запраздновала  значительная  часть  дворянъ.  Ве- 
селое пророчество  исполнилось  буквально,  и  сесс1я  отсрочена  до  бол^^  удобнаг» 
вревевк... 

Посл^  перерыва  зеиская  сесс1я  возобновилась  2-го  января.  Это,  вторая,  ея 
половина  нредставляетъ  изъ  себя  сплошной  судъ  надъ  управой.  И  чего  только 
гг.  Пасквну,  Карякнну  и  Отгу  не  пришлось  тогда  выслушать  и,  надо  сказать, 
ъйолиЪ  заслуженно.  Состоя  раньше,  быть  ножеть,  ун1^стныии  зевскнни  наг 
чальннкани,  они  выказали  полную  неспособность  руководить  сложнынъ  веханиз- 
вовъ  зевскаго  д'Ьла  в  особевво — прв  нопыткахъ  его  рефорнировашя  подъ  давле* 
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т'емъ  И8ВН1.  Еел  къ  атому  ормсоедит  поведете  иевовъ  управы  нв  зве1д^ 
В1вхъ,  невскреввость  вхъ  отвошевШ  къ  глаенывъ,  ю  етанеп  вовлво,  вочеву  |^- 

оои1^дв1е,  въ  свою  очередь,  не  очевь-то  церенонв1ись  еъ  ввпи.  Недоволспо  ^ ; 

управой  провввдоеь  оеобевпо  врв'ра8емотр&в11  тать  называенаго  бурашевеваго  ^' 

вопроса,  достаточно  характерна!^  длв  того,  чтобы  на  неиъ  остановнтъсв  по- 
дробен. 

Докладъ  по  земской  псииатрвчесвой  ко1он!в,  вмНтЬ  со  вс1^мв  другямн,  не- 
редавадсв  предварительво  редакшоввой  коммсав,  когорам  теперь  представала 
собрав]ю  спещадьвую  запвску,  выдающуюся  по  своему  звашю  н  анализу  д&ла^ 

Прочитанвав  въ  мвоголюдвомъ  заеЪдав1в,  ова  вачввалась  съ  увомвнашя  о 
фактк,  что  колов1в  уже  вздавна  озабочввала  земство  упорнымъ  ростомъ  ко- 
личества своохъ  пашентовъ  в  соотв1^тетвующимъ  увеличешемъ  расходнаго  бюд- 
жета. Одно  лишь  было  постовнно  въ  БурашевЪ,  это — свстема,  составввшав  длж 
него  какъ  лестную  репутац1Ю  во  врачебвомъ  м]рЪ,  тать  и  полное  дов1^р1е  нЪсг- 
ныхъ  жителей.  Однако,  въ  течеше  иосл1днмхъ  четырехъ  хЬтъ  въ  земстве  стали 
раздаваться  голоса  не  только  о  преобразовав]в  учреждешя,  но  даже  о  передаче 
его  въ  рукв  праввтельства.  И  вотъ,  вопросъ  о  колоши  еталъ  постепенно  утра- 
чивать свой  пряной  и  естествепвый  смыслъ,  служввпий  ран'Н  все*11^о  куль- 
турвымъ  задачамъ, — а  недавн1я  собыпя,  создавш1я  исключительное  положен1е 
тверского  земства,  ве  замедлвля  оказать  свое  дЬбстЫе  и  на  Бурашево.  Же- 
лая нзсл'ЬдФвать  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  сюда  детали,  записка  обратилась  сначала  къ  пер- 
вой страпи1г1^  управскаго  доклада  по  колоши,  гдЪ  сообщалось  о  перемМк  со- 
става врачеи-псих1атровъ.  Сообщая  фактъ  коллективваго  ухода  изъ  колоши  ея 
директора,  Н.  П.  Литвинова,  п  четырехъ  ординаторовъ,  управа  не  сочла  все-таки 
пужнымъ  дать  земскому  собрав1Ю  каквхъ-либо  разъяснен1Й  по  данному  нред- 
мету.  Это  тЬмъ  болЪе  странно,  что  для  посторонннхъ  лвцъ  она  ]в  согроге  вы- 
ступала и1^колько  раньше  въ  печати  по  тому  же  самому  поводу.  Правда,  уволь- 
вен1е  и  иазвачев1е  служащихъ  въ  земстве  возложено  закономъ  на  управу;  но 
собрате  въ  прав1^  подвергать  оцЪвк1к  отдельный  ея  д1^йств]я,   изъ  которыхъ  ^  ' 

слагается  общая  д1^ятельность,  а  затЬмъ— демонстративвый  выходъ  въ  отставку 
вс%хъ  врачей  и  между  ниии  главнаго  организатора  колоши  г.  Литвинова— 
обстоятельство,  по  мн'&шю  записки,  столь  исключительное,  что  собран]е  обязано 
его  обсудить  со  ввиман1емъ.  Его  значеше  прениуществевво  заключается  въ  тонъ, 
что  перем1Ьна  лицъ  ознаменовала  собой  изм'Ьнен1е  системы,  предпринятое  къ 
тому  же  безъ  всякаго  уполномоч1я  на  то  со  стороны  собрашя,  т. -е.  даже  съ  на- 
рушен1емъ  закона  (97  ст.  полож.).  Каковы  же  мотивы,  побудивш]е  руководи- 
телей Бурашева  покинуть  его,  едва  новая  управа  приступила  къ  исполнешю 
порученвыхъ  функщй?  Въ  своемъ  письме  въ  Москобски  Впдомоети  (X  176, 
1895  г.)  представвтели  управы  инищативу  отставки  двректора  вриписыванигъ 
ему  самому,  вопреки  очеввдвости  не  решаясь  на  себя  взять  ответственность.  Изъ 
сообщен1Я  проф.  Корсакова  въ  Новомъ  Времени  (№  6987)  ввдно,  что  въ  анрЬя!  ^ 

прошлаго  года,  т.-е.  еще  до  подачи  врачами  прошев1я  объ  отставке,  предсе- 
датель управы  приглашалъ  д-ра  Боткина  занять  место  Лнтввнова.  Ясно,  что  во- 
« новой  слово»,  М  8,  о.  1к  1897.  7 
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^^\  проеъ  оФъ  удалев11  посд1Ьдняго  6ы^ъ предрлшенъ.  Этого  мало-,  въ  '^  лгь  а»  пвеьмЪ 

I    •  въ  Москоаск1я  Впдомасти  управа  сама  заявшиа,  что  она  беп  а*ъдома  ди- 

I  ^ректора  колоти   назвачиа  туда  управдяющаго,  увомкнаго  когда-то  по 

<  распоряженью  послпдмгьо^ — свадбовъ  его  прв  атомъ  самостоятельными  хо- 

зяйственными П0ДН0М0Ч1ЯМИ.  Естественно,  это  былъ  р1Ьз!:1й  вызовъ  директору, 
;.  нарушавшей  не  только  элементарным  правила  совм1^стной  службы,  но  и  основ- 

['.  ныя  начала  управлешм  колошей...  Такимъ  образомъ,  вина  въ  перемЪ1у1^  медицин- 

скаго  персонала  безусловно  лежитъ  на  управ1^;  на  управу  хе  дол:)   а  пасть  и 
[',  )  отв1ктственность  за  вс^  посл1Ьдств1Я  поспешной  и  безтактной    м'Ьры,  продук- 

'  {    ,  томъ  которой  явился  подборъ  случайныхъ  врачей.  Если  Литвпповъ  и  его  сото- 

варищи предъявляли  чрезм1>рвыя  требован1я  въ  пользу  больныхъ,  отличались 
'* ;  крайней  гуманностью  къ  нимъ,  старались  всячески  скрасить  ихъ  долю,^-то  нын1> 

новый  директоръ  г.  Сов^Ьтовъ  и  друпе  проявляютъ  совсЪнъ  другое  отношен1е  къ 
своямъ  лащентамъ.  Если  раньше  стреиилнсь  къ  индивидуализац1н  лЪчешя,  то  нын'Ь 
хотятъ  все  подогнать  подъ  изв1^стныи  шаблонъ,  для  котораго  нужно,  конечно,  и 
^  \  меньше  знав1я.  и  меньше  труда.  При  настояп^емъ  порядке  вещей  практикуется  даже 

наказан]е,  лрцм'Ьнен1е  котораго  къ  умалишеннымъ  не  оправдывается,  конечно,  ни 
здравымъсмысломъ,  видажеуголовиымъзакономъ  иведетълпшь  къ  печальнымъ 
; ' '  результатамъ...  Покончивъ  съ  соображен1ями  общаго  характера,  записка  комисс1п 

^>  коснулась  см1^ты  по  колоши,  составленной  управою  съ  директоромъ  на  1896  годъ. 

|'  Оказывается,  эта  см'Ьта  им&та  единственную  ц1кль — дать  кажущееся  лишь  на  бу- 

маге сокращен1е  расходовъ,   игнорируя  совс^мъ  необходимым  потребнссти,  не 
сходясь  даже  со  взглядами  самихъ  авторовъ  ея.  Она  подводить,  напр.,  итоги  на 
'\  650  чел.;  между  Нмъ  докл«дъ  заявляетъ,  что  къ  концу  года  количество  боль- 

V  ныхъ  достигнетъ  700.  Не  смотря  на  такое  ожидаше,  категорически  признавая, 

'г    ,  кром1^  того,  недостатокъ  въ  прнслуг]^  и  указывая  на  это,  какъ  на  причину  не- 

счастныхъ  случаевъ, — управа  оставляетъ  въ  см-Ьт!^  старую  цифру  служителей. 
^  уничтожая  варочемъ,  должность  одной  надзирательницы...  Еще  <экономн]^>  рас- 

У  четы  управы  относительно  одежды  больныхъ.  Утверждая,  что  запасъ   б1^ья  въ 

у  БурашевгЬ  такъ  малъ,  что  снер'Ьдко  приходится,  принявши  б1^ье  съ  отдк1ЬН1я. 

[^  ссйчасъ  же  отдавать  его  въ  стирку,  чтобы  на  другой  день  выдать  его  опять  на 

/    :  отд'Ьлеи1е»,  докладъ  лроектируеть  одЪть  новыхъ  больныхъ  посрсдствомъ  ассиг- 

Г    \  новки  въ  1,87  руб.  на  челов1Ька!..  Огренлеше  къ  .экононш,  или  къ  уменьше- 

',  Н1Ю  см'Ьты,  повело  так:ке  къ  проекту  уничтожения  мастерскихъ  (корзиночной, 


|г  переплетной),  который   прежде  считались   полезными  въ  л1Ьчебвыхъ  ц'Ьляхъ. 

Исключена  также  сунма  на  жалованье  садовнику;  маленькая  оранжерея  нре- 
//  вращена  въ  свпнарннкъ, — и    проч..  и  проч...  При  столь  похвальномъ  ур-Ьзыва- 

Н1н  см1^ты,  необъясвимо  исключительное  расширен1е  ея  статьи  на  содержан1е 

ординаторовъ;  одному  нзъ  нихъ  управа  вазначаетъ  дв%  тысячи  рублей  вместо 
^1  обычныхъ  1.500,  предлагая  зато  ниеновать  его  спомощниконъ  старшаго  врача  > 

Колошя  существовала  свыше  10  л'Ьтъ  и  обходилась  безъ  всякихъ  признаковъ 
!^  бюрократизма;  мотпвъ  же  управы,  состояний  въ  томъ,  что  одимь  1$зъ  врачей 

/■  щш  поступленш  еь  колонию  ттре^валь   жалованья   не  меньше  двухь 

I  тысячъ  и  управа  уступила,  ибо  никто  тогда  не  шелъ  къ  ней  на  службу,— 

I    ' 
! 
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ш  а1глуж19«т  паам  уважеш.  Очевадра,  уврава  ввгвата  ша 
•  (глущевъ,  вуеваа  въ  хадъ,  вра  саспалеввв  ев^ты,  врежь,  двшамщИ  евЬту 
всвига  еерьеяагв  1вачешв,  ставввви!  в  важвссю  въ  лажаве  ■а^ажс^е,  ва- 
т»рав  врвхадвлась  верерайтыватц  а  ве  йсуддать  врсяпав^еввII^  враевгь^ 
Вг  пвл^чевк  заввсва  успв^ввп  тав1Я  валахев1а:  1)  Вс1  вав&пкв  ервп 
16са^втву»  вв^рт  расхадввъ  во  Буравквт  р1а1вти1ла  ввч1вг  ве  вагуть  1ш 
авр«ад1В'«;  2)  хааавспеввае  зав^дывавк  Балав1е1  ваалажева  теварь  ва  спр- 
айта ар  а.  тш  тавъ  в  сахравветсв  ^N^жааеIъ  увравлятм^в;  уврава  ве 
талкка  ве  жалуетев  ва  вадйаыв  варцавъ  вев|еа.  ва  в  убЪдвлась  еава  въ 
еп»  вевэНхваств^  ара  сравве!  трухваств  ра<граввчв1ъ  л%че6ву«  час»  атъ 
хоипствеявав. — в  атв  ве  сватря  ва  та,  чта  глаав«е  ея  абвавевве  цатввъ  д-рв 
^втаввоаа  1авл»чаааса  ввевва  въ  сазвав1В  ввъ  тага  же  саяага;  ваагаяу  вере- 
виа  главвагв  врача,  вавлеквмя  атставсу  в  ега  са1аварвв|е1|  ввчЪвъ  веаба- 
соФвава  в  въ  высагв  стевевя  врвсвар1ва,  3)  рефарвы  въ  заведев1в,  ввахввня 
ныв!,  схиавы  еъ  веаКяеввво!  васв^швостыа,  беаъ  валлежав^а  а1духавваеп, 
орв  чеяъ  ре^ультатавъ  вревебрежев1Я  врежввхъ  традвв1в  вада  ечвтап  врвсва!- 
вые  спчав,  брасввшве  т1вь  вакъ  ва  калачи»,  тавъ  в  ва  зеветва.^.  9ь  хавщ% 
кивцовъ,  са6рав1е  врвзывалась  «всвалввть  ажтъ  свраведлвваетв,  вырааввъ  1ыв- 
шеву  двректору  валав1В  V.  П.  Дятвввоау  свае  глуфавое  сажал1в1е  ва  случа» 
выхода  его  въ  атетааву  к  сваю  благодарваетъ  аа  ега  трввадцал^тв»»,  въ  вы- 
СОБОЙ  стеоеяя  валезвую  в  влодатварвр»  д1ятелы1асп  на  волиу  земства  в  веега 
васелев1я  Тсерсва!  гу(^рв1Я>. 

На  заовсжу  редакц1аввав  ванвсав,  встр^чевву»  шунвыхъ  ада6рев1евъ  еа- 
6рав1я.  даетъ  атв^тъ  свачала  предгМатель  увравы  1.  С  Пасвавъ.  Навввввявск 
наоередъ  въ  своей  аратврскав  весостаятелмаств.  авъ  васается  вавраеа  а1ъ  уда- 
лен1м  дврестора.  Н1тъ,  уорава  ве  <аредр1шала>  атетаавв  пасл1двягв  в  не  врв- 
глашала  до  егв  ухода  нввоге;  еслв  ава  ваводвла  кае-гд1  свраввв,  та  ата  абуслав- 
лввалось  слухами  о  вредпаложеввомъ  отказе  двректора,  гЪнъ  бал^е  в^равтнывв, 
что  орв  встуолсв1в  управы  въ  доллиюсть  внапе  представвтелв  атдиавъ  ва- 
квнулв  вгь.  ОголБовен1е  управы  со  старшввъ  врачевъ  оровзавиа  взъ-за  увра- 
вляюIцвxV  Днтвввовъ  уввд^ъ  для  себя  вровву»  обвду,  что  уврава  рааечвтала 
прежняго  в  првгласнла  новаго,  в  подалъ  въ  отставку,  а  за  ввхъ  в  астадь- 
вые  врача.  Въ  своеяъ  тяжелохъ  паложен1в  управа  абратвлась  къ  вр1векав1Ю 
кого-нибудь  на  вхъ  в^то,  в  тутъ  првшлось  ем  встрЪтвл^ся  съ  таввхъ  яв- 
лев1ехъ,  какъ  стачка  врачей.  Тогда-п»  двректоръ  ведвцвнсвагв  департаневта, 
г.  Рагозивъ.  рекояендовалъ  уиравЬ,  ва  ея  просьбу,  дп|и*ктора  нын%шияга, 
какъ  «наилучшаго  в  выдающегося  псвх]атра»,  который  вяжется  въ  ввду  ва 
«оол'Ье  видвый  постъ»...  Что  касается  упрековъ  отяосвтельва  взх^нев1я  ев- 
стсяы,  она  ве  выдержвваютъ  никакой  врвтвкв,  еслв  ве  в1^рить  тевдевц1озвымъ 
газетиымъ  сообщев^яxV 

11осл1Ь  г.  Пасквва  всталъ  гласвый  Д.  Я.  Ушаковъ.  Онъ  всегда  былъ  ста- 
роннвкояъ  разухнаго  сокращен1Я  надержекъ  по  Бурашеву,  но  вввагда  не  ео- 
гласвлея  бы,  чтобы  оно  спустилось  съ  той  высоты,  которая  составляла  нредхетъ 
справеддввой  гордоств  зехства...   1  практвкующаяся  нын^   €экоиах1я>  даств- 
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гаетея,  какъ  ввдво,  вяепроверхен1евъ  прежвяга  рехвва:  что  прв«навиоеь  в1- 
вогда  вояеанымъ  для  бодьвыхъ,  въ  данное  время  отрицается,  какъ  излвшвяя 
роскошц  н  наоборотъ:  уоотре(к1Яются  вр]емЫ|  давно  осужденные  наукой  н 
нравтнкой. 

Гд.  А.  А.  ДемыЕЯОвъ,   предоставляя  другямъ  говорить   о  иринцип1альной 
сторон'!^  д1^%  увазадъ  предс&датедю  управы  лишь  на  неправильное  освЪщев1е  н1к- 
;  '  коюрыхъ  обстоятельств!»;  онъ  врнвелъ  также  одннъ  халеньшб  фактъ,  характери- 

!  ауюпфй  теперешннхъ  адвинистраторовъ  колоши:  въ  своей  ненаввсти  въ  старову, 

они,  наприя^^ръ,  разрушили  курятникъ,  —  и  при  этомъ  дорогихъ,  породистыхъ 
'  отицъ  сбыли  себ1Ь  же  по  дешевой  л1^в%  образовавъ  ввЪсто  одного  н'Ьсколько  ку- 

к  рятвяковъ,  но  уже  собственныгь. 

^  На  ориинахъ  удален1я  д-ра  Литвинова  останавливается  дал-Ъе  гл.  С.  В.  де- 

Роберти.  Понимая  стяисесть»  иоложен1я,  въ  которое  была  поставлена  управа, 
онъ  не  согласенъ  съ  объяснев1яхн  ея  представителя.  Ссылка  на  <  слухи  >  но- 
казываетъ  только,  что  г.  Паскинъ  недостаточно  проникся  сиыслохъ  известной 
поговорки:  «не  всякому  слуху  в^^рь».  Онъ  удивляется  легкомысл1ю.  съ  какииъ 
управа  отпустила  бывшаго  директора.  По  крайней  чЪрЬу  когда  н^^сколько  лЪтъ 
назадъ  онъ,  гласный,  принадлежалъ  къ  составу  управы,  посл1^дняя  решила  сло- 
жить съ  себя  всЪ  иолноиоч1я,  если  бы  оправдалось  нах1^рен1е  адмннпстрацш 
уволить  Литвинова  по  неблагонадежности.  Впрочемъ,  яЬтъ  особенно  страннаго, 
что  при  иеключительныхь  услоьгяхь  вопросъ  о  директор1^  р1^шпдся  иначе:  на- 
значенная управа  не  выдержала  и  не  могла  выдержать  давлен1я  изввЬ! 
I :  Гл.  А.  А.  Бакунинъ  обращается  къ  анализу  общихъ  вопросовъ.  Передавая 

ястор1ю  отпошен1я  земства  къ  психическн-больнымъ,  онъ  напомнилъ.  что  чело- 
в'1Ьческоиу  обращешю  съ  ниии  оно  обязано  безусловно  Литвинову,  всегда  ра- 
ботавшему въ  дух1к  и  традиц1яхъ  земскихъ  собран1Й.  Въ  рЪчи  предс1^ателя  онъ 
уловилъ  звуки,  поражающ)е  неблагодарностью  къ  человеку,  который  вс&  свои 
лучш1я  силы  посвятилъ  великому  Д'к1у~призрЬн1я  умалвшенныхъ.  Еонечно,  най- 
дутгя  и  находятся  люди,  которые  вообще  такое  дкю  и — въ  частности — создан1е 
Бурашевасчитаютъненужиымъ;  есть  даже  господа,  у(№жденные,  что  содержать  ду- 
шевно-больныхъ  можно  какъ  зв1^рей...  во  не  земству  быть  проводникомъ  по- 
добныхъ  мнЪн1и!..  Да.  много  раздавалось  иререкан1й  въ  собран1яхъ  по  поводу 
К0Л0Н1И:  тЪмъ  не  мен']^е,  они  не  выходили  изъ  предЪловъ  экономической  части, 
I  {  не  касаясь  вовсе  вопросовъ  лЪчебныхъ,  гипеническихъ.  иын1^шняя  управа  тоже 

\)  придерживается  эконоши, — однако,  что  это  за  экопошя!?  Не  ндетълн  она  въ 

\г  -,  разр1^зъ  со  всЬми  нравственными  требован1ямн?  Не  приносить  ли  се^Ь  въ  жертву 

^  у^[  научный  соображешя?  Не  она  ли  достигла  того,  что  сейчасъ  опасно  посещать 

^  .'  бараки  колоши?...  Заявивъ,  что  винить  въ  томъ  сл^Ьдуетъ  не  столько  доктора 

у^  Сов^това,  сколько  управу,  поставившую  его  къ  себ-Ь  въ  ложное  положение,  ора- 

) .  торъ  обратился  къ  собран]ю  съ  призывомъ  выразить  М.  П.  Литвывову  призна- 

I  тельность  за  вс1^  его  труды. 

I  По  странной  случайности,  воел1^  идеалиста-гласнаго,  слово  было  предостав- 

;^  лево    А.  Д.  Способину.   Адвокагь    по   врофесе1и,    овъ   яввлея    защитниковъ 

.!'  еуществующаго  8(а1и8   яио.   Онъ  пряхе    вристуиаетъ    къ  критлк'Ь  обвинея1й 

»  •   * 
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■ротт  ■1л1«пхг  руммд1те1е1  пймп  п  тфяъ.  будто  м! 
иш\ж  п  сюену  л1че11я.  Нж  ег§  шмрфсъ  директору:  жримеп  л  тт  ю- 
кам11е?  —  оаъ  уедышахк  «да,  еаи  б«лые1  сммтетФ  (|1е!)  осж^Сиеп 
вра<1ей  и  вр1€дугу,  мы  лшаехъ  егф  утцешя,  шр^гули  ■  |рм.>.  П«  нА- 
Н1К  г.  Смсо1па,  <эт»— м  ижаааше,  а  ■1к«1п  въ  р»дй  веджгапчесжпг  нЪр*- 
пр11Т|1,  ДКШ1ШНЫ»;  нрп  елФв!  €мж1и|1е>  въ  ег§  ммбражеш!  мпеп 
оредспвлеюе  •  розгахъ  ■  тому  иод«6и1хъ  мщагк.  Н1п  еавершепм  дишхъ 
гк  таг«,  чтобы  шедьхомть  вржглашенихъ  враче!.  Точив  тажже  огеутепуеп 
матерыиг  дл  утверацевш  объ  «вахМв  свстемы».  Что  касаетсж  сбдапдар- 
воств  а  еожал181Я», — оввовевтъ  ве  въ  ев^аxъ  подать  аа  ато  ево1  гадосц 
в^ь  вывио  тап,  что  ванжа,  разсердвеа  ва  родвтые!,  броевда  ребевжа  увн- 
ратъ  е%  голода.  По  его  хн1^в1ю,  выв^шв1е  врачв  вн!]!  гораздо  бохке  граж- 
давсваго  м}'жества,  еоаеав  кодов1Ю,  чЪвъ  врежн]е— воквдав  ее  ва  вровавоп 
судьбу. 

г.  Сооеобнву  возраяшеть  гд.  С.  Д.  Квашвявъ-Сахарввъ.  Овъ  водчерквваегь 
то  обетоятедьетво,  что  управа  ооед%  первага  же  ввавта  въ  Бурашево  раэечв- 
тала  управля»щаго  в,  ве  свросввшв  двректора,  опред1лвда  вовага,  уводенваго 
раньше  00  его  распоряжев1ю.  Очеввдво,  уврава  ве  дорожала  дврекюропъ.  Да- 
.гЬе,  овъ  водожательво  отрвцаеть,  будто  1ав1^думц|1  «бросвлъ»  водон1»;  ае- 
оравдл!  овъ  выацалъ  првбити  евоего  ааа^етатеда. 

Гд.  0.  0.  Петрувжеввчъ  въ  вачах!  свое!  обетоятельво!  рЪчв  д1к1аетъ 
»ксБурс1ю  въ  область  прошедшаго.  Пав^етао, — гаворать  овъ,~что  аеяетво  м- 
дучвло  отъ  вравааа  общественваго  првар1в1я:  ово  ваедЪдовало  сдоаъ  жр&а- 
Б1.\ъ»;  еву  прашлось  савову  создавать  д^ло  съ  ааавъ^  съ  достаявствовъ  на- 
новавъ  затрудвев1я,  ово  сдк1ало  все,  что  возяожво...  Все  шло  нарво,  во  въ 
11ослЪ1Н1е  годы  стадн,  однако,  аам'Ъчаться  говев1я  ва  то,  что  явадось  вдодонъ 
мвогол1Ьтаагь  в  дружвыхъ  усвл1!:  выступала  ва  сцену  навадка,  пошла  рева- 
31В,  обввнев1я  въ  веуа^ствыгь  затратагь...  А  Бурашево  во  аайВ1и  аваюв^ахъ 
люде!  прододяино  оставаться  образцоаъ  въ  своеяъ  родЪ.  ■  вотъ,  тааъ  уав- 
раетъ  больво!,  съ  полованвыяв  ребраав,  при  столь  асклвиитедьвыгь  обстав- 
тельствахъ,  что  къ  даввову  факту  правлекается  всеобщее  вввхав1е.  Началась 
объаснев1Я  в  выдванулась  остроухв1^ишая  довтрава  ссамовалоаа  жосте!».  Не- 
счаст1Я  случалась  а  прежде,  но  ахъ  ве  скрывала:  тогда  господствовала  ваая 
свстема.  Порацая  1втввпова,  что  овъ  оставвлъ  колош'»,  г.  председатель  ве 
выражаетъ  лв  этвхъ  своеобразныгь  взглядовъ  ва  службу,  безъ  сгЬснев1Я  огда- 
шенныхъ  ваъ  въ  насьн^  въ  Паск.  Впд.,  гд1^  опъ  заявлять,  что  терватъ  лшь 
такого  сосл)^жввца,  которы!— сврава  споко!наго,  услуаиввъ,  почтателенъ». 
Не  отзывается  лв  такая  безподобвая  характерастака  авохо!  Фамусова  в  Мм- 
чалвва?  В^дь  Двтввновъ  въ  лрав1&  былъ  сказать:  «служить  бы  радц — арведу- 
я;вваться  тошно>.  Онъ  не  иогь  трудиться  тааъ,  гд1к,  вместо  люде!  долга,  тре- 
бовалась люда  споко!наго  врава.  Съ  ввиъ  солвдарвы  20  тысячъ  вра- 
че! на  пространстве  Росс]а, — и  только  оригвнальвыя  воззрев1я  г.  врздеЪдател 
110Г)ть  ввдЪть  въ  этомъ явлеши  «стачку».  Она  же,  атв  воззрев1я  был  ввною  1фуя- 
наго  поступка  управы  съ  бывшахъ  уоравлющваъР.  Рсдакщоааую  комвсаю  уаре- 
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I  калв  еейчаон  что  овж  ошельмовиж  врачей;  а  р&зв^Ь  уорава  въ  своемъ  зваве- 

:  витомъ  «ввсьв1Ь»  пощадвла  Р.,  обвввввъ  его  въ  растрате,  въ  товъ,  что  овъ 

I  сбы^^ь  себ^  првваддехащее  болов]в  внущеетво  (тедевва)?  Еелв  такъ  было,  то 

управляющШ  сд'&лалъ  безтаввоеть,  отъ  воторой  ве  евободвы  в  в^^воторые  врачв, 

вуоввш1е  куръ,  ве  свободевъ  в  вредставвтель  управы,  воторый  продалъ  себ1 

фаяасъ,  вредвазвачевный  для  зевеваго  аукщова. 

Въ  это  вревв  встаеть  одивъ  взъ  члевовъ  управы  в  объасвяетъ,  что  фаявсъ 

вмъ  пр]обр%тенъ  съ  молотва... 


г|  Зав1ктввъ,  что  это  «неточвоеть»,  ораторъ  продола^лъ  прв  общемъ  дввже- 


Н1В...  Д-Ьло  ве  въ  оправдав1В   врвзваввыхъ  выв1  певххатровъ,  а  въ  уставов- 
^  лев1В  той  точен  зр'Ьшя:  способны  лв  ови  вропивп}*ться  началавв.  воторыя  леглв 

'  въ  оенован1е  Бурашева?..  Что  до  савой  управы,  она  не  стовтъ  вв  защиты,  нн 

I  сннсхожден1я^  она  сана  ееб1^  вырыла  яму  в  вапрасно  плачется,  что  очутодась 

г:  въ  «тяжеловъ  положен1и:к...  Ио  вотъ,  въ  ея  утЬшен1Ю,  врачв  стала  прибывать^ 

|.  яввлея  в  врачъ  взъ  Владвм1ра,    дв1Ьва1цать  л'1^тъ  руководавплй  тамъ  зевской 

I  л^чебпнцей,  воторую  недавно  одпвъ  взъ   згЬстныхъ  зевцевъ  громогласно  овре- 

гтвлъ  «повойною  ЯВОЙ».  Нужно  было  много  см'Ьлости,  чтобы  вдтв  оттуда  за- 
правлять учреждев1емъ,  пользовавшимся   почетной  славой, — заврывъ  къ  тову 
[  же  глаза  ва  в'Ьвоторыя    веблагопр]ятныя   предзпавеновав1Я   перехода;  нужно 

\  было  много  знав1я  и  тавта,  чтобы  овладеть  д^ловъ  прв  столь  неблагопр1Ятныхъ 

услов1ахъ  в  стать  на  высоте  првзвав]Я.  Но  довторъСов1;товъ  вепопялъ  псвюлогв- 
^  чесваго  момента  и.  по  ввушев1Ю  унравы,  еталъ  на  страже  «эбоном]в>,  вн1^  вся- 

Бвхъ  соображен1Й  съ  интересамя  дЬла,  съ  научвымя   задачамв.  Помимо  ^эво- 
вом]в>,  новый  директоръ  усердно  преслЪдовадъ  въ  Бурашев!^  в  ц^^в  яаваза- 
[  В1Я.  Когда  на  засЬдан1и  вомвсс1в  спросвли  его:  врвбЬгаютъ  ли  въ  колов1в  къ 

'  такому  способу  возд1>йств1Я, — посл^довалъ    неподражаемый  ответь:  «да,  еслв 

)'  больвой  съ  умысломъ  осворбвтъ  врача,  его  лвшаемъ  свободы>>.  На  вопросъ:  а 

I  призваеть  ли  овъ  возможность  у  больного  увысла?  тоже  получился  отв1&ть  утвер- 

I  двтельыый.  Мало  того:  довторъ  СокЬтовъ,  вакъ  адмонистраторъ,  задаетъ  плохой 

I  тонъ  учрежден!»:  даже  г.  Способннъ  сознается,  что  оиъ  не  такъ  бы  постуивлъ  въ 

I  курввомъ  вопрос1Ь...  Вотъ  аргуиенты  въ  пользу  поб1Ьды  новыхъ  порядковъ  нать 

I  лучшвми  траднщями  прошлаго;  вотъ  мвЪн1Я,  который  не  разделяются,  ввдвво, 

(  большинствомъ  собран1Я,  но  которым  отстаиваются  вмъ,  ораторомъ,  въ  надежде 

I  .  ^  на  поддераи;у  общественваго  мв1^В1Я. 

|.  Когда  смолклв   апплодвсмевты,  вызваввые  этою   ре^чью,  всталъ  гл.  М.  И. 

)  Петру нксввчъ.  Овъ  также  ваходвтъ  вужвымъ   ввести  кое-каЕ1я  поправка  въ 

взложев1е  обстоятельствъ,  сопровозцавшихъ  отставку  директора.  Когда  послЪ(- 

[  Н1Й  объяввлъ   предсЬдателю  управы   о  своемъ  окончательномъ  р&шев1и,  тотъ 

I  попроеилъ  его  немедленно  завесть  свое  р1кшеи]е  на  бунагу.  Эго  г.  Пасвввъ  «до- 

рожвлъ»  службой  1втвввова!   Гласвый  сомв1^вается,  дал1^,  въ  сущеетвовав1и 

^  того  лестяаго  отзыва,  который  будто  бы  далъ  д-ръ  Рагозввъ  относительно  владв- 

г  м1рсваго  псих1атра,  являющагося  сторовввкомъ  допотопныхъ  методовъ  лЪчеюя, 

довазавшаго  на  практвк^  свое  всвусетво  въ  этомъ  ваправлев1в.  Иллюстрафей 

Р      *  елужвтъ  ввцвдевтъ  съ  больнымъ  волов]и,  В.,  воторый,  вотребовавъ  молова  ■ 

^1 
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ирП9КлЛ  ксрипя  тууп  Т, 


при !■■■■»  •ЦР- 

9м  же  хсерфе,  хш 

Т^  У»Гр11ШОТЪ( 

■рпцри»  ■рмуст  п 

кии;  к  М1  л» 

ш9€ЛЛжтшшшшшл12  чамЛкл 

■  мыпыхъ  въ  са§е1  скщшммп? 

«игкп  гахрт.  тлмсшыш  Б.  К.  Емпиеп.  1к  9хь  шш±тт,  с^•ва  нред- 
с1дпел  \ораи1  неошредисаш  ш  ви»  рныготштг  ея  мЫешм.  ^есоъ р*>- 
сфсп  ■•  «дрегу  Лятквмвц  •ишгшагшсд  к  п  пшпЛ  услухммсп,  г.  Оае- 
Бвп  девтслиъ  ведост^авве  впваеяк  кв  вс1мъ  всвхввтрвгц  ввшввмв 
«стачБов»  вп  вех^лавм  прушвть  тв,  чгв  кгввжкспнв  кив  съ  ять  ев- 
1г1аг»  в  ^удьтетсБв!  врвеагвй^.  Уврвва  все-тжвв  вея1ккаав  авгц  вввавк 
в«дхедащвхг  къ  ев  требввавиигц  —  свв1В  чцвщхъ  ввчптеаивстц  ввъ-за  ев 
вар>шев1а  ввдверпющвхг  увадявишяыхь  рвтвав<рв1вц«ъ  карвяг...  Да!  Двк- 
тора  срахаштев  поерь  съ  дтюеввв  <в,пвыдц  кась  Дввъ*Евх«1ъ  съ  1ещш- 
нымв  веамввавв...  11в  гд1  туп  еуяасаедвие  ■  гл%  адерввие?!.  (Мввввв  1вт» 
ввввва,  гг.  Соособявъ  в  Пасивъ  ресаавврумъ  теверевошхг  врачей  шш^ 
вумтъ  вхъ  чуть  ве  свасвтедвяв. 

Га.  А.  Д.  Способавъ  вовтарвегц  пв  овъ  т  явжеп  свгдасвтьсв  съ  вадгрвФвшъ 
едввввъ  Буравеву.  Овг  тверда  у№вде>ц  «пв  Буравевв  хявв  в  1ухепжвтц 
пе  вадав,  ве  ухудшаясь.  НадгрвФвое  сдввв  выхвднть  вадь  ясввияъ.  Гду1мм  в1- 
рвтъ  овъ  в  въ  овытввстъ  владвя1рсБагв  ясвопатра,  въ  егв  двндвяъ  я  режеяеядмрм. 

Некоторое  воечат^^я^е  врввзведа  ва  врвеутству»в|вхъ  рЪчьдрутвга  героя 
декабрьеяо!  подовввы  сесе1в.  кяяая  Н.  С  Вутятяяа.  Бвсяувшвсь  вред1вжев1Я  о  §а»- 
годарвоств  д-ру  Двпввову,  котарагв  овъ  счвпсть  сдостойвыяъ  вевжа1В  ува- 
;бгв1я>,  гдаевы!  просять  снять  даяны!  воароеъ  съ  очередн  яаъ  сдянствевнагв 
овасев1я.  что  неедяводуввая — а  атв  вееояяЪшо — бдагодарвость  будстъ  1дагв- 
дарностью  ссЬроя».  Собрав1е  яе  согдасядось  одяахв  съ  этямъ  янШежъ  я  р1- 
шндо  веяедденяо  поставвть  ва  1аддопровяу  вовросъ  о  «бдагодарюстя»  въ 
соедвнея1В  съ  €еожа^'Ьв^еяъ>.  Въ  реаудьтатЪ  ввдучядся  31  годосъ  рго  я  21 
еои1га\  вря  этояъ  бодьшянство  вротестаятовъ,  ввести  съ  чдеяахъ  губерясвв! 
управы  г.  КарвЕвяыяъ,  туть  жь  заяввдо,  что  ве  отказалось  1ы  вотвровахъ 
одну  <бдагодаряостъ>.  безъ  яосвевваго  выговора  управЪ.  Это  нодпердаюсь 
едввогдасвыяъ  прввяпемъ  вреддвжев1я  яостжвятъ  въ  кодоя1я  вортретъ  ея  осво- 
ваюав  *). 
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')  Постявовлеяве  ото  (Кыао 
в  собрав1е  вяоел1детв1а  рЬшио 


1ВОВ0  г.  губерваторовгц  кокъ 
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Патовъ  почта  безъ  возражешй  быль  принять  вееь  проекть  реддкц10вво11 
К0НВСС1И  по  Бурашеву,  отвергвувшИ  домадъ  и  ем1^ту  управы. 
I  ;  Хота  тЬхъ  сахывъ  выражалось,  такъ  сказать,  реальное  недов'Ьр]е  къ  у орав%. 

^ -а  !  но  ея  представители  остались  н  на  этоть  рааъ  столь  же  равнодушны,  вакъ  и 

|орехде.  Вообще  нельзя  было   не  удивляться  стончеевоиу  хладносров1Ю   пред- 
I  ставвтелей  губернской  управы  при  непосредственныхъ  укорахъ  по  ихъ  адресу 

I  въ  <безд1^тельности>,  <неискренности>,  въ  €отсутств1и  такта>,  въ  «нев^хли- 

;;  ,  вости»,  въ  «несерьезныхъ  пр]емахъ»,  въ  нарушен1И  элехентарныхъ  правилъ 

/.  совн1^тноб  службы»,  въ  снесоблюденш  закона >,  въ  свз1пат1яхъ  къ  эпох^  Фа- 

мусова в  Молчалива,  въ  с8абвен1и  интересовъ  земства»,  въ  <пренебрежеи1н  въ 
лучшимъ  традиц]ямъ  прошлаго,  на  который  отнын11  наброшена  тЬнь»,  и  т.  д., 
и  т.  д.  Влроченъ  однажды,  подъ  градохъ  подобныхъ  выражешй,  г.   оредс1^да- 
,  зк  тель  объявилъ,  что  онъ  оставить  залу  (только  залу!)  если  такъ  будетъ  про- 

должаться и  впредь.  Но  надо  и  тутъ  воздать  еиу  должное:  своеЛ  угрозы  онъ- 
не  прнвелъ  въ  псполнеше,  хотя  неудовольств1е  собран1я  н  посл^  проявлялось 
не  въ  слншкохъ-таки   сдержанныхъ  формахъ  и  перенеслось  иа  ел1Ьдующую 

Се€С1Ю.  .  • 

I  Сессш  1897  года  стояла  въ  органической  связи   съ  предыдущей  и  носила 

!  тотъ  яке  характеръ.  Да  иначе  впрочемъ   не  могло  и   быть.    Земское  дЬло,  — 

\  какъ  любпли  выражаться  гласные,  —  шло  неуклонно  на  убыль,  тЪмъ  бо^Ье, 

>  что    ихъ  исполнительный  органъ   свою   развязность,  соединенную  съ  халат- 

I  ностью,  довелъ  до  пес  р1п8  пНга  н  даже,  кажется,  бравировалъ  ею.  Жалобы  на 

^  губернскую  управу   посыпались  теперь  уже  съ  перваго  дня  зас^данШ.  Пред- 

\  ставителв  уШныхъ  земствъ  громко  изъявляли   €сожал1^ше»,  что  управа  не 

^  распорядилась  доставить  протоколы  посл1Ьдией  губернской  сеес1и  до   открыли 

у^^дныxъ  собран1Й,  такъ  что  эти  собран1Я  поставлены  были  въ  безвы^\одное 
положен]е  при  вотироваи1и  вопросовъ,  связанныхъ  съ  постановдев1Ями  цен- 
тральнаго  земства.  Было  зам'Ьчево  также,  что  нын!;,  какъ  в  въ  прошломъ 
году,  управой  не  внесены  въ  собраше  доклады,  оставш1еся  отъ  лрежняго  вре- 
мени... А  что  касается  ея  докладовъ,  то  они — частью  находились  въ  какохъ- 
то  хаотическомъ  состояя1и,  частью  не  были  готовы  до  сихъ  поръ,  не  смотря  на 
У  позднее  отврьте  сесс]и.  Это  обстоятельство,  по  утвержден1ю  гласныхъ,  не  мало 

задерживало  ходъ    ихъ  заняли,  не  давая   пмъ  возможности   въ  достаточной 
\  м1>р1^  ор1еитироваться  въ  области  иредметовъ  мЪстнаго  хозяйства.  Работы  со- 

брашя,  ]10мимо  того,  затруднялись  и  тЪмъ,  что  представители  управы  не  всегда 
считали  нужнымъ  присутствовать  на  зас1Ьдашяхъ,  а  если  и  присутствовали,  то 
не  всегда  ум^ли  отвечать  даже  по  поводу   ими  уже  составленныхъ  матер1а- 
.  ловъ.  Конечно,  непродуктивность  сесс1и  обусловливалась  еще  и  другимъ  мо- 

[  тинами,  но,  повидимому,  зтн  мотивы  заметны  были  лишь  со  стороны,  а  не 

[  въ  пылу  полемики. 

I  На  собрании  всплывали  мало-но-малу  странные  факты,  рисующ1с  отпошеюе 

управы  въ  сземск^ому  дЪлу».   Вотъ,  напрвм^ръ,    что  сообщилъ  г.  деРоберп. 

I  Кшъ-то  обращался  онъ  къ  председателю  съ  просьбой  дать  ему  выписку  изъ 

протоколовъ,  касающуюся  его,  какъ  гласнаго.  Тотъ  ва  первыхъ  порахъ  отва- 
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залъ  ваотрЪзъ,  еешаяеь  вж  п,  что  удовдетвореше  оодоФвыхъ  ШЕрФмвъ  ди 

увравы  вехыедимо,  ври  маесЪ  текущвхъ  работъ;  но  когда  паевый  оредмжвА 

ед11ать  ныпвску  евоим!  средствахв,  председатель  рекомевдовап  еху  соерва 

водать  прошев1е  съ  гербовыми   маркамв.  Г.  де-РоФерп  добавш  къ  втову, 

что  тЬхееамые  протоколы — какъ  ему  доподлвнво  взв^ство — была  вручены  ва 

три  дни  в1^воему  г.  Л.,  м^ствому  чввовввку  в  еотрудввку  Моско&екихг  Вл-  «^ , 

домостей  ж  Гражданина.,.  Собран]е  соглаевлось  съ  мв1кн]емъ  гласвагв,  врс91- 

ложввшаго  выразвть  неодобрен1е  всвквмъ  попытвамъ  завеств  въ  земствй  смерг*  |ч 

8ЯЩ1&  вавцеляризмъ». 

А  вотъ  другом  аналогичный  случай.  На  засЪданш  была  заслушана  буиагв  1 

г.  губернатора,  содерган1е  которой  состояло  въ  томъ,  что  одвнъ  нвъ  гласаытц  ^,|^ 

привявъ  на  себя  взв^ствую  работу  отъ  земства  в  волучввъ  навередъ  возва*  ^Г.? 

грахдеше,  будто  бы  ве  всполнвлъ  свовгь  обязательспг. 

—  Я  шЛп  даввыя  предполагать, — зам1^твлъ  тугь  завнтересоваввый  глас- 
ный,—что  губернаторъ  введевъ  въ  заблуждеше  нашею  управой.  Управа,  жвая, 
что  моя  работа  заковчева,  ве  вредставвла  одвако  ввваввхъ  возражев1Й  въ  м- 
к'Ьть.  Вх1кто  разъяснен1Й,  она  печатаетъ  спредложев]е»  ц^лввомъ, — в  ялвшь 
случайно  узнаю  объ  этомъ.  Я  прошу  не  прилагать  документа  къ  протокодамъ, 
не  потому,  что  возводвмое  на  мевя  обвпнеи1С  (преда^атель  собранья  эво- 
нить)  хить  сБолько-ввбудь  освовательно,  а  потому,  что  не  хот1лъ  бы,  чтобы 
въ  нашвхъ  матер1алахъ  фвгурвровала  неуместная  м  недостойная  печати  етра-  у, 
ввца. 

Оказывается,  управа  обходила  интересы  не  только  отд1льныхъ  гласныхъ, 
но  в  ц1^лаго  земства.  Было  обращено  вввмав1е  на  то  обстоятельство,  что  во- 
стаяовлев1я  тверского  по  земскимъ  д1к1анъ  присутстви,  вдуппя  въ  разр^зъ  съ 
задачамв  земства,  ввкогда  ве  встрЬчалв  протеста  со  стороны  единственвагв 
земскаго  представвтеля  тамъ,  г.  предс1|дателя  управы...  Своахъ  же  лвчвыхъ 
внтересовъ  унрава  старалась  ве  упускать  изъ  виду.  Такъ,  ова  вазвачвла  себЪ 
вознаграждев1е  ве  со  двя  вступлев1я  въдолжвость,  асъ  момевтасвазначеяи», 
ссылаясь  на  прецедентъ.  когда-то  маблюдаешШся  м  зсмсте$ь  ы  протед- 
шш  безнаказанно.  Вообще,  не  въ  мЬру  соблюдая  <эковом1ю>  въ  главнонъ, 
управа  вер^дко  ваходвла  возможвымъ  отступать  отъ  втого  принципа.  Служа- 
щему, приглашенному  ею  въ  земство  ва  крупный  окладъ  содержаши,  она  ае- 
сигнуеть  еднновремевно  деньги  для  поправлсв1я  его  домашввхъобстоятельетвъ; 
зав^дывающему  одного  бюро— также  своему  ставлевнику  —  она  внвлачнвала 
жалован1е  даже  тогда,  когда  тотъ  уже  перешелъ  на  службу  въ  другое  учреж- 
ден1е.  Вс1^  подобные  непорядки  встречали  себЬ  горяч1й  отпоръ  въ  средЪ 
гласвыхъ. 

—  Неправильностью,  проскользнувшей  раньше,  —  говорвлъ  кто-тв  изъ 
ивхъ. — управ'Ь  не  сл^^довало '  бы  покрывать  своихъ  дЪйсгвШ:  в^дь  ошибка  ве 
должна  возводвться  въ  праввло...  Управа  позволяеть  себ%  присвовватъ  тй 
права,  на  осуществлеше  которыхъ  уполномочено  только  собран1е.  При  втвмъ 
мы  лишь  случайно  узнаемъ  о  провзводств1к  взлвшвихъ  тратъ,  а  между  т&мъ 
на  пасъ  лежвть  ответственность  предъ  населешемъ  въ  ц1лесообразионъ  вина* 
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чев11  еФоровь...  Туть  д&ло  ве  въ  той  в  л  ввой  стать!  расхода,  а  вь  овае- 
воетв  воволебать  обвця  вачала,  уставовать  везевевое  отвошев1е  въ  обществев- 
вывъ  задачавъ. 

0ргаввзац1оввые  вдавы  губернской  управы  не  удадвеь  ей  в  въ  отохъ  году. 
Д'Ъятельвостъ  «обвовленнаго»  ведвво-санвтарнаго  бюро  не  выдергала  еахон  сла- 
бой крнтвБв  со  сторовы  ведавняго  съезда  тверсвихъ  врачей  в  теперь  со  сто- 
роны собрав]я.  Собрав1ю  былъ  вредставленъ,  ведду  протавъ,  довладь  во  бюро. — 
не  докладъ  собственно,  а  вавой-то  «обрывовъ,  безъ  ковца  в  вачала»,  ве  савв- 
цированный  в  сапою  управой.  Единственный  сахостоятельный  выводъ  автора 
доклада  былъ  форвулнрованъ  сл1^дующпхъ  образохъ:  ^<ТаБЪ  какъ  бюро  нспы- 
тало  въ  1895  году  болы111Я  вотрясешя,  то  наличность  оовторвыхъ  вос1&щен1Й 
въ  авбулатор1яхъ  уЬздныхъ  зехствъ  значвтельно  ухевьшвлась». 

Учрежденный  управою  оценочный  отдЪлъ  потерп&1Ъ  на  собрашн  полное 
ф1аско.  Еще  въ  прошлохъ  году,  въ  виду  непригодности  работь  этого  отд1к1а, 
гласные  избрали  (по  105  ст.)  взъ  своей  среды  В.  Н.  Линда  въ  похопц»  управ! 
для  руководства  д-Ьдохъ  оценки.  Однако,  тверской  губернаторъ  и  губернское  при- 
сутств1'е,  заявивъ,  что  управа  ве  просила  назначить  ей  кого-либо  <въ  похощь», 
что  для  завЪдывашя  отд1лохъ  приглашено  особое  лицо  съ  пзвЪстнынъ  жало- 
ван1'ехъ,  что  првведеввое  постаиовлев]е  предоставляется  вообще  «неясныхъ».  не- 
ив1'>ющивъ  за  собой  €основав1й>, — наложили  на  него  свое  уе1о.  Т!въ  не  хе- 
н!е,  анализъ  протеста  прввелъ  воввссш  в  собран]е  въ  уб1жден]ю,  что  упрекъ 
ю»  ведостатк!  «основан1Й»  скорЬе  всего  хожегь  быть  обращевъ  в  по  другову 
I  адресу.  ВЪдь  нотиввровва  протеста  сводится  въ  тову,  что  «неясно>,   зач'Ьнъ 

!  зевству  понадобилась  данная  х1^ра;  во  поняпе  о  неясности»  и  «неясности>^  до- 

,    .  вольно  растяжихо:  здЬсь  все   заввситъ  отъ  степени  знаковства  съ  обсуждае- 

^  вывъ  предхетовъ  или  явлев1евъ.  Допустить  для  губернскаго  присутств1Я  право 

I  отв'Ьвы  зехскихъ  резолюшй  всякий  разъ,  какъ  он!  покажутся  еху  «неясныви», 

[значило  бы  свести  дЪятельвость  зевства  въ  нулю.   Н!ть,  законъ  не  ставить 
зевство  подъ  такую  хертвую  опеку...  Впрочевъ,  прпсутств1е  недостаточно  вникло 
^  въ  суть  постановлешв.  Ово  въ  ведоух!в]И:   почеву.  прп  существовании  заве- 

дующего отд!ловъ,  требуетсв  еще  лвцо  для  руководства  1!въ  же  отд!лохъ? 
Въ  д!йствптельиости,  ничего  подобиаго  н!тъ:  гласный  Линдъ  избранъ  въ  по- 
мощь—не зав!дующеху,  а  управ!,  для  направлешя  деятельности  01я!ла.  Дока- 
зательствохъ,  что  проектированная  въра  их!ла  свою  га1$ов  Д'ё1ге,  служвтъ  то, 
что  работы  отдЪла  въ  течен1е  двухъ  л!тъ  ровно  ни  къ  чеху  не  привели,  такъ 
что  деньги  зехсБ1я  на  его  содсржаше  потрачены  совершенно  напрасно...  На  за- 
просы гласныхъ  насчеть  оц!иочнаго  отд!ла,  предс!датель  управы  возразилъ.  что 
онъ  сд!лалъ  все,  что  хогь:  ихенно,  пригласилъ,  въ  качеств!  зав!дующаго.  лицо 
съвысшнвъ  образоватедьвывъ  цензонъ,  €въ  исполнеше  постановлев1я»  прошлой 
сесс1и...  Отчаявшись  чего-нибудь  добиться  отъ  отд!ла  в  управы,  не  желая  <бро- 
сать  на  в!теръ  десятки  тысячъ  рублей,  вакъ  былв  выброшевы  17  тысячъ», — 
собран]е  поставоввло  ааврыть  оц!ночный  отд!лъ,  разд!лпвъ  его  обязанноетв  хежду 
уЬадави.  Очевидно,  требовались  слишкохъ  неблагопр1ятныя  ус1ов1Я,  чтобы  за- 
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СТАВИТЬ  гдаспыгь  р^^шнтьея  на  такой  шагъ,  вапередъ  обрекавши  ■&  ■еусвЪхг 
д-Ьло  оценка  вхущест.    . 

Особенно  сильный  протееть  протпвъ  уоравы  и  на  этотъ  раагь  быль  пр1уро- 
чеиъ  къ  дебатаиъ  но  Бурашеву.  Редакц'юнная  кохисс1я  конетатвровала,  что  про- 


1. 
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111Л0Г0ДН1Я  страхи  гласвыхъ  по  поводу  осих1атричесБо8  ко.1оо1н  нынЪ  оправда-  I  ^^;1 
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лпсь  вполне.  Не  свотря  на  то,  что  изъ  управскаго  доклада  трудно  волучвть 
ясное  иредставлев1е  о  внутрсннихь  раснорядкахъ  учреацевгя, — в%которые  эвв- 
зоды  ихъ,  какивъ-то  чудомъ  доходя  до  всеобщаго  св11д1в]я,  вролвваютъ  ев1кть 
въ  этовъ  отношеши.   с  Несчастные  случаи»  все  иовторяяпея,   поражая  своей  ||1|; 

обстановкой.  Опраодаше  ихъ,  одиноко  приводимое  управой, — скучепяоеть  боль-  I '1;|! 

ныхъ,— едва  ли  мохво  признать  удовлетворвтельнывъ,  ибо  колон1Я  ве  только  'у.и 

не  служить  исключеызенъ  на  ряду  съ  подобными  учрежден1явв  другвхъ  зеветвь, 
а,  наоборотъ,  находится  въ  бол%е  счастливовъ  полохев1в.  Въ  евоенъ  отчет! 
старпйи  врачъ  настойчиво  указываетъ  на  результаты  своей  д1ительноетв,  вы- 
разпвш1еся  въ  удешевлен1и  содерхан1я  ухалишенныхъ:  сокращены  издержки  на 
])азвлечев1Я  пхъ,  на  пищевое  довольств1е.  на  угощен1я  и  проч.;  если  не  полу- 
чилось сбережев]й  на  б^ль1,  платье  и  обуви,  то,  в1&роятио,  лишь  потому,  что 
прошлогоднее  собран1е,  вопреки  мн1^и1]о  директора,  увеличило  оти  статьи  иа 
900  рублей.  Въ  какой  степени  отразились  сбережен]я  па  больныгь — неизвестно. 
Существуетъ  лишь  утверждеше,  что  въ  истекшемъ  году  смертность  въ  колон1и 
уменьшилась,  сравннтельоо  съ  предыдущимъ  годомъ;  но  можно  лв  дЪлать  серьез- 
ные выводы  изъ  соноставлев1я  двухъ  рядомъ  стоящихъ  годовъ?..  Нельзя  ве 
отметить,  что  старш1Й  врачъ,  совсЪмъ  игнорируетъ  заключен1Я  состоявшагоеял1^ 
томъ  тверского  съезда  врачей,  не  одобрившаго  практику  эконох1в  въ  вевхвах^ 
рической  л%чебвиц1^...  При  разсмотр']^н]н  бурашевской  см1&т  по  статьямъ,  ко- 
МИСС1Я  остановилась  на  вопросе  о  вознаграждети  11ии1»шияго  директора. 
Установляя  должность  директора,  съ  значительнымъ  окладомъ  еодержап1я, 
предоставляя  ему  иным  преимущества,  земство  им^о  въ  виду  шврок1Я  в 
важным  функц1и,  который  оно  на  него  возлагало:  двректоръ  должеиъ  быть  в 
опытнымъ  спец]алистом^псих1атромъ,  в  ум-Клымь  адмиввстраторомъ  учрежде- 
Н1Я;  онъ  призванъ  также  руководить  младшими  своими  еотоваршцамв — в  въ 
практнческомъ,  и  въ  научномъ  смысл1^.  Если  вновь  поступаю1Ц1е  молодые  врачи  !'  \^ 

волей-иеволеП  доучиваются  на  больныгь,  вв!^ряемыгь  ихъ  попеченш,  то  обя- 
занность директора— облегчить,  насколько  можно,  ихъ  трудъ,  не  вавося  ущерба 
заведев!».  9та  сложная  задача  выполнялась  прежде  съ  большимъ  вскусствомъ,*.^ 
и  бывшее  ординаторы  Бурашева  немало  способствовали  прочностн  его  реп}та- 
цш...  Теперь  же— далеко  не  то:  ординаторы  устранены  огь  учаепя  въ  дЪлахъ  , .  .■ 

па  управленш  колон1еи;  въ  отд'Ьлсшяхъ.  нмъ  поручевныхъ,  овв  ве  ввдятъ  вв  '  'I 

поддержки,  ни  руководвте.1ьства  директора,  который  посвящаеть  свов  свлы  хо-  ' 

зяпству.  Даже  спросъ  ихъ  на  спец1альяыя  научныя  пособ1я  пришается  излиш- 
нимъ.  Старш1й  врачъ  самъ  лично  заявилъ  комисс1и,  что,  во  его  уб'Ьждев1ю, 
практическая  деятельность  въ  коловл  не  имееть  ничего  общаго  еъ  теорией,  что 
научныя  завяля  даже  м^шають  практике,  что  хозяйственный  заботы  не  возво- 
ляютъ  ему  быть  аи  соогав!  псвх1атр1и...  Если  бы  управа  счвтала  себя  обязав-  -  М 


1 


! 


I  I 


108  новок  слово. 


^  но1  сообразоваться  съ  11н^н1емъ  большинства  собран»,  она  бы  постаралась  но- 

'•  править  полохен1е  вещей,  зая%нивъ  нын^шваго  двректора  лицовъ,  бол^  ео- 

>  отвЬтствующихъ  назначев1Ю;  однако   она  наставваегь  йа  своехъ  форхальнонъ 

•  '  прав^— назначать  в  увольнять  зевскихъ  служащихъ  исключительно  по  своему 

1  усмотр%н!ю, — в.  такихъ  образохъ,  на  првглашен1е  новаго  старшаго  врача  нова 

},  разсчитывать  нечего...  Коиисс1я  предлагаетъ  собран1ю  назначить  директору  Бу- 

рашева  жаловаш'е  въ  той  х']^р!^,  кавъ  и  ординаторавъ,  съ  взв1^ной  нрибаввой 
за  вв^Ьшнюю  отв^тсгвенность,  завыполнев1е  чисто  офищальныгь  обязанностей. 
Что  касается  трудовъ,  которые  докторъ  СовЬтовъ  несетъ  по  хозяйству  колошв,  то, 
'-  являясь  вырахев1евъ  его  личныхъ  наклонностей  в  не  вызываясь  необходивостыо, 

и  они  не  должны  служить  вотввомъ  для  новышеви  оклада. 

:|  Въ  начале  прен1й,  вызванныхъ  докладовъ  кохнсс1н,  председатель  собрашя, 

/<  с  руководствуясь  предложешевъ  г.  губернатора»,  просить  допустить  къ  актив- 

ному учаспю  на  зас^дашн  мЪстнаго  врачебнаго  онспектора  г.  Агаоонова.  Собра- 
ние согласилось,  но  н1^которые  гласные  заявили  при  этомь,  что  соглас1е  въ  дан- 
;  номъ  случа!  является  отнюдь  не  вынухденнымъ,  а  добровольнымъ   актомъ... 

:•  Врачебвый   внсаевторъ.    помоста  вш1йся  ухе  возл'Ь  членовъ  управы,  пытался 

I'  было  возразить  ва  оговорку;  однако  ему  вемедленно  хе  разъяснили,  что  если 

[  овъ  будетъ  выслушанъ,  то  лишь  по  чисто-недицинскимъ,  а  никакъ  не  по  юрв- 

к  днческимъ  вопросамъ...  Дебаты  открылъ  гласный  В.  Н.  Линдъ,  который  повто- 

^  рнлъ  поводы,  побудивш1е  его  и  его  товарищей  подать  гелосъ  за  сокращен1е  жа- 

ловашя  директору  колон]и.  Никто  не  хе.1алъ  обвинять  доктора  Сов^това;  но 
-.  его  признали  недостаточно  компетентнымъ  рувоводнтелехъ  такого  учрехдев1я, 

^  какъ  Бурашево.  Онъ — типичный  представитель  системы   (которой  придерхи- 

I  вается  в  управа), — системы  отжившей,  пр€сл1Ьдующей  вн1^шнюю,  показную  эко- 

[.  иом1ю, — системы,  подчиняющей  научяыя  сообраамшя  правиламъ  рутинной  дис- 

циплины. Птакъ.  разъ  директоръ  не  авторитетъ  въ  научномъ  смысл'Ъ,  то  само 
по  сьЬ%  отпадаеть  основаше — се(ег1$  рагАЬвБ — оставить  то  вознаграхдсп1е,  ко- 
торое предполагаегъ  нзв1Ьстныя  услов1в. 

11редс1&датель  А.  С.  Пагвввъ  удввляется,  вочему  ото  доктора  С4)ветова  осух- 
дають  ныв^  за  стремлев1е  къ  8коиом]и,  когда  рЪчь  о  сокращена  бюдхета  по 
Бурашеву  заходила  въ  земств!  и  прежде.  Въ  протоколахъ  1893  г.  упоминается, 
р  наприм-|^ръ,  что  «пищевое  довольствЁе  душевно-больныхъ  доведено  до  т'шЕшвт'а»... 

^  Вообще  для  него  непонятны  отношешя  гласныхъкъ  директору.  «Въ  немъ  нашли 

мы  кладъ  въ  самое  тяжезое  время,  когда  никто  не  шелъ  къ  намъ  на  долж- 
ность директора.  Мы  благодарить  должны  его,  а  не  порицать  его  д1^тель- 
ность». 

Приглашенный  на  собран1е  ординаторъ  колоши  утверждаеть,  что  дирек- 
торъ не  заслужилъ  направленвыхъ  къ  нему  упрековъ:  онъ,  быть  вожетъ, 
в  «не  симпатиченъ,  какъ  челов^ъ>,  но  дЪловедеть,  какъ  сл1кдуеть,  хотя  и  су- 
рово. Что  до  «научнаго  авторитета»,  то  гласнымъ  не  м1^шалобы  познакомиться  съ 
заведующими  другнхъ  псвх1атрическпхъ  л^чебввцъ:  мало  бы  они  нашли  тогда 
«авторитетовъ».  Неверно,  кстати,  будто  директоръ  стЬсняетъ  ординаторовъ  въ 
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ваучнокъ  отношешм:  ваучвыя  аавяш  въ  колов1ж  ж  савв  во  себ%  вевоавожвн, 
такъ  жакъ  ве  хватаетъ  времевв  огь  вевоередствеввыхъ  рабоп. 

Врачсбвый  ввспежторъ  Агаеововъ  выежазываегь  Еедо/вЪв1е  ва  поведу  того 
уЛсп  въ  доБлад'Ъ  жоявшв.  гдЬ  подчержвваетсж  гоеводетво  какой-то  «вовой 
еветемы,  ведущей  жъ  печальвыхъ  поел%дсгв1яжъ».  Еслв  в  есть  въ  Бурашев^ 
«сдучайвоетв»,  тч!  ооЪ  ваблюдалвсь  в  будутъ  вабшдаться  во  всяжохъ  водоб- 
вомъ  иведев1в.  Въ  ведаввехъ  уб1ЙствЬ  въ  жодов1в  одвого  бодьвого  другвяъ — 
вввы  врачей  в1^тъ:  «служвтель  орожоргадъ».  Илв  вотъ  ужадвшеввый  зарЪвадев 
въ  вортвяжвой  жастерской:  кто  жогъ  вредусжотр^ть?  гдЬ  тугь  врестуалев1е? 
врвчежъ  зд'Ьсь  врачъ  в  зач%жъ  ежу  урезывать  асевгвовку?  Главвое  ало— ве  въ 
лвчвоста  двректора,  а  въ  ведоетаткахъ  ввЬшвей  оргаввзафв  Бурашева.  Овжо- 
вевть  (првоожвовъ,  в11роятво,  что  долгъ  краеевъ  влатежежъ)  уврежвулътахже 
гласвыхъ  въ  вхъ  векожпетевтвоетв  разбвратьев  въ  жедвцввской  областж. 

Гл.Е.  В.  де-Робертв,  отвечая  ордвватору  в  г.  Агаоовову,  полагаеть,  что  ваза- 
с'Ьдав1в  сошлвеь  людв,  которые  другъ  друга  вовять,  очеввдво,  ве  жогутъ.  Нвбгз 
ве  говорить,  что  директоръ  сгЬсвяегъ  врачей,  во  —  что  овъ  является  джрек- 
торожъ  пе  во  првзвав1ю.  Утверждаютъ  дал1^е,  что  въ  коловш  ведоетаегь  до- 
суга для  ваучныхъ  взыскав1й;  во  гдЪ  же  в  учвться,  какъ  ве  въ  оодобвыхъ 
Бурашеву  заведев]яхъ?  ВЪдь  это  ц'Ьлая  кливвжа,  шврокая,  богатая,  расвола- 
гающая  къ  ваблюдев1яжъ,  обобщев1яхъ  в  выводажъ.  Врачебвый  ввспежторъ 
возражалъ,  что  въ  жолон1ж  ве  существуеть  престувлевЛ.  Нвжто  же  епоржгь 
протввъ  8Того;т1Ьжъвежев'Ье  следовало  бы  посхотр'Ьть  ве  ва  поверхвость  дЪлц 
а  въ  его  ввутреваее  еодержав1е. 

Гл.  г.  Толстой  отрвцаетъ  право  собрав]я  сожратжть  жаловав1е  дврежтору: 
вапротввъ,  овъ  доетоинъ  првзватсльвоств  за  свое  отношев1е  жъ  зежежой  жазв1^ 
Бъ  этому  хвЬв1Ю  присоедввяется  в  гл.  Брявчанввовъ:  поввзивъ  возваграж- 
дев1е  д-ру  СовЪтову,  вы, — говорвтъ  овъ, — уводобвжся  скувщвжажъ  хл1&ба,  ебав- 
ляющнжъ  об'Ьщавную  ц'Ьву,  когда  продуктъ  уже  ввезевъ  ва  дворъ. 

Гл.  И.  П.  Петрувкеввчъ  обращается  къ  словаяъ  вредеЪкателя.  ПобЪюноево 
цитируя  старые  протоколы,  г.  Паскивъ  вашелъ  танъ  фразу  о  сжвввжух^  вв- 
щевого  довольств1я».  Но  что  это  звачвть?  Ковечно,  не  то,  что  больвыхъ  жо- 
рвлв  голодожъ,  а — что  безъ  вреда  для  больвыхъ  дальше  въ  сокращеа!в  раехо- 
довъ  идтв  некуда.  Зежство  всегда  врвнуддево  было  эковожвть,  во  одвоврежеаво 
оао  не  забывало  в  прочвхъ  областей  своей  дЬятельноств.  Защитввкв  двректора 
утверждаютъ,  что  слухво  весчастныхъ  случаяхъ  преувелвчевы,  а  сажый  серьез- 
ный пзъ  этвхъ  случаевъ  объясняютъ  т&жъ,  что  спрожоргалъэ  служитель.  Но 
однако,  стовтъ  лишь  возставоввть  деталв  ввцвдевта:  въ  взоляторъ  л^^чебввцы 
тайкожъ  пробрался  ужалвшевный,  убвлъ  свдЬвшаго  тажъ  больвого,  вырвалъ  у 
трупа  глаза,  усп^ъ  даже  сделать  потожъ  перевязку,  а  служитель  все  «жор- 
галъ».  Вивоватъ  «служвтедь»?  Не  такъ  лв  точво  въ  жел1иводорожвожъ  Ж1р1 
нрн  жатастрофахъ  свалвваютъ  отв]^тствеввость  ва  стр^лочввковъ,  сторожей  в 
прочвхъ  ввзшвхъ  агевтовъ?  Подобвыжъ  споеобожъ  всему  жожво  вайтж  оправ- 
давве.  Одвако,  гдЬ  общгя  мпры^  паралвзующ1я  возжовшость  взвЪегаыхъ  селу- 
чаевъ?» 
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^,  V  Гл.  А.  А.  Бакунвиъ  равд!ш1еть  таи»  вв^^В1е  коввее1в  отвосвтедьно  х&лот 

/^|>   ,  ван]я  доктору  Сов1>тову:  въ  невъ  ве  нашлв  доетовнаго  руЕоводвтедя  дЬда. 

^ ')  Гл.  С.  В.  де-Робертв  вдеть  дальше.  Онь  видитъ  полное  освован1е  для  того, 

д;.>  чтобы  поставить  вопроеъ  объ  уетраненги  доктора  С.  изъ  еолон1и,  опвраяеь 

'<  |Г^  хотя  бы  на  тотъ  вотумъ  недов^р1я,  который  быдъ  вырахевъ  атову  псвх1атру 

^1  такой  авторитетной  коллепей,  какъ  съЪздъ  врачей. 

Указавъ  на  то,  что  врачебный  ннспекторъ  въ  своей  рЪчи  не  удержался  на 
с  нейтральной  дочв'Ь!,  какъ  подобало  бы  «эксперту»,  гл.  И.  И.  Петрунксвичъ 
остановился  на  оц'ЬвкЬ  его  упрека  во  адресу  гласныхъ — въснекомдетевтноств>. 
Да.  если  г.  Агаооновъ  разув'Ьетъ  ад1^ь  не  авторитетность  въ  облаетв  здраваго 
смысла  и  понниан1Я,  а  ту  формальную  компетентность,  которая  представлена 
въ  лицЪ  его,  то,  весохн'1^нно,  овъ  вравъ...  Трели  уже  годъ,  —  нродолжалъ 
гласный,  мы  боревся  вротивъ  «рефорвъ»  бурашевскаго  дЪла— въ  увЪреввоств, 
|..    (  что  онЪ   не  соотв^тетвуютъ  общимъ  ц1^въ  земства,  —  боремся  потому,    что 

пе  усматриваемъ    въ   новыхъ    порядкахъ  человечности,  хриспанскаго   вило- 
серд1я,  ума  и  знан1Я.  Нын^Ьшняя    управа    не  раздЪляетъ   яашнхъ   взглядовъ, 
1^  стоить  ви1^  нашвхъ  вл1ян1и,  не  сообразуется  съ  нашимъ  желан!евъ.  Но  вы  ве 

\'\1     *  1л>  силахъ  примириться  съ  ея  мертвящей  системой!..  Что  бы  пи  толковали  наиш 

(  противники,  какъ  бы  вв  разрешился  вопроеъ,— правда  на  нашей  стороне!.. 

\  Гл.  II.  А.   Кореаковъ    тоах   высказывается  въ   пользу  удалев1я  старшаго 

Л        ^  врача.  Законъ  допускаетъ  вотировать  подобный  вопроеъ,  в  управа  обязана  бу- 

деть  подчиниться  поетааовлен1ю  большвветва. 
'^  Председатель  собранш  преддагаеть  приступить  къ  баллотировке,    во  при 

I  этомъ  23  гласныхъ  покидають  залу  заседашя.  Остальные  члены  собрашя,  въ  числе 
30-ти,  вел  подають  голоса  за  увольнеиве  директора  Ооветова  изъ  Бурашева... 

Въ  следующевъ  заседан1и  случайно  выплыло  наружу  обстоятельство,  кото- 
рое наглядно  показало,  какого  рода  слец1алнставъ  вверена  управой  судьба 
700  душевно-больныхъ. 

Одинъ  гласный  обратился  къ  председателю  управы  за  разъясвен1евъ:  что 
такое  произошло  въ  Бурашеве  в  зачемъ  туда  вызваны  сегодня  члены  проку- 
ратуры? Председатель  ответнлъ,   что  онъ  ничего  не  знаеть,  а  что  тутъ  при- 
).  сутствуеть  ординаторъ,  врачъ  Д.,  который  и  могь  бы   удовлетворить  гласнаго. 

I,  Нервно  жестикулируя,  врачъ  Д.  свльво  повышеннымъ  голосомъ  произнесъ  та- 

^      %^  кую  реп.1ику:  <Я  здесь  съ  утра,  и  что  тамъ  случилось  въ  Бурашеве — не  знаю. 

II  могло  случиться  п  сегодвя...  теперь  уже  двенадцать  чаеовъ!.. 

I  —  Вотъ,  господа,  свидетельство  прекрасваго  состава  врачей  колон'ш!  Воть 

\  врачъ-псих]'атръ,  производящ!й  буйство  въ  собранш! — произнесъ  среди  вееобщаго 

замешательства  кто-то  изъ  гласныхъ. 

Потребовался  перерывь  заседания  на  несколько  минуть,  и  зат]^мъ  гл.  г.Максв- 
моввчъ  просить  слова. 

—  Ивциденть.  только  что  происшедш1Й,  очень  характеренъ. — говорить  онъ: — 
одвнъ  бурашевск1Й  ординаторъ  своей  нвчемъ  ве  вызваввов  несдержанвоетью 
обнаруашлъ  полное  неуваженхе  къ  собраи1ю.  Какъ  же  онъ  держить  себя  съ 
своими  вац1евтав1? 
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Г.  де-Робертн  повторяетъ,  что  ас11Х1атры  управы  безусловно  принадлежать 
къ  особой  оородЪ  людей;  они  ра8еуад(аютъ  на  другоиъ  яшх:Ь,  вхъ  поняти  не  :      к 

похохи  на  обычньи.  Поэтоху  выходка  г-на  Д.  меоскорбительиа, — т1^иъ  боАе,  } 

что  ухе  получила  себЪ  надлежащую  оц1^нжу...  - 1   '  ^| 

Почт  тутъ  же  вышелъ  еще  эиизодъ,  бол^  крупный  и  болЪе  поразитель-  *      ^р 

ный.  18-ть  членовъ  «правой», —преимущественно  нзъ  лицъ  «елужащихъ», —  [     )'  .1 

недовольные  постаиовлен1емъ  ЗОти   объ  увольненш  доктора  Сов1>това,   внеели  <      ^!^', 

на  собран1е  «особое  мн^ше>,  выраженное  въ  сл1^дующей  форх^:  I '  [ 

<Мы,  ниженодписавш1еся,   отказавшись  принять    участ1е  въ  баллотяровк!  I      |,<'  { 

вопроса  о  предложев]и  управ'1^  уволить  отъ  службы  директора  Бурашевсвой  во-  ^^и»! 

лои1и  г.  Сов1^това,  иастоящвнъ  пашимъ  заявлен1еиъ  признаехъ  необходииыиъ  |      М!. 

объяснить  т^  осиован1я,  который  насъ  къ  тому  побудили...  Въ  продолжеше  по-  .      .|!| 

сл^диохъ  двухъ  л-^тъ  одна  изъ  двухъ  группъ  собрашя  настойчиво  стреиитея, 
не  стесняясь  никакини  средствами,  доказать  полную  несоетоятельноеть  настоя- 
п^ен  управы  в  тЬхъ  лицъ,  которыя  были  призваны  посл'Ьднею  на  службу  зеи- 
ства.  Такое  стреилен1е  не  оправдывается  дЬйствительнымъ  иоложешемъ  зеи- 
скаго  губерпскаго  хозяйства.  Не  можехъ  не  отмЪтить  того  обстоятельства,  что 
ареде1>дателемъ  управы  является  г.  Паскинъ,  седьмое  трехл1^Т1е  состояний  гу- 
берпскимъ  гласныиъ  и  ноложивш1Я  много  трудовъ  на  пользу  зеискаго  д1ла. 
Для  насъ  несомн'Ьнно,  что  онъ  ведетъ  обширное  земское  хозяйство  въ  внтересахъ 
населен1Я.  н  мы  считаемъ  себя  нравственно  обязанными  оказать  ему  свою  под- 
держку — выражешемъ  признательноств  за  его  деятельность,  егЬсняеную  не-  '.    М,|' 

снраведлввыин  нападками.  Мы  признаемъ  всю  трудность  принятой  имъ  на  себя 
задачи.  Рядъ  затруднен1и,  встр'Ьченныхъ  ииъ  при  ветуплеши  на  должность,  не 
пом1^шалъ  ему.  однако,  приложить  всю  онерпю  къ  правильной  постаисвкЬ  зеи- 
скаго хозяйства  съ  благоразумной  8коном1ею.  При  отихъ  услов1яхъ  я  при  пол- 
ной недоказанности  высвазанныхъ  редакц10нною  коиисс1ей  положенШ,  наиъ  со- 
вершенно достаточно  заявлешя  г.  Паскина  о  д11Ятельности  директора  колоши, 
доктора  СовЪтова, — тЗ^иъ  ^ол^е,  что  большинство  нзъ  насъ  ииЬли  возиожиоеть 
въ  этоиъ  убедиться  изъ  представленныхъ  отчетовъ  и  неоднократныхъ  цое1^ще- 
и|Г|  Бурашевской  колонии.  Мы  просииъ  г.  председателя  не  лишать  колошю  стар- 
шаго  врача  Оов^^това,  дабы  не  оставить  такое  крупное  земское  учреждеше,  еяк- 
годно  поглощающее  треть  см1^ты.  безъ  руководителя  и  не  создавать  вновь  такъ 
недавпо  пережитыхъ  уже  затруднев|й  въ  колон1в.  Мы  горячо  протестуеиъ  про-  :    V 

тивъ  давлеи]я  нзв-Ъстной   парт1п  собран1Я.   Преступно   изъ-за  парпйныхъ  на-  { 

ча.1ъ  бросать  на  пронзволъ  судьбы  сотни  несчастныхъ  больныхъ!!  Одинаково,  (,-    ^ 
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иы  не  можемъ  не  одобрить  то  сокращен1е  расходовъ,  которое  такъ  настойчиво  «.,  » 
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ставится  въ  упрекъ  управ1^   и  директору  колои]и   и  составлястъ  въ  течеше 
многихъ  л1^тъ  заботу  большинства  земскихъ  людей  губерши.  Для  насъ  несон- 
н1^нно,  что  прен1яии  собран]я  вполне  выяснилось,  что  такое  сокращея1е  рас- 
ходовъ не  вызвало  ни   уменьи1ен1я  дово4ьств]я  больныхъ,  ни  ихъ  содсржаим,  '    :  Ь 
ни  самой  системы  л^чеши». 

Это  заявлен1е  показалось  слишкомъ  безцеремонвыиъ  и  выавало  саиый  рЪз* 
И1Й  отпорV  I  ? 
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?.  —  Я  болЪе  20-Т1  л^^тъ  еостою  губераскимъ  гласвыкъ,  еказиъ  П.  А.  Кор- 

/  с&ховъ  (сл'Ьва):— евд&дъ  ц!кеь  ыЛсЛ  еъ  отцажи  хногпхъ  членовъ  собрашя,  уча- 

ствовалъ  въ  мвогочвиеняыхъ  рабатахъ  ж  суждев1яхъ  земства,  елышалъ  и  раз- 

)^  ные  споры, — но  никогха  я  не  духадъ,  что  въ  этовъ  зал^  гласные  не  гаран- 

V  тированы  отъ  подозрЪшй  я  оскорблешй.  Ошвбкн  ковстатвровать  приходилось, 

.1]  во  ниЕто  не  бралъ  подъ  соив'Ьв1е  добросов^ствость  гласвыхъ.  И  вотъ  ны  узвалн 

^  записку  18-тя,  утверхдающую,  что  большинство  собрав1я  «сне  превебрегаегь 

^1  нвкакинн  средствами»  для  доствженхя  своихъ  цЪлен.  Н'Ьтъ!  Средства  гласвыхъ, 


Л  среди  которыхъ  я  сижу,  были  и  будутъ  одни:  уиъ  и  языкъ!  Другихъ — унасъ 

н']^тъ.  Изъ  увахев1я  къ  достоивству  собрав1Я  я   удержусь  отъ  того,  чтобы   на- 
звать прочитанный  документъ  именемъ,  котораго  онъ  стоить. 
Шунпыя  апплодисменты  наградили  слова  оратора. 
<  28  гласвыхъ  поспешили  заявить  о  своей  солидарности  съ  р1(чью  г.  Корса- 

кова и  о  своенъ  негодован1и  но  поводу  записки.  Два  офифальныхъ  представителя — 
в1^домства  удЬловъ  и  государствевныхъ  имуществъ — письменно  заявили  еобра-  • 
Н1Ю,  что  они  подали  голоса  за  удалев1е  д-ра  Сов^това  по  искренвему  убЪждев1ю 
и  доброй  совести,  не  принадлежа  ни  къ  какой  парт1и  земства.  Когда  дЪло  при- 
няло такой  оборотъ,  некоторые  изъ  18-ти,  раскаявшись,  изъявили  желав1енз- 

м'Ьнить  редакц!»  своего  произведения,  но  не  усп1^н  въ  этомъ 

Читатель  въ  прав1^  спросить:  что  же  о  д-Ьл^?  А  вотъ!  €Д1&ло>  было  пр1уро- 
чено  къ  самому  концу  сесс1и,  когда  мнопе  дворяне  уже  разъехались,  когда  и 
остальныхъ  Т02ке  влекла  неотразимая   потребность   пошабашить.   Но    зато,    въ 
общемъ,  съ  дЬломъ  пор1^)Шили  быстро. 
(  На  нервомъ  планЪ  здЪсь  сл-Ьдуеть  назвать  возбужденный  корчевскинъ  уЬзд- 

/  нымъ  земствомъ  передъ  собран1емъ  вопросъ  о  расшврен'ш  представительства  мзъ 

'  среды  крестьянъ.  Одни  находили  вопросъ  вполне  заелужввающнмъ  поддержки^ 

^  въ  виду  крайней  неуравввтельвости  представительства  въ  земств'Ь  отъ  разныхъ 

группъ  населешя;  друпе  аргумевтировали  противъ.  Крестьяне,  —  разсуждалм 
они,— въ  сущности,  являются  €  представителями»  не  по  выбору  отъ  населенвя, 
а  по  вазначенЁю  отъ  администрац1и,  такъ  что  увелвчев]е  числа  такого  рода 
гласныхъ  едва  ли  будеть  выгодно  для  земства.  Собран1е  постановило  избрать 
комиссгю  для  разработки  вопроса  и  передать  его  на  обсужден1е  въ  у1&8ды. 
^  Гл.  В.  А.  Пуликовскимъ  былъ  поставленъ  вопросъ  о  своевременности  обра- 

[  щен1я  натуральной  повинности  сотскихъ  и  десятскихъ,— лежащей  пока  на  одинхъ 

[  крестьянахъ. — въ  повинность  денежную,  съ  отвесен]енъ  ея  на  счетъ  г)'берн- 

{  скаго  земства.  Решено  просить  у^ьздныя  земства  представить  свои  заключе- 

I  Н1Я  по  данному  предмету. 

I  На  очереди  находилось  ходатайство   новоторжскаго  земства,  состоящее  въ 

томъ,  чтобы  крестьянский  банкъ,  при  покупк-Ь  крестьянами  съ  его  содЬйств1емъ 
I  земли,  взималъ  съ  нихъ  тЪ  же  проценты,  какъ  банкъ  дворянскШ  съ  дворянъ, 

^  при  залог1&  имЪн]й.  Одивъ  дворянинъ- гласный  при  этомъ   предостерегалъ,   что 

ходатайство  врядъ  ля  имФетъ  шансы  на  уважен1е.  <Услов1Я  погашешя  м  размерь 
процентовъ  по  долгосрочнынъ  банковскинъ  кредптамъ  вообще  завасять  отъ 
услов]й,  въ  какихъ  стояла  реалнзафя  банковсквхъ  бумагъ.  Процевты  въ  дво- 
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рянсБомъ  башс&  В1же,  чЪкъ  въ  крестьянсхонъ,  потопу  что  правпе1ьепу  уда- 
лось реализяровать  спец!альвыв  дхя  того  банка  вшгрышжый  заехъ  на  бмке 
выгодпыхъ  уедов1Яхъ>.  Защвтнякн  проекта  настаивал,  что  овъ  вызвавг  фак-  51 

томъ  обременнтельноетн  аайховъ  для  креетьявъ,  кл1ен1овъ  бавка^  овъ  евндЪтеи-  ^|   ; 

ствуетъ  ДПШВ1Й  разъ  о  разлвчш  въ  дЪятельно.;тв  двръ  анадогичныхъ  учреше-  |  . :! 

Н1Й,  т1^ено  связавныхъ  вехду  еобою  по  ц^ямъ.  Что  касается  путей,  кажнп  К  , 

праввтельство  могло  бы  осуществить  данную  х1^ру,  то  собраше  пекозЁпетентно  ;  ^.  ^ 

выяснять  нхъ.  Собран1е  дало  дввжеше  проекту.  !!'{ | 

Гласные  заслушали  несколько  разрозненныхъ,  гонеопатическвхъ  проектовъ  ||[;| 

но  сох1^йств1ю  вароднону  труду,  но  занижаться  этимъ  было  не-время.  Вотъ  вакъ,  ;{•  |! 

наприхЪръ,  дебатировалось  преддоаБен1е  объ  01Брыт1н  саножнаго  склада  для 
красвохолхскнхъ  рехесленннковъ.  Одннъ  изъ  видныхъ  гласныхъ,  составаясь 
при  полноиъ.сочувствш  ]|1Ьрамъ  къ  поддержан1Ю  кустарныхъ  нронысловъ>,рево« 
иендуетъ  «погодить»...  въ  виду  сложности  предмета,  а  пока-что  избрать  «о* 
миесШу  которая  бы  занялась  разсмотрЪнвемъ  вопроса  о  складе  «и  всЪхъ  во- 
добныхъ  эковомическаго  характера  вопросовъ...»  Зд1^ь  характерно  не  столько 
новое  взывав1е  къ  €комвсс1в»,  являющееся  всяий  разъ,  когда  хотятъ  отвя- 
заться отъ  дЪла.  сколько  ато  веподражаемое:  «в  вс^хъ  аодобныхъ  вопросовъ*. 
Повременить,  разум1^ется,  согласились  и  комнсс1ю  выбрали. 

Заходила  на  собрашн  р1^чь  не  только  о  хелудк1^,  но,  такъ  сказать,  и  о  дун!^ 
крестьяйнва...  Осташковское  земство  хлопотало  о  дозволев1и  перенести  базары  съ  |-^ 

празднвчныхъ  дней  на  обычные,  ибо  соединен1е  базара  съ  праздннкомъ  вредив 
отзывается  на  нравственности  народа...  Редакционная  комисс1я  отрицательно  от^ 
неслась  къ  целесообразности,  атой  ж1Ьры,  но  зато  ее  отстаивалъ  представитель 
духовнаго  в1^домства.  Вомвсс1я, —  возражалъ  онъ, — думаетъ,  что  перенесете 
базаровъ  на  будни  полпьишетг  крестьяпамь  работать*^  но  теперь  овм  р»- 
ботаютъ  въ  значительной  степени  на  питейный  заведен1я.  Надо  прекратить  ба- 
зарный разгудъ:  сбезг  этой  мпры  (осташковсваго  земства)  тр1^дно  доспш-' 
жимы  есть  проч%я„.г  Сочувствуя  всему  тому,  что  сокращаегь  пьянство,  дру- 
гой гласный  првзнаетъ  подобные  проекты  недостигающими  ц%лн.  Коренной 
факгоръ  золъ  крестьянскаго  быта— ото  некультурность;  при  настоящихъ  усяо- 
В1яхъ  пьянство — единственно  доступное  развлечев1е  народа.  Въ  качестве  бли- 
жайшей иллюстращи  нев^^жества,  гласный  разсказалъ,  какъ  крестьяне  продали 
имущество  своего  односельца  за  то,  что  онъ  работалъ  въ  вятпицу,  въ  то  время, 
когда  сходомъ  р'Ьшено  было  праздновать  вс1Ь  пятницы  ради  избавлен!я  отъ  во- 
жаровъ...  Трет1й  ораторъ  тоасе  ув1^ренъ,  что  никак]я  механнчесия,  полицейски 
мЪропр1ЯТ1Я  не  отвлекутъ  народъ  отъ  пьянства.  Для  того  необходимы  здоровым,  а  ^| 

разумным  ра.чвлечен1я  и  занят1я.  Чтешя  съ  туманными  картинами,  бесЪ№,  вое-  Н. 

хресныя  школы— вотъ  болЪе  или  менЪе  существенным  м%ропр1ят1я.  Собрам1е  ^,'| 

отклонило  ходатайство  осташковскаго  земства;  новопросъопутяхъ  ввЪшкояьнаго  ~  *' 

распространен1я  культурности  въ  нассахъ  такъ  в  остался  открытымъ  (если  ие 
считать  €  ходатайства»  объоблегчеши  устройства  народныхъ  чтеы1Й  въ  мредЪлахъ  \  \ 

Тверской  губерв1и). 

«новом  оаово»,  }й  8;  о.  п.  1897.  8  | 
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Однако,  н  о  яшольвомъ  обучев1в  з&боты  дростлралнсь  немного  дальше. 
Вообще  въ  оо€д^дв1е  годы  ата  отраедь  дЪятедьносп  отетупна  въ  губернсконъ 
земстве  несохн^нно  назадъ.  Какой-то  гласный  еораведлвво  упрекнулъ  вемсхво. 
что  оно  сцриввмаетъ  въ  ;»то.мъ  д1;.|1^  крайне  незначительное  учает1е  сравнв- 
тельно  €Ъ  наеущною  потребностью». 
^"^ ^  Изъ  едвннчныхъ,  несиетенатическихъ  резолюфй  еобран]Я  по  иача.1ьноху  обра* 

зованзю  обращаеть  на  себя  вннмашесл^дунмцая:  образовать  губернеши  школьно- 
строительный  капиталь,  для  чего  отчислить  около  25  тыс.  руб.,  уже  прежде  вы- 
данныхъвъ  ссуды  на  постройку  школьныхъ  здашй  изъобщаго  ссуднаго  капитала, 
и  произвести  заехъ  въ  200  тысячъ  рублей  взъ  страховыхъ  сухиъ.  Будеть  ли 
\^  утверждено  это  постановлев1е  губернскою  властью? 

г  ЗатЬхъ  решено  было  внести  въ  см'Ьту  три  тысячи  съ  вебольшимъ  рублей 

','*'[  на  расходы  для  пополнешя  школьныхъ  библ1отечекъ  (по  5  руб.  на  каждую)... 

\.|\1 .  Постановлено  также  хлопотать,  чтобы  предстоящее  нззАнеше  устава  о  воинской 

.  \  повинности  не  повл1яло  на  сокращеше  льготъ  д.1я  народныхъ  учитсюй:  земство 

^  и  безъ  того  испытываетъ  массу  затруднен1и  при  приглашеши  достойныхъ  пред- 

>  ставителей  д1^а.  Что  зеисме  учвтеля  нуждаются  не  въ  одной  только  льготе  по 

воинской  пововности,  подтверждаетъ  косвенно  случай.  дошедш1ц  до  свЪд^шя  со- 
У  '^  ^  ^.  брашя:  съ  педагогическихъ  курсовъ,  уетроенныхъ  земствохъвъ Твери  въ  1896  г., 

Р,    ^1  безь  обьяснетя  причинъ  было  удалено  несколько  учителей  по  распоряженш 

.  '     4  попечителя  хосковскаго  учебпаго  округа.  Вступившись  за  достоинство  служа- 

^  I  IV.  щихъ,  гласные  поручили   управ^^  обжаловать  распоряжеше   министру   народ- 

;    )'  наго  просв%щен1я. 

^   (  Кстати:  когда  разсуждали  о  курсахъ,  па  собраши,  между  прочнхъ,  обвару* 

"   ]. ;  жилпсь  странныя  лретензш  инспектора  пародныхъ  училищъ,  г-на  Сх.,  который 

\  \\  быль  «скомандпрованъ  для  надзора»  за  ходомъ  занятШ  на  курсахъ  и  теперь  по- 

I  Г  требовалъ  отъ  зехства  с  за  труды  >  300  рублей. 

||  I'  Не  сиотря  на  протесты  со  стороны  отдЬльныхъ  гласныхъ,  указывавшпхъ,  что  г. 

ияспекторъ,  состоя  на  государственной  служб1^  и  будучи  назвачеиъ  на  курсы 

извнЬ,  псиолнялъ  таиъ  только  свой  долгъ  и  долженъ  ждать  награды  не  отъ 

зехства,— награда  тЪхъ  не  нен1&е  была  выдана. 

>  3  \  Вероятно,  сознавая  всю  ввну  предъ  д1^охъ  народнаго  образован1Я,  губерн- 

*  ское  собранве  организовало  комиссгю  изъ  н^колькихъ  гласныхъ  для  разра- 

;к  ботки  вопросовъ  взъ   ИТОН   области.  Птакъ.  еще  одной  кохксс1ей  на  гя^Л 

стало  больше! 

А  тверская  управа  д1^иствуегь  и  повын-Ь.  Что  ей  вотумы  недовЪр1я?  До  конца 
I  трехл^т1Я  остается  немного... 

^.  С.  Ан.  Ч— н1. 


ОЕСЬНА   И8Ъ   ПГОВИНЩИ.  11&  ;Д 

Изъ   Юго-Западнаго  края.  (Введете  въ  губерн1яхъ    края  ;  '^ 

земскпхъ  учрежден1й;  пзъ  д-Ьятельнскти  Юевскаго  обще-  ;  ?}  ' 

ства  грамотности.)  -  ^  |1 

Юго-Западный  край,  повя|пмоху,  наванувЬ  рефорхъ  въ  оФдасп  аднастра-  :  |.^ 
тивваго  СТ1ЮЯ.  Изв^ство»  чтовъ  врдшюп  году  мпнвстрфмъ  ввутреннихъ  д&хъ  .1] 

быА  поднять  воврогь  о  раепроетранешв  земекихъ  учреацев1й  ва  тЪ  чаеп 

Роес]в,  которыя  быяв  до  свхъ  воръ  лмшсвы  вхъ,  в  въ  товъ  чне1%  ва  вавъ  ^  '  |'/; 

край.    Ковиссш,  еоепвленныя  нзъ  яЪетвыхъ  ссв^дущвхъ  л]одей>,    првшаяв  |     ]^^ 

веобходнвывъ  в  желательиывъ  введен1е  зехетвъ  въ  ЮпнЗападв.  кра%;вадняхъ  ^  (  ^] 

сообщалось  въ  гааетагь,  что  такое  хе  вн^в1е  высказал  в  К1евек||  губерва-  ;  1 1( 

торъ.  Съ  этоГ|  еторовы,  стало  быть,   вдутъ  вЬсти   усвововтельваго   свойства,  Г[  I ! 

О03В0ЛВЮЩ1Я  дувать,  что  рефорва,  ваковецъ,  воепослЪсуегъ.  -  ^  '• 


}   ; 


Несома^^нно,  что  для  Юго-Западнаго  края  чрезвычайно  вавшо,  въ  каковъ 
свысл-Ь  разрешится  эюгь  наболЪвшШ  вопросъ  его  общественной  жвзвв.  Ножио 
различно  отвосвться  къ  хЬятельвоств  вашнхъ  зехсввхъ  учре:ц(ев1й.  Восторжев- 
вывъ  хвалитедявъ  зевствъ  они  представляются  учредден1явв,  чуддывв  служе- 
Н1Ю  интересавъ  опре;^енныхъ  классовъ,  повсюду  пресл1Ыу||>Щвнв  общенарод- 
ный интересъ.  Еслв  на  саБОВъ-ннбудь  зехсвовъ  собрав1в  в  будетъ  заявлено 
требоБав1С,  носящее  явно  классовую  окрасву,  то  это  врнзваетея  фавтохъ  сдн-  •  '  ^ 

ничвыхъ,  отвюдь  ве  отвосяп^нвея  ко  всеву  земскову  строю.  Усвленвая  дЪятель-  I  ^ 

яость  зевствъ  по  вародвону  образовашю  првнвнаетея  ве  за  дввжев1е,  вызвавво  I  ; 

вазрЪвшпхн  требован1янв  вкововнческаго  разввпя,  а  за  чвсто  нросв^титехьюе 
движео]'е,  питаемое  вдеяви  отвлеченной  гуванноств. 

Это,  конечно,  в  вев1>рно,  п  наивно.  Но  будучи  крайне  вееовершеввывъ  в  ве- 
аолиыхъ  выразвтелевъ  внтересовъ  в'Ьстваго  васелев1я,  т.-е.  благодаря  своей 
органвзацви,  являясь  почти  исключительно  представительствовъ  класса  крув- 
выхъ  и  среднвхъ  зевлевладЬльцевъ,  совревенвое  зенспо  тЬвъ  не  веиЬе  всвоя- 
няетъ  чрезвычайно  ваашыя  функц1И  въ  вашей  общественной  жнзвн.  Вго  дея- 
тельность захватываетъ  очень  иного  сторонъ  ея,  въ  правильной  постановке  ва-  | 
торыхъ  живейшввъ  образохъ  заинтересована  вся  васса  васелев1я.  Народвое  ; 
образован1е,  фабричная  ведицнна  и  вообще  медицинская  ноноюць  и  санитарный  -  1 1 
надзоръ,  и  иногое  другое  вогутъ  быть  должиымъ  образомъ  организованы  только 
при  наличности  самоуаравлен1Я.  Тридцатнлетн1Й  снытъ  русскаго  зенства.  въ 
особенности  при  сравнешн  его  съ  опытоиъ  незехсквхъ  губерввв,  убеждаегь.|  ч» 
многое  въ  нашей  жизни  не  можетъ  получить  надлежащаго  двнжен]я  безъ  учаспя 
въ  управленш  вестныхъ  общественныхъ  силъ.  И  если  съ  этой  точки  зрМя 
являегся  желательяыхъ  ввсдсн1е  зехскнхъ  учреждешй  во  всЬхъ  областихъ  н 
губершяхъ  Россш,  то  по  отношенвю  къ  Юго-Западному  краю  оно  нрямо  необхо- 
дино.  Доказательствовъ  тому  служатъ  ннжепрнводаиыс  факты.  На  груствыя 
размышлсн1я  приводить  они!  Проснатривая  нхъ,  какътто  забываевЕЦ  чторЪчъ 
вдеть  о  населениомъ,  торговомъ  крае,  имеющемъ  высшее  учебное  завсдще, 
близко  прнлегающемъ  къ  западно-европейской  границе  и  Чернову  норю,  бога- 
томъ  воспохвиашими  о  своехъ  нсгорнческоиъ  нропиомъ!  Мысль  неревосвтся  въ 
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[  какую  нибудь  еЪвервую  глушь,  пустышшя,  неоржглядвыя  тайги  ил  въ  благо* 

;  еловенвое  Пошехонье,  живущее  какой-ю  особенной  жизнью... 

Возьмите    хотж  бы   народное  образован1е.  Оно  у  насъ   вообще  не  процвЪ- 

I  таеть;  достаточно  сказать,  что  въ  то  врехя,  какъ  Соед.  Штаты  тратять  на 

школьное  д&ло,  въ  ередвемъ  4  р.  65  в.  на  душу  наеелеши,  Англ1я — 3  р.,  Фран- 

ФВ— 2  р.,  Росс1я  всего  только  19  к.!  Въ  Гернаши  взроелыхъ,  ун1^ющихъ  пи- 

)  сать,  яасчитываетев  ^1^^^  въ  Швеицар1в  95*/^,  Велнкобритан1и  90,  Франщи  85, 

I  Соед.  Штатахъ  92,  Росс1н— 16*/^. 

\  Но,  если  Росс1я  представляетъ  собою  въ  д1^1&  народнаго  образован)я  в'Ьчто 

I  веключительное  среди  европейскнхъ  странъ,  то  Юго-Западный  край— н1^что  исклвн 

чигельвое  даже  среди  остальныхъ  росс1йски1ь  краевъ.  Воть  цифры  *). 
,  Сельсквхъ  школъ  ведомства  министерства  народнаго  просв1^щен1Я  въ  Юго- 

Запади,  вра^  П38,  при  чеиъ  одна  школа  приходится  на  1 1.203  житежей.  Между  гу- 
1|'  бершяии,  входящими  въ  составъ  края,  школы  распред1^лены  сл']^дующвмъ  обра- 

.1  зомъ:  въ  К1евской  губ.— 135,  въ  Подольской — 248,  въ  Волынской-  -255.  Если 

:  ь  привести  данный  по  сос1Ьднинъ  земскимъ  губершявъ,  то  картпна  получится  до- 

\з  ВОЛЬВО  внушительная.  Сельскнхъ  школъ  въ  Черяиговской  губ.. —  554  (вдвое 

'I  больше,  ч1&мъ  въ  Волынской  и  Подольской  и  въ  4  раза  больше,  ч'Ьмъ  въ  Б]ев- 

ской),  въ  Полтавской — 662,  въ  Екатерввославской — 399.  Последняя  губ.  въряду 
земсквхъ  сос1|Днихъ  съ  Юго-Западн.  краемъ  самая  б'1&дная  школами,  во  и  въ  пей 
вхъ  больше,  ч'Ьмъ  въ  Волынской,  самой  богатом  школами  изъ  губерн1Й  края. 
При  этомъ  въ  Б1евской  губ.  одна  сельская  школа  мин.  нар.  пр.  приходится  на 
20.167  жителей,  въ  Волынской  на  8.095,  въ  Подольской  —  на  9.774,  между 
т1^мъ  для  сос1Ьднихъ  вемскихъ  губерн1Й  соответственный  цифры  будуть:  для  Чер- 
ниговской— 4.188,  ^Полтавской— 4.489  и  Екатеринославсвой — 4.245.  Разница 
между  земскими  губ.  и  Юго-Западнымъ  краемъ  какъ  будто  исчезаеть,  если  мы 
носмотримъ  на  средивй  показатель  въ  нихъ  образовашя;  овъ  будеть  для  Е1ев- 
ской  губ. — 3,1^/о,  для  Волывской—2,7,  Подольской — 2,8,  Черниговской— 2,7, 
Полтавской— 2,7  и  Екатеринославекой  —  3,2.  Но  такое  почти  полное  равен- 
ство, одинаково  невыгодное  для  всЬхъ  губершй,  объясняется  очень  просто:  не- 
('  достатокъ  въ  сельсквхъ  школахъ  какъ  будто  восполняется  лъ  Юго-Западвомъ 

кра!  церковно-лриходскими  школами.  Въ  то  время,  какъ  школъ  посл1^дняго  рода 
въ  Екатерввославской — 28^/о,  Черниговской — 40,  Полтавской— 48.  въ  Волын- 
ской ихъ  57^/«.  Подольской->74,  Шевской— 76.  Таковы-то  преимущества  Юго- 
Западн.  края!  Если  вспомнить  качество  цервовно-прнходсвихъ  школъ  и  часто 
и '  I  эфенервость  вхъ  существовав1я,  то,  право,  трудво  отделаться  отъ  мысли  объ  этой 

одной  школ!,  приходящейся  на  20.167  жителей.  Но  если  мы  и  прпмемъ  во  внима- 
Н1е  церковно-нриходсквя  школы,  то  все-таки  отъ  этого  Юго-Зан.  край  многаго  не 
вынгрываетъ:  въ  земскихъ  губершяхъ  одно  сельское  училище  приходится  на 
,  2.953  ж.,  въ  Юго-Зам.  кра'Ь — на   4.063,  т.-е.  народное  образоваше  обставлено 

въ  Юго-Зал.  кра1^  вдвое  хуже,  чЪмъ  въ  остальной  земской  Росс]и.Въ  заключе- 


и 


1' 


*)  Веремъ  яаъ  офяц1а1ьваго  надатя:  Алексаядръ  Оетрогорсюй,  «Нааши  учебя. 
ваведоя1я>. 
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■1е  еще  одна  цифра:  оказывается,  что  въ  Юго-Зав.  жраЬваобрааоваше  одюго  | 

хотела  (в  городского  в  еедьежаго)  аатрачиваетсв — екольво  бы  вы  дувал!  чв-  :  ^^ 

татель?— 0,08  р.!  Еелв  хе  принять  во  внввавк,  чтв  ваь  общей  еувМы  раехо-  '  ^{ 

довъ  на  народное  образован1е  деревне  достается  осою  половины,  а  васеленк  ея  *      II 

во  иного  разъ  превышаегь  городское,  то  вы  отказываевея  вычвслять,  какая 
часть  приходится  ва  одного  сельскаго  жителя.  Вероятно,  трудно  воофраанная 
цвфра.  Посл'Ь  прпведенныхъ  фактовъ  не  удивляешься,  когда  чвтаешь,  валр.,  та- 
кое сообщешс:   «Навъ  сообщать,   что   цырвввское  сельское  общество.  Радо-  .  '11 
высльскаго  у^да  Б]евскон  губ.,  обратилось  съходатайствовъ  о  разр1^ешв  взять                        \  п1 
взъ  сумвъ  продовольствениаго  капитала,  ирвнадлежащуо  обществу,  100  р.  ва  |  1|!' 
постройку  начальноЭ  школы».  Насколько  ата  впола  нужна,  важно  ввдЪть  взъ                     '    |  1  :'. 
вотвва  этого  ходатайства.  Общество  пвшегь:  свъ  вашей  деревне  Цыри^  Лп                        \  1  I 
сельской  школы,  в  д1ти  ваши  растугь  совершенно  безъ  всякаго  образовашя,  и  !  V 
общество  не  ив1^етъ  никакнхъ  доходныхъ  статей,  чтобы  ножно  было  ностронть  •  Ч| 
домъ  для  школы,  в  односельцы  наши  въ  крайве  б1«двовъ  воложев»,  в  в%ть 
средствъ  устроить  тавову»,  в  только  вв^ется  одввъ  вашъ  одвообщесгвенннкъ 
малограмотный,  и  въ  случа1Ь  его  смерти,  то  даже  в^ть  кому  расввсаться  ва  лрв- 
говор1>...»  (сШевлянивъ»,  1897  г.  №  71).  Подумайте  тольво:  ва  все  село  одввъ, 
да  итоть  валограмотиый!  ВсЪ  првговоры  подннсыватся  одннвъ,  а  сойдетъовъ 
въ  могилу — и  сза  безгравотвыхъ»  прядется  расписываться  какому-нвбудь  сне-  ||[ 
Ц1ально  для  этого  нанятому  писцу!..   Все  ото  было  бы  св&шво,  когда  бы  ве 
было  такъ  грустно!  Распространен1е  гравоты  в  вросв%щев1Я  желательво  со  вся- 
кихъ  гочскъ  зр1Ьн1я.  Можно  быть  ув1Ьренныиъ,  что  зенства  далеко  подввнутъ 
впередъ  дЬло  народнаго  образовашя  въ  Юго-Западновъкра1^.  Производительность 
труда,  развипе  промышленности  встрЪчають  сильный  тормозь  въ  безграмотносп 
иаселев1Я.  И  зенства,  въ  свонхъ  экономическвхъ   в1ропр1ят]ягь  облегчаюнря 
рость  товарнаго  производства,  не  пожал^иггь  средствъ  для  васаад|ев1Я  виммгь. 
Мног1я  нзъ  зенствъ  заговорили  уже  о  всеобщевъ  обучеши;  заговорить  о  вемъ 
в  земства  Юго-Западнаго  край.  ^ 
Мы  привели  давныя  о  народионъ  образован1в,  во  возьввте  дЪло  вародваю                          1    I 
здрав]я,  в  здЬсь  вы  встр'Ьтвтесь  съ  тЬми  же  статвствческвми  курьезами.  По  не-                         I  : 
давно  оиубликованнынъ  центр,  статиствческ.  вомвт.  даввымъ,  въ  Европ.  Росам                          !  '( 
одвнъ  врачъ  приходитен  на  8.920  жит.;  вежду  тЪмъ  въ  Юго-Запади.  краВ  на                          |  '^'1 
одного  врача  приходится  отъ  40  до  220  тысичъ!  Посл^^дняя  цвфра  взята  ванв 
пзъ  доклада  д-ра  Левицкаго  У1-му  Пироговскому  съезду  врачей;  въ  немъ  приведены 
еще  кое-как1я  любопытный  св&дЪн1я.  Обыкновевво  В1  у1кздь  приходится  2  врача; 
слЪдств]емъ  этого  является  сильное  развмпе   фельдшеризма:  во  врачебновъ 
участк'Ь  <огь  О  до  1 1  фельдшеровъ»,  при  чемъ  большинство-  ротные,  нолугра-                            4  | 
мотные.  Врачи  завалены  канцелярщиной,  веревиской;  по  увЪреиш  другого  до- 
кладчика, г.  Омельявовскаго,  сельскому  врачу  приходится  быть  одновреневво: 
«свотрителевъ  больницы,  коммиссаромъ,  архитекторомъ,  кассвромъ  и,  въ  коиц^^ 
концовъ,  врачовъ  в  по  всЬвъ  этвмъ  спец1альностяяъ  за  всЪмъ  смотрЬть,  наблш- 
дать,  все  проверять  и  отвечать  за  всЬ  невснраввоств  илв  рущешя».  Ко  всеву 
этому  и  средства  отпускаются  далеко  не  значительный:  въ  Подольской  губ.  ва 
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одного  больного  отоускаетсд  л^Кдретвъ  въ  годь  на  2  коа.,  въ  Волынской  — 
на  3  ж. 

СмЪишо  в  говорить  о  тон  нольз^,  какую  хохетъ  прняеств  врачъ,  ин1^* 
Щ1&  въ  евоенъ  вЪдеши  V*  уЪзда  и  въ  распоряжен1И  2 — 3  коп.  на  л'Ькарство 
для  больного.  На  1]оел1^дненъ  Пнроговсвонъ  съЪз!']^  враче!  много  толковали  на 
теку  о  желательной  органпзац1н  сельской  медицины  въ  незоискихъ  губ.  Чего 
желаютъ  врачи  и  что  они  признаютъ  необходиныхъ  для  правильной  поетановкн 
д^ла  народваго  8драв1я.  можно  видйть  изъ  сл-Ьдующей  резолюцш,  принятой 
съ']^здохъ  едниогласно:  €  правильное  поступательное  движев1е  сельской  медицины 
возможно  только  при  непосредетвенномъ  учаспн  въ  этомъ  д*^*]^  и1^стнаго  васе- 
лешя  н  врачеп.  Въ  отсутств1и  самостоятельности  м1>стныхъ  общественныхъ  снлъ 
заключается  главная  причина  слабаго  развили  и  недостатокъ  сельской  медицины 
въ  неземскихъ  губ.».  Нечего  пояснять,  что  все  это  возможно  только  при  про- 
вращен1И  неземскихъ  губерн1й  въ  земек1Я.  Мы  не  будемъ  зд^сь  говорить  о  же- 
лательныхъ  или  нежелательныхъ  м'Ьропр]ят1яхъ  земствъ  въ  сфер1^  экономиче- 
ской жизни  Юго-Зап.  края.  Несомн'Ьнно.  земства  найдутъ  точку  опоры  и  будуть 
д'Ьлать  свое  д1^о. 

Въ  истор1и  нашего  иароднаго  хозяйства  земства  во  все  время  ихъ  суще- 
ствовашя  употребляли  усил1я  на  облегчен1е  развппя  товарно-капиталистическаго 
строя:  ему  они  сод1ЬГ1ствовали  обложенвемъ,  заставляя  «сельскихъ  обывателей» 
для  уплаты  налоговъ  продавать  продукты  труда  или  самый  трудъ;  ему  же  они 
облегчали  работу,  заботясь  о  дорожвыхъ  сооружен1яхъ,  узтраивая  склады  и  му- 
зеи«  банки  и  артели.  Е%тъ  оеновашй  предполагать,  что  въ  Юго-Зап1^дн.  хра1^ 
дкю  будетъ  обстоять  иначе.  Напротивъ,  промышленная  жизнь  пойдетъ  еще  ско- 
рей, и  т&нъ  устранятся  тЬ  неудобства,  каия  пронстекаютъ  оть  недоразвили 
капитализма...  Впрочемъ,  для  упряныхъ  читателей,  которые  все  еще  ьЪрятъ  въ 
мисс1ю  земствъ  создать  народное  благополуч1е,  мы  приводимъ  цифры,  указываю- 
Щ1я  на  существующее  пока  неблагополуч1е.  Въ  Б|евской,  напр.,  губерн1и  на  на- 
личную душу  приходится  оть  1  до  2  дес.  удобной  земли,  что  даетъ  по  0,5 — 1  дес. 
на  душу  подъ  ежегоднымъ  пос^вомъ;  свыше  20^^^  хозяйапеь,  не  импющихъ 
нолевого  надпла,  и  изъ  иихь  в^А  не  ишьющихь  въ  пюмъ  числп»  даже  и  усадьбъ. 
Вообще  же  <въ  средЪ  наличнаго  населения  (принимая  во  виимаше  и  безземель- 
ныхъ)  около  407о  такихъ  семей,  которым,  по  м^стнымъ  услов1ямъ,  должны  счи- 
таться безусловно  иеобезпеченными  ').  Не  лучше  обетоить  д^^о  и  въ  осталь- 
ныхъ  мЪстахъ  края,  такъ  г.  Личковъ  говорить  «о  неотложной  необходимости 
озаботиться,  въ  ц^ляхъ  государственно-эвономвческихъ  и  политическихъ,  установ- 
лен1емъ  м1^ръ  къ  поддержашю  благососгояшя  м1^тнаго  сельскаго  населешя». 
Эти  факты  служать  показателемъ  далеко  подвинувшейся  дифференщащи  сель- 
^.к^IГо  наеелешя  и,  ыЛсЛ  съ  ^мъ.  о  сежЪ  того  класса,  который  получить  до- 
ст}*пъ  въ  земшя  учрезцен1я.  П,  конечно,  онъ  сум^етъ  постоять  за  себя  на  зем- 
скигь  еобран1яхъ.  Словомъ,  оть  земекихъ  учреждев1й   въ  Юго-Западномъ  кра1^ 


*)  Лачковъ.  «Запаска  о  полояюн1н  н  оргавмащя  пересел,  д^а  въ  Юго-Зап.  { 
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МОЖНО  ожидать  мвогаго,  в  въ  аюхъ  снысд!  необходахо  ормнахь  шьтяЛь  кл 

неотдожвой  веобходвмоетью.  /1 

ЗемсБ!я  учреждена,  быть  вожетъ,  внесугь  ожнвлев)е  в  въ  сЪрув»  жвпь  ';' 

столицы  ЮпьЗ&п.  края.  К1евъ — «^матерь  русевигь  городовъ»  только  во  своеву  1' 

всторачеекову  прошлому;  васгоящее  же  его  говорвгь  о  томъ,  что  эта  €  матерь» 
вало  ч1^мъ  отлпчастся  отъ  своего  миогочислевваго  потомства.  Сеть  у  васъ  ув1« 
версптетъ,  оть  этого  городъ  хотя  п  вывгрываеть  въ  матерьяльвомъ  отвошев1В,  во 
въ  культурномъ,  право,  немвого.  Только  съ  настоящаго  года  профеесоры  рЪшв-  Г| , 

.1псь  показать  широкой  пубдвк1Ь  то,  что  хранвтся  въ  вхъ  <храв%>  в  оргаввзо- 
и.глв  ц-ЬлыЗ  рядъ  публичныхъ  лекц1и,  оть  математики  до  ваукъ  обществеввнгь. 
Но  предметы  лскц1б,  большею  частью,  иеподходявие  для  публики,  ей  невужвые;  1]!'| 

пос'Ьщаются  взъ  вихъ  преимущественво  тЬ,  которыхъ  лектора  обладаютъ  ора-  1 1| 

торскпмъ  талавтомъ  и...  пр1ятной   иаруашостью.    Есть  у  насъ,  далФе,  литера-  1 1 

турво-артистическое  общество.   О  немъ  одно  только  положительно  можно  ска-  |  I 

зать:  залъ  его  широко  открывается  для  всякаго  рода  литературно  -  муаы- 
кальныхъ  вечеровъ,  да  само  оно  часто  устраиваетъ  вечера  и  литературные,  и 
музыкальные.  Пока  больше  ничего^  проистекаеть  ли  это  оттого,  что  «литера- 
торовъ»  въ  Шев'^  мало,  или  оттого,  что  общество  существуеть  недолго— судить 
не  беремся.  Им1^ется  у  насъ  сельскохо-зяйствевное  общество.  Оно  зорко  блюдетъ 
пом']^щичьи  интересы,  организовало  сземледЬльчесшй  синдикатъ>,  а  теперь  д1я- 
тельно  приготовляется  къ  устраиваемой  вмъ  выставке,  на  которой  вав1Ьрево 
показать  ростъ  сельскаго  хосяпства  в  промышленностп  въ  Юго«Зав.  кра^. 

Какъ  видпте,  Шеву  похвалиться  нечЪмъ;  подобно  прочимъ  провинц1альиымъ 
городамъ,  онъ  влачить  довольно-таки  скучное  еуществоваше.  Естествевво,  что 
взоръ  наблюдателя  готовь  усноковться  на  «обществ1^  грамотяоетн»,  которое 
одно  только  преслЪдуетъ  просв1^тительныя  ц1^и.  Но  и  зд1кь  в^ть  желавваго 
покоя.  Кто  бы  могъ  иов1^рить,  что  «Юевское  общество  грамотности»  было  два 
раза  открыто?  А  между  тЬмъ  съ  вииъ  это  случилось:  въ  1882  г.  оно  было 
открыто  съ  ра8р1Ьшен1я  мня.  внутр.  д1^тъ,  а  въ  ]8Э4  вновь  открыто...  част- 
нымъ  лицовъ.  Что  общество  дЬлало  въ  первые  годы  своего  еущеетвовав]в,  во-  | , 

крыто    мракомъ  веизвЪстности;   одно   дЪяв1е  его,  впрочемъ,  несомвЬвво:  ово  |. 

само  себя  похоронило.  Было  общество,  а  зат^мъ  его  не  стало,  и  шевляве 
успокоились  не  только  надъ  тЬмъ.  что  н^^тъ  общества,  во  в  в^дъ  тЬмъ,  что 
его  никогда  и  не  было.  Это  спокоОств1е,  быть  можеть,  продолжалось  бы  до  ва- 
шихъ  дней,  если  бъ  одинъ  нзъ  ревнителей  просвЪщешя  не  открылъ  его.  Ка- 
кнмъ  образомъ  это  удалось  ему,  мы  ве  знаемъ,  но  только  к1евляве  былв  по- 
истпв1Ь  удивлены,  когда  узнали,  что  въ  К|ев%  существуеть  общество  гравот* 
ностя.  Разбудили  председателя  и  секретаря,  сколотили  общее  собранве  и  общество 
воскресло.  Впрочемъ,  жизнь  его  началась  только  съ  1895  г.,  черезъ  15д|»т»  I*' 

послл  уптерждснгн  ею  услш&а,  когда  прсдс1^ателемъ  былъ  иэбранъ  геяералъ  .  ..I 

А.  И.  Коспчъ.  Изъ  первыхъ  в  иаибол^  крупныхъ  вачнвав1Й  воскресвувшаго 
общества  сл1;дуятъ  отм'Ьтвть  проекть  вздаи]я  с  народной»  газеты.  Програмна 
н  общ]й  характеръ  газеты  были  утверждены  уже  общимъ  собрав1енъ,  во  Со- 
в1^тъ  првзвалъ  по  обстоятельетеамъ  времени  вреждевременвымъ  во8бувда1Ъ 
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ходатайства  о  разрФшешж  народной  газеты.  Когда  олухъ  о  иам1(рен]н  общества 
издавать  эту  газету  нронвкъ  въ  печать,  къ  обществу  стали  поступать  просьФн 
о  высылв:]^  газеты,  иные  присьиали  даже  подписную  плату.  Запросы  приходили 
изъ  Кавказа,  Тверской,  Периской  губ.,  а  также  изъ  нЪкоторьш  и1^стъ  Юго- 
Запади,  края.  Это  показываетъ,  наеколысо  велика  потребность  народа  въ  кииг1Ц 
лросв'Ьщен1и,  насколько  быстро  совершается  наша  общественная  эволюц1Я. 

Взаи'Ьнъ  газеты,  обществу  представляется  теперь  возможность  издашя  киигь 
для  народиаго  чтен1я.  Члеиъ  общества  С.  В.  Кульженко  предложилъ  обществу 
издавать  народный  книги  па  свои  средства  съ  тЬхъ,  чтобы  редакц1ониая  часть 
д'Ьла  находилась  въ  рукахъ  общества.  Посд'Ьднее  съ  благодарностью  приняло 
предложеш'е  г-на  Кульженко,  и  въ  настоящее  время  въ  сов'Ьт1^  общества 
обсуа^аются  подробности  предполагаеиаго  издашя. 

сОбстоятельства  времени»,  остановивппя  издаше  газеты,  вообще  довольно 
сильно  сказываются  на  деятельности  общества.  Задумало  оно  устроить  книжные 
склады  въ  н^^которыхъ  пунктахъ  края,  но  административная  процедура  тя- 
нется уже  съ  1-го  мая  1896  года  и  неизв1&стно,  ч'Ьиъ  разр'Ьшится;  пока  шев- 
ск1и  губернаторъ  разр1^шилъ  склады  для  продалси  учебныхъ  пособ1Й  и  книгъ 
для  народиаго  чтен1я,  одобренныхъ  ученымъ  комитетомъ  м.  н.  пр.;  общество  не 
удовольствовалось  таковымъ  разр1Ьшешемъ  и  ходатайствуеть  о  прав%  открыть 
склады  на  общихъ  основашяхъ  съ  продажей  всЪхъ  кнпгъ,  дозволенныхъ  цен- 
зурой. 

Почти  то  же  происходотъ  и  съ  воскресными  школамч:  общество  намерено 

1  ихъ  открыть  н1^сколько  въ  различныхъ  центрахъ   Шева,  населенныхъ  преину- 

}  '  щественно  б'Ьднымъ  людохъ.  Одна  школа  уже  открыта,  но  открыты  ли  будутъ 

друпя — подвержено  еомн^^н1Ю.  Насколько  съ  вн1^шней  стороны  плохо  обставлена 

жвзнь  общества,  довольно  ясно  указываетъ  отказъ  А.  И.  Косича  отъ  звашя 

председателя,  прочитанный  на  общехъ  собран1и  2  марта  сего  года.  А.  Н.  Косичъ 

ппшеть,  что  онъ  €вследств1е  постоянно  встр^чаемыхъ  общесгвомъ  многихъ  не- 

благопр!Ятныхъ  обстоятельствъ  и  затруднеш'й,    независящихъ  отъ  легальныхъ, 

открытыхъ  и  безукоризненныхъ   действ]й  общества»,  признаетъ  деятельность 

I  свою,  какъ  председателя,  по  занижаеиоиу  имъ  положен1ю  вообще  неудобной  м 

не  достигающей  цели,  и  потому  отказывается  отъ  звав1я  председателя. 

Итакъ,  обществу,  должно  быть,  придется  остаться  при  благихъ  намерен1яхъ. 
А,  право,  жаль!  При  низкомъ  уровне  народиаго  образован1Я  въ  Юго-Западномъ 
крае  общество  грамотности  могло  бы  сделать  не  мало  хорошаго  и  полезнаго. 


с.  Б. 

К1еп. 


изъ  жизни  ПРОВИНЩИ. 


Журяйлъ  <Хо8яниъ>   о  руссхонъ  обществ1&.  —  Вопдн  в  проекты  г.  Ярновжнна. — 

Призывы  руескяхъ  аграр1евъ  къ  объедяв  звио.— >Исчеввовев!е  ватрЁярхажывго  ехров. —  л  1 1 
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Ставовой-ааконодатедь.  — Орвгввальвый  ревваоръ   рвго-орговсхой  жея.  дор.  н  ж»>  и  1| 

л^Ьаао-дорожвые  ворядвв.— Просв^втедьвыя  увреждев1я  в  <вебдаговр]ятвыв  усмн  «(Т 

в1я>  м^ствой  жвввя.— Штатсъ-вародввхъ  г.  Гофштвперь.  (  ;| 
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По  ы^которыхъ  оообр&жев1Я]П;,  я  позволю  себ'Ь  начать  свои  про-  с  | 

внвщальныя  обозр^шя  кое-какими  цитатами  нзъ  столичвыхъ  изданШ.  ' 

«Скоро  ли  Росс1Я  дождется  разр1>шен1а  общественно-прос^Ьтмтелъвихъ 
вопросовъ,— говорилъ  недавно  г.  ЗехскМ  въ  однохъ  изъ  нуиеровъ 
журнала  Хозяинь, — сказать  не  рг]^шаез1ся,  во  во  всякомъ  случаЬ  оно  [|1  I 

произойдетъ  тЬмъ  скоргЬс,  пЪнъ  ]гЬшительж]^е  русское  общеспшо  пере-  I    ^ 

станетъ  убаюкивать  себя  ложныни  мечтами  о  томъ,  что  кто-либо,  по-  '    ^ ; 

мимо  его  самого,  можетъ  пособить  его  горю».  Г.  ЗемскШ  затронухь  |^ 

вопросъ.  разр^Ьшеше  котораго  въ  ту  или  иную  сторону  волнуетъ  одр»  ^  ^^ц 

наково  и  столичнаго.  и  провинЩальнаго  жителя  Росс1н.  Но  не  правда  ^^^ 

ли,  что  указать  рЬшеше  этого  ивтереснаго  вопроса'вътоД  форм^^,  въ  ^^. 

какой  это  сд^аалъ  г.  ЗемскхО,  значить  не  дать  не  только  никакого  его  |( 

рЪшешя,  но  даже  не  сд^иать  къ  тому  никакой  попытки?  ВсЪ  уповани 
г.  Земскаго  возложены  на  «обп^естпо»,  къ  которому  онъ  неоднокрапю 
обращался  и  обращается  въ  своихъ  статьяхъ  съ  призывонъ  къ  еа- 
модйятедьности;  но  что  понимать  подъ  «обществомъ» — остается  со- 
вершенно темно.  Члены  или  не  члены  «общества»  всЪ  нижесл^^дую* 
Щ1Я  лица,  яркую  характеристику  которыхъ  даетъ  тотъ  же  Хозмша  1И 

въ  одной  изъ  своихъ  передовыхъ  статей: 

€  Конечно,  если  представлять  себ'Ь  Росс1Ю  въ  внд1^  т%гь  лшгц  «кому  жи- 
вется весело,  вольготно  ва  Руси», — говорвтъ  вочтевный  журвалъ,  еелв  ните-  {( 
ресы  всеросс1Г1гкаго  купечества^  которое  «все  хожетъ»,  отождествлять  съ  иле-  I 
ресаин  самой  Росс)в,  то,  Еовечно.  можно  дойтв  до  такого  пессвивзиа,  чтобы  ви- 
деть погибель  страны  оттого,  что  «людяиъ  особаго  кредита»  не  все  возможно. 

«Но  для  насъ  эта  группы  людей— не  Росс1я.  *^'] 

•<Ны  не  хоженъ  сочетать  съ  пмевехъ  Росс11  тЪ  торговый  н  промышлевиня 
группы  лвцъ,  Боторыиа  квшатъ  пратовы  ввжегородской  яриарки,  Петербург»  .1!:,1 

ск1е  кафе-шавтаны  и  любое  мЬсю  въобшврвоиъ  отечевп11к,  г^^  со1яае1ся  ка- 
кое-либо горное  нлв  инженерное  предпр1ат1е.Въэтихъзлачныгь  х1ктахъ  деньга 
льются  р1^кой;  сотни  тыевчъ  тратятся  въ  течев1е  одной  ночя,  наполняя  кар- 
маны кокотокъ,  рестораторовъ  в  офвц1автовъ,  аараженвыхъ  тЪмъ  же  ядонъ 
безунвыхъ  трать  даромъ  доставшихся  денегь. 
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122  новов  €лвво. 

«За  пронышлеввввовъ  в  комхерешп«нъ  пветея  чвновникъ,  въ  которовъ 
8ТВ  первые  нуждаются  в  воторый,  ие  желав  втетать  оть  евовхъ  ботатыхъ  еокн 
варнщеб,  првввваетъ  ъЛ  заввеяпцж  отъ  вега  в^ры,  чтобы  ввЬть  возможность, 
говоря  прекрасныя  слова,  еводвть  вовцы  сваега  бюджета  съ  вонцавв. 

<А  рядохъ  съ  этови  [^уппаня  ютятсв  хкдлн,  «финавсвруюв^е  дЬла».  т.-е. 
за  уступку  30 — 50^/о  чистой  прнбылв  съ  будув|аго  д1^1а,  ороводявре  въ  раз- 
ныхъ  сферахъ  наверченное  д1зо  да  его  бвржевав  котнровБв,  иосл1^  в<уторо&  у 
дельца  в  у  ляцг.  ему  нохогавшвхъ,  остастев  въ  во^Ь  «авуара»  половина  всего 
дохода,  а  у  велкаго  европейснага  вапвтажвсп,  вобвавнаго  на  приванку  вре- 
венноб  аренды  солиднаго  фвнансоваго  ввевв  (кавечно,  за  соответственную  часть 
«авуара>)  остаетгя  не  половина  дохода,  а  вававввныб  доходъ,  воторын  прихо- 
дится въ  видахъ  спреусп'Ьвашя  роес1исБо1  враяншленностн>  повышать  носред- 
ствовъ  покровптельственныхъ  попминъ. 

<3а  группою  д1иьцовъ  удивляютъ  своввъ  1лагоеостоян1евъ  биржевики,  вов- 
версанты-пснхологи,  не  ив1^ющ]е  не  р1^дко  друтаго  товара,  какъ  ничего  не  стою- 
щую  бумагу,  обращающуюся  въ  вхъ  волшебвнхъ  рувахъ  въ  «ц'Ьнностн>,  уно- 
СЯЩ1Я  въ  несколько  дней  вилл1овы  взъ  карваиавъ  бЬдн^ющихъ  тружешзковъ, 
одурмааенныхъ  окружающей  ихъ  атмосфера!  ложоб  наживы. 

«Перечисленный  группы  составляютъ  вавую  Росс1Ю,  которая  окр1^пла  за  по- 
следн1я  двадцать  л^ть.  Глядя  на  нихъ,  хатя  в  врвходнтся  бояться  за  будущее, 
но  иикакъ  не  потому,  что  интересы  вассы  зевлсдЬльческаго  паселешя  ведутъ 
вхъ  къ  неминуемой  эконовяческов  катаетрафгк 

«Боязнь  за  будущее  является  только  врв  выслв,  что  еще  долго  придется  ды- 
шать этой  зараа^енвоб  атносфероб  нанлываящага  къ  намъ  буржуазиаго  капита- 
лизва>. 

Картинку  жизни,  какъ  видите,  журшиъ  нарисовалъ  весьма  яркую, 
по  на  вопросъ,  члены  или  не  члены  руссвжго  ^общества»  всЪ  эти  пред- 
ставители €  новой  Росс1и»,  Хозяимь  опять-тавн  не  даетъ  никакого  ответа 
и  прсдоставляетъ  читателю  догадываться  о  томъ  самому.  По  мн']^нш 
журнала,  еще  долго  будемъ  мы  свндЬтехяжи  наплывающаго  къ  намъ 
«сбуржуазпаго  капитализма».  Долго,  но  до  какихъ  же  поръ?  Одно  изъ 
дпухъ:  пли  пока  не  найдутся  силы,  способяыя  остановить  его  движе- 
н1е,  по  тогда  въ  чемъ  же  он'Ь  состоять?  (въ  ваквхъ  именно  групаахъ 
^собн^ества»  он1;  заключены),  или  до  тЪ^ъ  поръ,  пока  капитализмъ  не 
совершить  своей  «исторической  мисс1н>,  т.-«.  пока  не  проявится  онъ  у 
насъ  не  одн'1;ми  только  мрачными,  но  н  евптлыми  своими  сторонами. 

Всю  б']>ду  Росс1и  Хозяинь  видитъ  вгь  нромышленникагь,  коммер- 
сантахъ,  чиновникахъ,  д^иьцахъ  и  нрочяхъ  элемснтахъ  «сноной  Рос- 
с1и»  и  полагаетъ,  очевидно,  что  въ  нЬдрахъ  Росс1и  старой  находится 
налицо  не  мало  силъ,  способныхъ  €!нше|туть  колеса  исторшт^.  Кром'Ь 
пере«шслснныхъ  Хозяииомь  сошальвыхь  группъ,  на  нашей  родин'1^ 
им'Ьетъ  еще  известное  значеше  группа  аграр1евъ, — уже  ве  въ  вей  ли 
то  спасеше,  пркшествхя  хоторагочаегъво"хтевныб  журвалъ?  Да,  ^вужды 
сельскаго  хозяйства»  очень  н  очень  заннмаютъ  въ  вастоящее  время 
вниман1е  «общества»,  но  как1е  рецеты  прописываютъ  <к>льному  рое- 
сШскому  организму  врачи-аграр1н,  обь  этомъ  можно  найти  не  мало 
краснорЪчивыхъ  свнд'Ьтельствъ  въ  етолнчвой  и  провввд1альной  пресек 
Тольво  легче  ли  будетъ  посл-Ь  пр1ема  пропнсываемыхъ  аграр1ямн  лЪ- 
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I 
карствъ   «бЪднЪющижъ   труженикамъ,    одурианенныхъ   окружающев» 
ихъ  атмосферою  легкой  наживы»?  Аграр1и,  в^дь  эпго  классъ  особый, 
заявившей  недавно  въ  Петербург!»  устами  однохч)  изъ  евоихъ  жруо- 
я^Ьйшихъ  представитеюб,  что  они  де  «не   представители   пнте;«совъ  , 

изв1хтной  груипы,  а  п[)едставите1н  интересовъ  всей  Росс1и>,  это  кдаосъ  I  <  а 

С11ДЯ1Ц1Й  на  зехоЪи  стремящШся  осесть  на  вей, — ^разуж^ется,  «въ  инте-  |   .| 

ресахъ  всей  Россш»,— еи;е  прочнЬе,  классъ,  съ  языка  котораго  не  схо-  {^ 

дятъ  фразы  «о  жевьшемъ  брат^»,  о  «нуждахъ  деревни»,  и  пот017 
должснствуюнЦй  въ  вашей  странЬ,  «если  не  исключи! ел*но,  то  по 
преимуществу  землед'Ъльческой»,  стать  на  ж^хто  «людей  особаго  кре-  !^Н 

дита».  ^1лены  этого  класса  ужъ  нав'1&рно  члены  «общества»  и  тутъ,  -  ^ 

в']^роятио,  и  заключены  силы,  способныя  остановить  движеше  «бур* 
жуазна!  о  капитализма»  и  повести  Россш  ко  всеобщему  благу  не  иначе^  ! 

какъ  своимъ  «особымъ  путемъ». 

Предо  мной  изданная  въ  прошломъ  году  брошюра  одного  изъ  та- 
кихъ  аг]1ар1свъ,  п^жосго  г.  Ярмонкина,  называющаяся  «Письма  изъ 
деревни».  Голосъ,  значить,  изъ  самыхъ  что  ни  на  есть  «н'Ьдръ  Рос- 
С1И».  голосъ  ея  «черло  :емныхъ»  силъ,  голосъ.  къ  которому  мы,  ра- 
зум-Ьется,  должны  прислушиваться. 

Пробегаю  брошюру  и  на  первыхъ  же  страницахъ  наталкиваюсь 
на  сл^эдующее,  полное  лиризма,  м^^сто: 

«П  теперь,  когда  а  пишу  это  письмо,  когда  въ  природе  все  такъ  прекрасно 
н  гармоничво,  нв%  жаль,  до  глубины  сердца  жаль  мужика.  Мн'Ь  больно  н  аа  ^^ 

его  б-Ьдвоеть,  и  аа  его  косность.  ЫнЬ  больно,  что  челов^чесиб  обрагь  нжав^  * 

денъ  на  степень  животнаго...  Я  невольно  прншелъ  къеознанвю  того,  что  ечаепе  1 

моей  жизни,  какъ  н  всякое  индивидуальное  счастье,  ааключаетея  въ   счастье  .] 

всЬхъ,  и  если  я  хочу  получить  личное  счастье,  то  долженъ  думать  н  заботься 
о  счасть'Ь  другвхъ.  Нн1^  представилась  общая  М1ровая  душа,  душа  челов1Ьчеетвау 
и  ин^  стало  ясно,  что  я  въ  загроОноп  а;пзни  мы  пе  обр'Ьтемъ  спокойств1я  и 
счастья,  пока  будетъ  существовать  вта  б1^дность  н  эта  умственная  ж  нравствеа- 
ная  косность  нашей  неньшен  брапн». 

«Какой  прекрасный  человЬкъ  этотъ  г.  Ярмонкинъ,  —  подунаетъ, 
конечно,  всяк1й  по  прочтети  этихъ  стровсъ, — какое  у  него  отвывчи- 
вое  сердце,  какой  философск1й  умъ,  даже  «м1ровую  душу,  «душу  че- 
лов1эчества>  вспомвилъ  онь,  глядя  на  б-Ьдность  и  косность  нашего 
муяшка».  I. 

Но  дал1>е  этотъ  филосо(1)ъ  вачинаетъ  рисовать  жизнь  «нЬдръ  Рос-  ,  [ 

С1И»,  деревни,  изъ  которой  онъ  пишетъ  свои  письма,  такими  штрихами:  {  , 

«Старики  еще  похожи  налюдеЛ,  но  подрастающее  поколете  приводить  пряно  >  |М 

въ  ужасъ.  Въ  церкви  изъ  нихъ  никого  и  иикоикл  не  увидите.  Бъ  священнику  !  , 

не  им-Ьютъ  абсолютно  никакого  уважешя.  Къ  власти  относятся  $гросто  са  зло»  \\ 

оою;  къ  праву  собственности  помЬщпка — хищнически  и  разбойнически.  Весь 
вопросъ  въ  киупт^  виеященъ  надъ  вхъ  головою,  н  ч1^мъ  грозн1Ье  этотъ  вяутъ, 
т1^мъ  они  сдержаня'Ье.  Чуть  только  этоть  кнухъ  ослабЪваетгя,  еейчасъ  же  на- 
чинается распутство  и  всяпя  безобра81я>. 

Въ  изображенш  деревни  нашъ  философъ-аграрЛ  совершенно  схо- 
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124  НОВОЕ  слово. 

дится  съ  описаЕйяни  э1вохч>чи(менныхъ  корреспондевтовъ  Г^ражда- 
нима...  Но  что  же  тутъ  удивительнаго?— известно,  что  1е8  Ъеаих  е8рп(5 
$е  гепсоп^гет.  Въ  чехъ  же,  одвако,  дежитъ  вричина  такого  ужасваго 
водожев1я  деревви?  Да  развЪ  вы  можете  сомвЪваться  въ  этохъ,  чи- 
тател? 

Ясно  въ  чехъ,  а  еслв  вы  забыли,  то  г.  Ярховкивъ  вамъ  ваиохвитъ: 
а  легкостью  мыслщ  народу,  совершенно  не  подготовленному  ш  евободиь^ 


^  мы  доли  таковую,. 


Мысль  эту  иодсказала  г.   Ярмонкиву,    разумеется,   «душа  х1ра», 
<душа  человечества»... 
\   ;  Пдемъ,  одвако,  дальше: 

«I  Г.  Ярховкияъ  ве  только  философъ  и  воэтъ-лирнкъ   (вкдь,  вачало 

>  \  его  брошюры  вастоящее  «стихотворев1е  въ  врозЬ»),  во  и  публицистъ, 

]  '  ве  только  вублицистъ,  во  и  граждавивъ,  и  вотову,  какъ  совремеввый 

.  .  Мививъ,  овъ  восклицаетъ:  «ве  все  еи^е  вогибло,  спасешъ  отечество! > 

И  это  еще  не  все:  г.  Ярмонкинъ  ве  только  граждавивъ,  но  и  го- 

сударствеввый  мужъ,  который   тутъ  же,  въ  коротевькой    брошюрк*!;, 

развиваегь  и-1>лый  законопроектъ  спасев1я  отечества  во  сл'Ьдующему 

рецев17: 

1)  Твердая  власть  зешскихъ  вачальвиковъ  въ  деревв*]^,  для  чего 
веобходиво,  чтобы  сельск1е  старосты  ве  взбирались  111рохъ,  а  назва- 
чались  сини  администраторами-судьями,  естествевными  отцами  и  по- 
печителязш  крестьявъ;  «ори  каждомъ  земскоаъ  начальник))  должна 
быть  кавцеляр1я.  состоящая  изъ  столькихъ  волоствыхъ  пвсарей  и  ихъ 
помовщиковъ,  сколько  ихъ  находится  теперь>. 

2)  Школы  доляшы  быть  неврем'Ьвво  церковво-приходск1я.  Хозяй- 
ствеввая  сторона  школьнаго  д^аа  можетъ  оставаться  въ  завЪдывав1и 
земства  (г.  Ярмонкинъ,  сверхъ  всЪхъ  своихъ  достоивствъ,  и  челонЬкъ 
весьма  великодушный),  но  образовательная  и  воспитательная  часть 
П1К0ЛЫ  должва  непрем1шно  находиться  исключительно  въ  рукахъ  ду- 
ховевства. 

Л)  Крестьяаская  община  подлежитъ  уничтожбв1ю. 

Вотъ  и  все.  Мало  словъ,  но  «мысли»  реченька,  мысли  р^^ченька 
беадоввая... 

Откуда,  одвако,  видво,  что  г.  Ярмонкинъ  им-Ьеть  честь  прияадде* 
жать  къ  лагерю  русскихъ  аграр1евъ? 

Видно,  читатель.  Вврочемъ  судите  сами: 

На  стр.  9  своей  броиноры  г.  Ярнонкинъ  говорить:  «еслв  вы  вв1;ете  большое 
ви1Ьи1е  и  вь  особенности  лпсь,  то  ваше  положен1е  оовстин1к  ужасно.  Порубкв 
и  вотравы.  Заковъ  нашъ  въ  этоиъ  отохъ  отиошев1н  слншвовъ  елабъ  и  ведоста- 
точевъ  логачевъ». 

На  етр.  18.  «Теверь  пон1^щ1къ,  а  въ  особеввостн  тотъ,  кто  влахЬегь  йоль^ 
тимь  участком  Л1ьса.  ваходвтся,  васъ  ва  воевионъ  положвв1в>. 


-      Ч,г- 
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На  стр.  22  (рЪи  вдеть  о  бзагох^шяхь  отъ  еови^щеви  въ  лц^  аенежага  I 
чиьввв!  фувБЦ1Й  инввветратора  в  судья):  «Провзводвтсв,  шжп^.уисрубка. 
ц^юй  варпей  воровь...  Тмько  евльвая  власть  ножеть  обуздать  беаорвкЬрва 
ваглое  варушев1е  вравъ  собствеввоств  в  оставоввть  вотокв  риврата». 

Заинтсресовавшвсь  такимъ  частыхъ  7помиван!ежъ  про  хЬсъ«  вы 
снова  перелистываете  брошюру  и  тутъ  узнаете,  что  г.  Яряонкииъ 
пишетъ  свои  письха,  «сндя  въ  своемъ  иж1.н1и,  Самарской  губ.,  Бугуль- 
хинскаго  у^зда,  и  около  него  недвижно  стоить  вЪеовой  хЬсъ,  просга- 
раюиЦйся  на  тысячу  десятннъ».  Тутъ  вы  понихаете.  наконецъ,  гдЬ 
лежнтъ  корень  всей  гражданской  скорби  г.  Ярконкина,  всЬхъ  его 
«прожектовът^,  его  выстраданнаго  уб&кден1я,  что  <личное  счастье 
сосюитъ  въ  ТОНЬ,  чтобы  дать  счастье  другихъ»...  Не  пра1иа  ли,  жило? 

И  развЬ  г.  Ярмонкинъ  исключен1е?  РазвЬ  не  жаловался  на  всяк1я 
угксвешя  дворянъ-зехлсплад'^ьценъ...  Вольно -экономичсскижъ  обще* 
ствомъ...  г.  Кошкаровъ?  РазвЪ  не  прославился  такими  же  «'яржонкнн- 
ск1шиу^  проектами  саасс'шя  отечества  г.  Лил1енфельдъ?  Весьжа  харак* 
терновъэтомъ  отвошен1и  также  письмо  «^Одного  изъ  многихъ»  (нжевно!), 
пом-Ьщенное  недавно  въ  Новомь  Времени.  Говоря  оЛъ  извЪстныхъ  де- 
батахъ  въ  Вольно  -  экономическомъ  обществе  по  поводу  ц1>ны  на 
хлЪбъ,  «Одинъ  изъ  миогихъ»  удивляется,  что  тамъ  почти  отсутство- 
вали «ГОЛОСА  изъ  сельско- хозяйственной  среды».  Были  же  тамъ  вотъ  кто: 

<Юные  «харксвсты>,  статвстяки,  которые  <зелевоб  поле»  видать  разв^ 
только  въ  орпеутетвевныхъ  х^стахъ,  гд'Ь  слухатъ,-  -у'^^и^''^^  отрЪшевиые  ве 
только  отъ  еельсБО-хозя&ствсвваго  )|1ра,  но  в  отъ  всего,  ч1^мъ  хиветь  в  чЪхъ 
волвуетея  ваша  е^рая  д^йстввтельность,  —  чввовввхв,  чувствуювие  себя  про- 
св^щенвыяи  в  желающ1е  выдвивутьея  свовми  звав1яив  я  талавтахя, — ^все  ато 
налицо  въ  Вольво-аконохическонъ  обществе;  всЪ  таше  эленевш  еозвавпгъ  себя 
танъ  въ  волохен1и  «хозяевъ»  в  всходить  ва  каоедру  съ  чувствоиъ  собствевиага 
достоингтва  в  съ  уб^хден1енъ  о  великой  вахаоств  своего  учаспя  въ  обеуядб- 
Н1Я  вопросовъ,  для  инхъ  лвчво  совери1енво  вндвфферевтныхъ.  Но  гд^  же  сель- 
ски хозяева?  Ихъ  голоса  съ  каоедры  Вольво-эковояическаго  общества  вочтя 
ве  слышво». 

«Вирочемъ,— говорить  онъ  далЬе,— таиъ  в  сявъ  среда  людеп  ветсрбургекаго 
чувовничьяго  облика  яелькаютъ  удручеввыя  фигуры,  весохвЪвно  привадлежа- 
Щ1Я  къ  сельско  хозяйствеввой  сред1^.  Овв — вояЬщвкя,  она  вв'Ьютъ  влв  даже 
сани  ведутъ  хозяйства  и.  коиечво,  отлично  знаютъ,  что  озвачаютъ  для  ввгь 
дешевыя  ц'Ьвы  хлЪба  влв  дорогая  цЪва  девегъ.  Но  овв,  по  общему  праввлу, 
молчать,  а  еслв  кто  заговорить,  то  вы  чувствуете,  какъ  овъ  робЬеть,  какъ  овъ 
старательно  обходвтъ  суть  вовроса,  какъ  овъ  усилвваетгя  затушевать  то,  что 
составлястъ  его  д1^&стввтельвый  ввтересъ,  во  чего  овъ  прямо  вн  за  что  ве 
вазвалъ  бы  съ  Вольво-эковоинческой  каоедры  свовмъ  собствеввыяъ  ввтере- 
сомъ>. 

Для  усгранен1Я  такого  печальнаго  положепЫ  вепрей,  г.  ««Одинъ  изъ 
.многихъ»  рекомендуетъ  в^Ьрное  средство: 

сБслв  бы  людв  сельско-хозяйственвой  среды,  вместо  того  чтобы  изобра- 
хать  «стыдливую  мимозу»  ва  вольво-эковомнческяхъ  дебатахъ,  открыто  н  емЪю 
орвнялв  брошеввый  имъ  кабвнетвыия  людьвн  вызовъ  в  выясвяля  диствятель- 
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ныя  нужды  ■  задач!  нашего  еоврехеннаго  еелье&о-хозяЗственваго  оодожен1я. 
Решать  вопросы  по  требовашю  «общаго  блага» — это  задача  правителъетва,  п  эта 
задача  сводится  прежде  всего  къ  тому,  чтобы  между  отд^^ьнымн  частными  инте- 
ресами существовала  необходимая  гарлитгя  и  необходимое  раеноелсье.  Но  для 
правильнаго  установюшя  этой  гармоши  и  этого  равновЬЫя  надо  прежде  всего 
въ  точности  знать  суть  и  объемъ  вахдаго  частнаго  интереса.  Вотъ  почему 
важно,  чтобы  Еаацый  частный  интересъ  могь  быть  выясненъ,  наскольво  это 
возможно». 

Для  этого  же,  в:ь  свою  очередь,  необходимо  создать  въ  Петербурге 
такое  центральное  учрежден1е,  въ  которомъ  «среда  была  бы  болЪе 
однородна»,  ч11мъ  въ  Вольно-экономическохъ  обп^ествЪ,  и  гд^  «люди 
могли  бы  чувствовать  себя  не  во  враждебножъ  стан'Ь,  подхватываю- 
щемъ  каждое  неудачное  выражеше  или  иесуи^ественную  оишбку,  а 
среди  своихъ — товарищей  въ  счасть'Ь  и  иесчасть'Ь>. 

Призывы  къ  организац1и,  объединены  и  сплочешю  аграр1егь  для 
спасен1я  отечества  раздаются  такимъ  образомъ  весьма  настойчиво  и, 
безъ  сомн%н1я,  скоро  принесутъ  свои  олоды. 

Само  собою  разум^^ется,  что  вождел)>н1я  по  части  «упорядоченхя» 
деревни  и  спасешя  ея  отъ  всякаго  рода  распутства  очень  занимаю!^ 
и  многихъ  агрархевъ.  проживающихъ  въ  провинц1и.  Въ  этожъ  отно- 
шен1и  особенно  характеренъ  внесенный  на  съ'Ьздъ  сельскихъ  хозяевъ 
въ  Проскуров1Ь  докладъ  н'Ькоего  г.  Щеглятьева  о  современномъ  по- 
ложеши  деревни. 

с  Но  слованъ  г.  Щеглятьева, — говорить  газета  Бодимь,— крестьяне  поте* 
рялв  совесть,  лгутъ,  ц1^уя  врестъ  я  евангел1е,  не  питаютъ  никакого  уваже  • 
шя  къ  чужой  собственности,  л1&нивы,  праздны,  жкакъ  голодные  волки  на  до- 
рогу нд)ть  на  добычу  къ  землевладЬльцу,  нанимаясь  на  работу»,  и  проч.  Од- 
нимъ  словомъ,  народъ  сплошь  состовть  изъ  мошевннковъ,  грабителей,  воровъ 
и  клятвопреступнивовъ  в  проч.  Г.  Щеглятьевъ  взвелъ  на  народъ  обвянеше  во 
вс1^хъ  преступлешяхъ  и  просгупкахъ,  каше  только  совершаются  на  св^тЬ.  И 
среди  члеыовъ  съЪзда  нашлись  только  двое,  лротестовавшихъ  противъ  этой, 
по  выражен1ю  г.  Ревы,  ссллошной  злобной  клеветы  на  народъ».  Остальные  съ 
восторгоиъ  приняли  докладъ  и  громкими  рукоплескан1ями  наградили  доклад- 
чика». 

Правда,  на  другой  день,  по  словамъ  той  же  газеты,  н'^^которые 
члены  съ']Ьзда  заявили,  что  они  ^д-^^йствовали  подъ  вл1ян1емъ  необду- 
манности, увлеченные  недурнымъ  литературиымъ  изложешемъ  доклада>, 
но  фактъ  остается  фактомъ.  Что  же  касается  до  самого  г.  ПХеглятьева, 
то,  находясь  «въ  бол'1;е  однородной»,  ч'Ьмъ  Вольно  -  экономическое 
общество,  средЪ,  онъ  показалъ,  какъ  сл^.дуетъ  вести  себя,  чтобы  не 
навлечь  на  себя  отъ  «своихъ»  же  упрековъ  въ  изображеши  собою 
«СТЦД-1ИВ0Й  мимозы>. 

И  рать  аграр1евъ  растетъ:  г.  «Одинъ  изъ  многихъ»  въ  Петербург]^, 
г.  Ярмопкинъ  въ  Самарской  губ.,  г.  Щеглятьевъ  въ  Проскуров1^,  всЬ 
эти  родные  по  духу  люди  найдуть  другъ  друга,  объединятся,  и  тогда- 
то  начнутъ  раздаваться  голоса  изъ  настоящаго,  а  не  заражсннаго 
атмосферою  сбуржуазнаго  капитализма»  русскаго  «общества».  Время 
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это  не  за  горами,  ибо  уже  сот1П|^  етеШв  са$(  1Ье1г  зЬаДо^а  ЬеГоге  *)^ 


*)  сГрядупця  событ1я  бросаютъ  уже  свою  ткнь  на  нмтоащео. 
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Но  что  же  такое  эта  русская  деревня,  при  изображен1н  которой  |  к  ', 

не  щадятъ  самыгь  разнообразныхъ  красо1гъ  гг.  Мещерспе,  Ярмои-  1 1  { 

кины,  Щегдятьсвы  и  иног1е  друпе.  Неужели  въ  словахъ  всЪхъ  этнхъ  -   \^\1\ 

господъ  н'Ьтъ  ни  капли  правды?  Н'Ьтъ,  зач^хъ  же:    кое-<1то  они  под-  {  !г ''  1 

и-Ьтнли  II  в'Тфное,  во  только,  во-первыхъ,  не  дали  се(№  никакого  отчета 

'  '^   ?  1: 


въ  причииахъ  того,   что  происходить  въ  деревнЪ,  п.  во-вторыхъ,  со  ^ 

страха  чрезм-Ьрно  сгус1*или,  разух1«ется,  ь-расхи.  Утверждеше  агра-  л  \ 
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р1евъ,  что  деревня  совершенно  изменила  свою  физ10ноэ|1ю  за  посл^н1е  *  '{ 

годы,  ин11  кажется,  не  подложить  соин1;н1ю.  Милый  сердцу  Аграр1евь  |  I:' 

иатр1архальныД  строй  исчезаеть,  это  тоже  фактъ,  но  только  происходи1*ь  I  : '  | 

это  не  оть  отсутств1я  въ  деревн!;  «твердой  власти»  и    не  вслЪдств1е  |  Ь  | 

наутешй  «либера^овъ>,  а  по  причинамъ  чисто  экономическаго  харак-  |  |и 

тера.  Конечно,  русская  деревня  вь  огрохноиь  большинстве  случаевь  |    (. 

есце  и  теперь  совершенно  некультурна,  крайне  б-Ьдна  и  въ  высшей 

степени  теина,  но  она  не  стоить  на  нЪстЬ.  На  фонЬ  этой  теиноты  и 

нев'Ьжества  нередко  вырисовываются  въ  ней  самые  мрачные   узоры 

и  разыгрываются  чисто  среднев^ковыя  сцены,  но  рядохъ  съ  тЬхъ 

идетъ  и  глухая.  незаи1>тная,  но  упорная  работа  капитализха  въ  сто- 

рону  патр1архальнаго  строя,  разложешя  и  выведен1Я  русекихь  людей 

изъ  ихъ  теиныхъ  воръ  на  св']^тъ  Бож1й.  |^ ' 

Наши  охранители  не  иогутъ,  напр.,  взять   вь  толкь,  откуда  это  1  \ 

явилось  у  крестьянъ  обнаруживающееся  то  тахь,  то  эд1;сь  проявлев1е  \  \ 

чувства   собственнаго   достоинства,    желан1е    «си^ть   свое   сужден1е  | 

им'кть»,  потребность  учиться  и  т.  д.,  и  они  начинаютъ  вопить  протнвь  V 

«развра1цен1я  народа  либеражаии».   Что  иожетъ  быть,  напр.,  бол^  [  ^ 

патр1архально,  ч'кмъ  право  «старичковъ>   постегать   своего  однодере-  | 

венца  въ  волостномъ  правленж  за  ту  или  иную  провинность,  а  между  | 

тЬиъ  этотъ  варварск1й  пережитокь  крепостничества  приводить  не-  / 

рЪдко  къ  последств1ямъ.  удивительнымь  одинаково  и  для  деревенскигь  *| 

«старичковъ>,  и  для  городскихъ  сохранителей».  } 

Мвлитопольск1й  корреспонденть  газеты  Дрьци»  разсказыва.1Ь,  напр.,  | 

не  такъ  давно    про  следуюпцй  факть:  | 

«Сущность  д1ла  про  р1&шен1в  котораго  ояъ  просутствовалъ,  самая  оФыкяд- 
вевная:  семейная  неурядица,  разладь  невЬсткм  съ  своею  свекровью,  вмеша- 
тельство въ  ссору  мужа  первой  и  т.  п.  Подсудимый  орнаналъ  себя  вмновмынъ 
въ  обид-Ь  на  словахъ  матера  въ  состояв1я  раздражешя,  раскаивался  въ  своемъ 
проступк'Ь,  кланялся  ей  въ  ногн  н  ороснлъ  нрощешя.  Обвхеина!  мать  не  аахо- 
т^а  простить  сына.  Судъ  удалвлся  въ  совещательную  комнату,  в  ноставовнлъ 
обвинительный  приговоръ,  которымъ  подсудимый  былъ  прнговоренъ  къ  двадцати  - )' ' 

ударамъ  розогь.  Л  пристально  всматривался  въ  его  ляцо  при  тгсшя  резолюфм  ;■' 

и  помню,  кавъ  онъ  ноблЬдц'Ьлъ  при  слове  <рожга>...    Несколько  секунхь  оиъ     "  ;; « 

стоялъ  съ  открытыиъ  отъ  удивлеи1Я  ртомъ  и  хакъ  будто  не  верилъ  тому,  «• 
слыщалъ  собственными  ушами.  Еще  несколько  секундъ  онъ,  повиднмому»  что- 
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то  соображалъ  1,  хажонецъ,  обратнвшвсь  къ  судьят,  еказап:  лучше  бы  «ы, 
господа  старики^  портшмлы  мою  головуу  ч$икь  переносить  мнш  тапой 
апыдь*. 

«Огыдъ»  розги,  что  равносилно,  разуж'^^тся,  пробудившемуся 
чувству  собствевваго  достоивства,  вопгъ  то  вовое,  что  завгЬчается  ныв1> 
въ  жизви  деревни  въ  психическииъ  скдад*!;  ея  обитателей.  НеизвЬстно, 
что  сталось  впосхЬдств1и  съ  ваказанвынъ  въ  Мелнтоаол'Ь  парнемъ,  во 
другую  еще  бод^^  потрясаюи^ю  сцепу  разсказмваетъ  объ  этомъ  же 
предмете  газета  Волыти 

«Въ  сел%  Столпов1Ь,  Хетомврсваго  у^^да,  орфхивалв  крестьянввъ  Ники- 
форъ  Соолякъ,  челов1^къ  молодой,  25  л1ть,  в  его  лева  Мар1авва.  Жвлв  овв 
тавъ,  Бякъ  хивутъ  вочтв  всгЬ  вухвцки  семьи,— безъ  особаго  разлада,  во  и  не 
какъ  голубив.  Но  воть  восл^дн!!  годъ  Мар1анна  стела  жаловаться  сос1^дямъ  на 
охлажден1е  къ  вей  мужа.  СогЬдв  посов1^товалв  обратиться  въ  волость.  ]1ар1анва 
последовала  совету  и  пожаловалась  старост1^.  Староста  Лука  Марчужъ,  рувово-. 
дясь  ему  одному  взв-Ьстнымп  соображениями,  о  воторыхъ  ему  придется  давать 
объяснев1е  на  судЬ,  оор1^пшлъ,  что  онъ  самолвчн0  сд1;лаегь  строптивому  мужу 
надлежащее  свнушеше».  Съ  этой  ц'Ьлью  староста,  взявъ  съ  собой  одного  сот- 
скаго  я  7  м-Ьстныхъ  врестьянъ,  отправился  съ  пимн  въ  домъ  Сопляка  я  объя- 
вилъ  ему.  что  онъ,  староста,  находить  вужпымъ  подвергнуть  его  вавазашмроз- 
гамл,  числомъ  15.  Титъ  вначал1>  иринялъ  это  за  простое  желав1е  |;рвпугн}ть 
его,  такъ  какъ  розгами  обыкновенно  наказывають  въ  волости,  по  приговору 
«етариЕОВЪ».  Но  Марчукъ  туть  же  на  м^т!^  довазалъ  ему,  что  съ  вимъ  ве 
шутять.  Отчаянное  сопроп1влен]е  Сопляка  ограничило,  однако,  экзекущю  всего 
двумя  ударамв.  Но  съ  этого  двя  Соплякъ  затосковалъ,  сталъ  пропадать  взъ 
дому  и  вообще  проявлять*  признаки  крабне  угнетеннаго  состояшя.  Надняхъ 
Соплякъ  забрался  во  дворъ  своего  брата  Адама  и  сд1^алъ  попытку  пов^нться, 
но  брать  во-вреня  зам^тилъ  это  и  предотврати лъ  самоуб1вство.  Черезъ  нЬ- 
сюлько  дней,  однако,  Сонлякъ  улуянль  удобную  минуту  и  повпеился  яь 
собст&енной  хатш. 

Кто  сл'Ъдитъ  за  газетами,  тотъ  знаетъ  какое  количество  такихъ 
мрачныхъ  трагедай  разыгрывается  въ  вашихъ  деревняхъ,  въ  особен- 
вости  за  посл'Ьдв1е  годы.  И  въ  этомъ  н^^тъ  вичего  удивительнаго.  Съ 
каждыпъ  днехъ  становятся  все  бол^  и  бол'Ъе  «преданьехъ  старины 
глубокой»  кр^эпостныя  времева,  когда  розга  являлась  необходинымъ 
атрибутохъ  тогдашняго  уклада  жизни,  требовавшаго  для  «обуада- 
В1я>  крестьянина  т^хъ  самыхъ  средствъ,  которыми  собуздывается» 
рабоч1й  скотъ.  Но  съ  1861  года  выросло  ц1иое  оокол^н1с  крестьяиъ, 
знающее  про  ужасы  кр1;оостнаго  права  только  по  наслышк  I;  (зазАтьте^ 
что  осужденный  въ  Мелитопол!)  былъ  парнемъ  совс'1^иъ  молодыхъ,  а 
поковчившему  съ  собой  Сопляку  было  всего  двадцать  пять  лпть),  У 
покол'1ш1я  этого,  въ  зависимости  отъ  происшедшихъ  въ  деревн^Ь  пере- 
м'Ьнъ,  ве  могли,  разуи^ется  не  изм'Ьниться  и  саныя  воззр^^нЫ  на 
жизнь.  Этими  фактами  пробуждев1я  самосозватя  въ  деревне  я  и  огра- 
ничусь, хотя  могъ  бы  привести  еще  не  мало  иллюстраций  на  ту  же 
тему. 

Въ  постыднее  времм«   въ  ввду  пересмотра  положсн1Я  о  крестья- 
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вахъ,  печать  м&ого  говорила  о  всесословной  волости.  Безспорно,  что 
такая  форма  самоуправиюще&ся  сельской   еданнцы  явилась  бы  при  I  <. 

вастоящихъ  услов1яхъ  ванболЪе  желательною,  ибо  при  существовавш  .  к'. 

ея  яе  было  бы  того  простора   ^^  черезчуръ  ужъ  безцережонныхъ  ^  1 

отношений  со  стороны  власть  имупцаъ  къ  «меньшому  брату»,  кото-  ;  ^1(1. 

рымн  полны  л'Ьтописи  нашей  жизни.  Что  сказать,  напр.,  о  слАдующемъ,  ц '  1| 

приведенноиъ  дословно  въ  гаэетЬ  Пр{а909ск1й  Край,  циркуляре?  ^    || 

«Областное  праыеше,  разсиотр^въ   заяазеше  таганрогскаго  окружваг»  на*  '  к;;^ 

чальнвка  о  тонъ,  что  въ  юрт!  ст.  Ново-Нвволаевско!  образовалось  млежолип  •«!'•' 

хупи^ювъ,  выстроенныхъ  на  казачьихъ  аехляхъ  безъ  вадлежащаго  разрЪшешя  ; ,( 

ираввтельства,  и  что  болъшввство  воселпвшнхся  въ  хуторахъ — ^лвца  нсвойсво-  ^{|| 

вого  С0СЛ0В1Я,  орв  чехъ  при  нЪкоторыхъ  хуторахъ  ылиьются  даже  сады^  рощыу  ,   ||м 

одинъ  же  взъ  иохъ  пр1о6р'Ь1евъ  шъ  еобетвенноеть  еще  до  образовав^  станицы, 
и  что  всл^^дств1е  атого  въ  хуторагц  разбросавныхъ  безъ  всякой  сиетеиы,  очень 
трудно  учреди  гь  какой-нибудь  полвцейсшй  надзоръ  за  аорядкохъ  и  беаовае» 
ностью  жителей,  благодаря  чеиу  таиъ  не  мало  скрывается  бродягь,  воровгь  я  вся- 
кихъ  подозрвтедьиыхъ  лнцъ, — оостаиовило:  смести  вел  указамиые  хутора>. 

Такииъ  образо^гь,  сиособъ,  носредствомъ  котораго  Александръ  Маке- 
Д0НСК1Й  распутать  Горддевъ  узелъ,  у  насъ  еще  въ  полнохъ  ходу... 
^Циркуляръ»  написанъ  и  безъ  сомнЪшя  прнведенъ  въ  исполиен1е,  а 
что  будетъ  съ  живыми  существами,  жившими  во  <вс%хъ  означенныхъ 
хуторахъ»  не  иало  времени, кому  же  какое  до  этого  дЬю...  Писать  сцир- 
куляры»,  превосходящ1е  своимъ  содержашемъ  и  формою  всЬ  щедрив- 
ск1я  парод1и,  у  насъ  много  мастеровъ.  И  кто  только  ихъ  не  пишетъ! 
Слверный  Кавказг  приводить,  напр.,  сл1^дующ1й,  казалось  бы,  неве- 
роятный циркуляръ  одного  изъ  ставропольскихъ  становыхъ  прнставовъ 
къ  подчиненнымъ  ему  лицамъ: 

с  Проезжая  неодиократво  по  вв1Ьревноиу  иЛ  стану, — гласить  цвркуляръ, — 
я  заи^тилъ  абсолютное  отеутел11е  вс11хъ  оравнлъ  орнлнч1й  и  в1Ьжлнвоеп  въ 
отношев1н  начальнвка  ве  только  у  большивства  сотскнхъ  и  десятскихъ,  но, 
къ  сожал^н1ю,  в  у  нЪкоторыхъ  волвцебсквхъ  уряднивовъ,  волоспшхъ  стар- 
ппнъ  и  сельскихъ  старость.  Отсюда,  очевидно,  явствуетъ,  хав!я  ираввла  при- 
ЛВЧ1Я,  вежливости  в  обращев1Я  иогутъ  служить  у  названныхъ  лицъ  въ  отн»-  ^ 

шен1и  къ  аштеляиъ  своей  частя,  разъ  они  ие  уи11шть  держать  себя  пере^ 
свониъ  начальввкоиъ». 

Перечисливши  затЪмъ  несколько  случаевъ  «неум'Ьлаго  деря1ан1я 
себя  передъ  начальствомъ»,  циркуляръ  предписываетъ  неуклонно  вы-  I 

полнять  следующее:  '  ) 

<1)  иередъ  начальствоиъ  должно  стоять  безъ  палкв,  прилично,  не  заклаш- 
вая  руки  въ  карианы,  а  также  ие  держать  ихъ  назади,  но  ии1^ть  ихъ  врндичив 
опущенныин  виизъ,  при  разговор1^  съ  начальствоиъ  не  употреблять  никакихъ 
жестовъ  и  разиахиван]й;  2)  ноги  должны  быть  ви^стЬ,  во  не  разводить  ихъ  на  ^        } 

иолтора  аршвна  въ  стороны;  стоять  же  сл^дуетъ  не  бокоиъ  или  сонно»  иъ  на- 
чальнику, а  пряно  лицоиъ  къ  лицу;  3)  если  понадобится  высиорсатьея,  те  нсвол- 
иять  С1е  въ  сторону,  но  не  въ  лвцо  вачальнику  я  приличвыиъ  уставовленвыиъ 
способоиъ,  т.-е.  платкоиъ:  на  всЪ  вопросы  начальника  отвечать  ве  грубо,  ио 
в-Ьхлвво:  «чего  взволвте?>  или  «что  угодно?»,  а  не  счаго-га,  го>  и  т.н.,  нослЪ 
же  каяцаго  ответа  добавлять  твтулъ  вачальника;   4)  нсуи^стнихъ  еловъ  и 
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вырагевШ  ве  допускать;  5)  воюстнынъ  старшинамъ  яыятъеж  къ  начальвхву 
всегда  съ  првсвоениьшъ  анавоп  я  часто  од11Тывъ;  6)  дабы  пе  вызвать  служеб- 
ваго  подрыва,  всввое  веуважеше,  веприличвос  в  вев'Ьхдввое  обращен1б  въ 
вачальстьу  или  къстаршииъ  со  стороны  подчиненныгь  не  должно  быть  допусваено; 

7)  съ  аштеляин  обращаться  прилично,  вежливо,  гуманно,  а  самое  главное 
терпеливо,  но  вмЪегЬ  съ  т^мъ  не  выходя  изъ  рамки  завоннаго  требовашя; 

8)  не  лишне  также  внушить  жителямъ  вв'Ьрениаго  нн1^  стана,  чтобы  они  при 
всякаго  рода  встр1^чахъ  и  гд'Ь  бы  то  ни  было  оказывали  другъ  другу  почтете  и 
тважешеу  т.-е.  раскланивались  бы,  при  чемъ  младпийпредупреждаетъстаршаго». 

Пришло  ли  бы  въ  голову  становому  приставу  читать  подобный  но- 
тац1и  въ  своихъ  циркулярахъ  жителямъ  чсвв-Ьревнаго  ему  стана», 
если  бы  волость  у  насъ  была  всесословная,  если  бы  на  ряду  съ  сму- 
жичьемъ  сиволапымъ/ въ  составъ  ея  входили  и  «благородные  люди?» 
Съ  хужикомъ  же  что  перенониться! 

Въ  прошломъ  году  г.  екатеринославск1й  губернаторъ  предупредилъ 
земскихъ  начальниковъ  «ввЬренной  ему  губерн1и»,  чтобы  они  не  особо 
ретиво  пресхЬдовали  мужиковъ,  въ  случа'Ь  если  посхЬдн1е  не  снимутъ 
передъ  ними  при  ветр'Ьч']^  шапокъ,  такъ  какъ  это  еще  не  Богъ  вЪсть 
какое  прсступлен1е.  Такое  внушен1е  екатеринославсваго  губернатора 
земскимъ  начальникамъ  князь  МещерсшА  назвалъ  въ  своемъ  яГраж» 
данинпу  «бомбою,  взорвавшеюся  въ  ЕкатеринославскоД  губернхи»,  и 
прош]Д']&лъ  отъ  него  чуть  ли  не  револющю. 

«По  всему  строю  нашей  жизни, — висалъ  онъ, — хрестьянинъ  обязань  сни- 
мать шапку  передъ  земскимъ  начальникоиъ;  земспб  начальннкъ  не  только  въ 
прав'Ь,  но  обязана  итого  требовать;  сл']^довательно  доказывать,  что  земск1й  на- 
чальннкъ не  им1Ьетъ  права  взыскввать  съ  крестьянина  за  явное  проявлеше  къ 
его  личности  служебной  публичваго  веуважешя  могутъ  только  Лу  которые  же- 
лаютъ  ииенно  унизить  и  дискретировать  это  учреждеше  въгдазахъ  крестьяиъ>. 

Вопрось  этотъ  для  яштелей  «провннщи»,  т.-е.  для  милл1оновъ  ея 
населешя,  вопросъ  не  маловаяшыД.  Гд^.  въ  вакомъ  заков'Ь  нашелъ 
издатель  ^Гр€имсданина>  такую  «обязанность»  для  крестьянъ?  И  что 
значить  выражен1е  «по  всему  строю  нашей  жизни >?  Въ  законЬ  прямо 
сказано,  напр.,  что  ннжн1е  чины,  при  встр'Ьч'1  съ  офицерами,  о(^я;?аим 
отдавать  имъ  честь  прикладыван1еиъ  руки  къ  головному  убору;  спра- 
шивается, какииъ  закономь  предписывается  что-либо  подобное  для 
крестьянъ  по  отношен1ю  къ  земскимъ  начальникамъ,  становыхъ  при- 
ставамъ  и  т.  п.  лицамъ?  Положимъ,  князь  Мещерск1Д  не  признаетъ 
«законности^  совместимою  съ  самыми  основами  нашего  строя,  и  спо- 
рить ту1^  съ  нимъ  нельзя,  но  вопросъ  все-таки  остается  вопросомъ. 
Ставропольск1Й  становой  приставъ.  проникшись,  очевидно,  идеями  с1я- 
тельваго  публициста,  захогЬлъ  быть  р1и$  гоуа11$1е  япе  1е  го1  ш^ше  и 
прти1залъ  с  внушить»  жителямъ  вв'1;реннаго  ему  стана,  для  иоддержа- 
н1я  порядка  и  дисциплины,  разумеется,  чтобы  и  всЬ  частныя  лица 
при  встрЬчахъ  раскланивались  другъ  съ  другомъ,  при  чемъ  «млааш1е 
предупреждали  старшихъ>.  Становой  приставъ  забылъ  только  при- 
казать, чтобы  во  изб1зясан1е  недоразум'1ш1й  у  каждаго   жителя  было 
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обозначено  хакннъ-шбо  способомъ  в&  шаохЪ,  еходяко  яненно  ему 
^Ътъ.  «По  всему  строю  вашей  жизни»  хакъ-то  выходить   твкъ,   «по  1 У 

самая  иелкая  сошка,  почувствовавши  себя  «начаЛ|С1Бомъ»,разраза*еи  п 

прежде   всего    «цирхуаяроиъ»  по  части   счинопочиташя».  Ревшэацгы  (.ч, 

одного  изъ  участковъ  службы  движев1я  на  рипьорювекой  железной  до-  1 1  !| 

рогЪ  счел»  своею  обязанностью,  какъ  сообн^етъ  с  СмолеиежШ  Впетнша»^  \    1 

обратиться  также  къ  своииъ  подчиненныжъ  на  тему  чинооочитанш:  V.  || 

«Предлагаю  вс1^мъ  главнымъ  о  нладшвхъБовдуБторахътакого-та участка, —  '  .,  ^с^] 

пошетъ  грозвое  начальство, — всегда  быть  опрятно  одетыми  во  веЬп  отношо-  |'  /;| 

шяхъ  (1е  81у1е  е'е$1  ГЬотше!  —  гласвтъ  французскав  пословица)  и  содержа»  'р 

форменное  платье  въ  совершенной  чнстотЬ  в  всправноств,  а  пояса  одЬвать  Ь 

сверхъ  пальто,  если  таковое  од'Ьто.   При  встр1^ч^  со  старшнхн  нлн  началь-  ^^ 

ствохъ  сл^^дуетъ  отдавать  честь  по-военному,  прикладывая  руку  къ  головиоиу  Ь 

убору,  не  наклоняя  головы,  я  держать  въ  вто  вреия  локоть  ва  высоте  нлеча,  •  V! 

отквнувъ  руку  нааахъ,  чтобы  она  была  въ  одной  плоскости  съ  грудью.   Ори  -] 

докладе  начальству  или  разговоре  отвечать  бойко,  сиЬло  и  коротко,  ено1р11ь 
начальству  прямо  въ  глаза,  но  разиахнвать  руками  и  не  держать  нгь  по  кар- 
маиаиъ  и  т.  д.». 

Изъ  этого  ревизора  могъ  бы  выйти  очень  недурной  строевой  фельд- 
фебель, —  такого  таланта  у  него  отнять  нельзя, — во  зачЪгь  же  не 
слуяштъ  онъ  тамъ,  «куда  влечетъ  его  свободный  умъ>?..  Или,  мо- 
жетъ  быть,  въ  самомъ  дЬлЪ,  низпйй  жел^Ьзнодорожный  персональна 
риго-орловской  и  сопред'Ьльныхъ  съ  нею  желЪзныхъ  дорогахъдотого 
возмутительно  распущенъ,  что  безъ  применены  къ  нему  мЪръ  благо- 
д'1;тельной  строгости  ничего  съ  нимъ  не  под1^лаешь?  Должно  бытц 
такъ,  ибо,  иначе,  ч'Ьмъже  другимъ  объясните  вы  нижесл^кдующую  за- 
м'Ьтку  въ  «м'1;стной  хроник'Ь»  «Орловскою  Впетмикаъ? 

«Вогь  вамъ  недурная  характеристика  порядковъ  на  юго-воегочвыхъ  доро- 
гахъ:  въ  депо  ст.  Орелъ  каждую  субботу  выв1Ьшнвается  объявлеше  о  штра- 
фахъ  и  вотъ  въ  пос^4днюю  субботу  на  ст1^н%  красовался  списокъ  оштрафо- 
ванныхъ  лицъ,  который  ны  и  прнводпмъ  8Д'1^сь  повиенно:  Ю — ко  и.  д.  наши- 
ниета— 1  руб.,  П— ль  хаш.— 5  р.,П— ль  хаш.— 25  к,.  В— дъ  наш.— 2  руб., 
В—дъ  2  р.,  А— въ  наш.— 2  руб.,  П — ль  2  р..  II— ль  наш. — 2  руб.,  С— не— 

2  р.,  С -не — 50  к.,  О— въ  наш. — 2  р.,  Б— въ — 50  к.,  II— въ  наяЁ.  50  кои., 
Н—въ  п.  д.  наш.— 50  к.,  Н^въ  в.  д.  маш.— 1  р.,  С— иъ  и.  д.  наш. — 50  к., 
П— ль  наш.— I  руб.,  Р— 1й  пои.  хаш. —  50  к..  Н— нъ  м.  д.  наш.  — 2  р., 
Р— въ  пом.  наш.— 2  р.,  Юр— ко  и.  д.  мат.— 2  руб.,  II— ль  5  руб.,  Г — въ 
мат.— 2  руб.,  II— ль  наш.  50  коп.,  Г--въ  маш.— 3  р.,  Г~въ — 5  р.,  С — ве 
маш.— 3  р.,  Н— нъ,  и.  д.  наш.—  1  р.,  С— не— 1  р.  50  к.,  Р— чъ  наш.— 

3  руб.,  Р— 1й  и.  д.  наш.— 1  р.,  К— въ  и.  д.  наш. — 2  р.,  П— въ  маш.— 3  р., 
Гр— въ  наш.— 3  руб.,  О— въ  и.  д.  наш. --2  руб.,  В— въ  наш.— 2  руб.  Б— въ 
в.  д.  маш.— 50  к.,  Ю — ко— 3  руб.  Кром1&  того  оштрафовано  И  человЪкъ  но 
донесешю  начальника  депо  Верховья.  Вы,  конечно,  читатель,  ведоуи^ваете  и  за- 
дадите воирцеъ:  за  какой  прохсхутовъ  срсмспо  выставлены  эти  внушвтельныя 
цяфры?  Представьте.  ееб11,  что  это  только  за  одну  недЬлю.  Правду  сказать,  не 
ам^п  иы  офнщальваго  докуиента  въ  рукахъ,  подтверждающаго  все  еказаниое 
выше,  иы  никогда  не  поварили  бы  этому — в'Ьдь  прн  таквхъ  иорядкагь  началь-  ^  I 
нвку  депо  не  остается  больше  ни  на  что  времеви,  крои1&  впвсыватя  изанясыва-  I 
ш'я  штрафовъ  машнниетамъ  и  нхъпоиощникамъ^служащнмъ.на  ю.-в.дорогахъ». 
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Итакъ,  не  считая  одиннадцати  случаевъ  наложен1я  ппрафовъ,  по 
донессшю  начальника  деао  Верховья,  на  одной  только  етанщи  «Орелъ» 
за  одну  только  недк1Ю  и  одни  только  кашивисты  и  ихъ  помощники 
оштрафованы  тридцать  восемь  разъ  на  суиму  семьдесятъ  одинъ  рубль 
семьдесятъ  пять котьекь.  Недурная  прибавка  къ  «прибавочной  стоимости!» 
Дальн1и1ш1й  анализъ  приведенной  орловской  газетой  картинки  показы- 
ваетъ  сл'1>дующее:  наложены  штрафы  тридцать  восемь  разъ,  но  это 
не  значить  е1це,  чтобы  и  оштрафовано  было  тридцать  восемь  лицъ. 
Вовсе  н!;тъ:  въ  спискЪ  фигурируетъ,  напр.,  машинистъ  П — ль,  кото- 
рый оштрафованъ  въ  течеше  иед'^^ли  семь  разъ  (ровно  по  разу  въ 
сутки!);  штрафовали  его  въ  пред'Тиахъ  отъ  25  копЪекъ  до  5  рублей, 
что  въ  сумм^  составило  15  р.  75  коп.  или  въ  среднемъ  онъ  платилъ 
штрафовъ  по  2  р.  25  коп.  въ  день...  Злод']^й,  вероятно,  этотъ  машинистъ! 

—  Ничего  не  под'Ьлаешь! — скажетъ  орловское  начальство  всякихъ 
родовъ:— народъ-то  у  насъ  настояпцй  аспидъ,  испьянствовадся  весь, 
знать  ничего  не  хочетъ! 

Возра}Бен1е  резонное! 

Посмотримъ  теперь,  что  д^аак'тъ  м']&стныя  просв-Ьштельныя  учреж- 
деш'я.  Обратимся  для  этого  къ  лежащему  передо  мной  последнему  от- 
чету существующаго  въ  Орд*  комитета  народныхъ  чтенШ.  Отчетъ 
этотъ  начинается  такими,  знакомыми  вс']Бмъ  нашимъ  общественнывгь 
учрежден1ямъ.  словами: 

€  Восьмой  годъ  существовашя  комитета  народвыхъ  чтен1Й  не  принесъ  но- 
ваго  раешврешя  рамокъ  д1^тельности  комитета;  весь  годъ  ушелъ  на  борьбу  съ 
иеблагопр1ЯТНымн  усаов1яни  м^^стной  жизни,  не  позволившими  привести  въ  ие- 
полнен1е  задуманныхъ  нлановъ  и  наполовину». 

Д^^ятельность  комитета  весьма  разнообразна  и  обнимаетъ  собою  суп^е- 
ствующ1Я  въ  Орл*  народный  чтен1я,  тургеневскую  читальню,  книжный 
складъ,  тюремныя  и  больничный  библ1отеки;  сверхъ  того,  комитетъустраи- 
валъ  общедоступные  вечера  и  утра,  праздники  для  б-Ьдныхъ  д'Ьтей,  учре- 
дилъразличнагорода  комисс1и — для  изыскаи1Я  средствъна  постройку 
собствениаго  здан1я,  для  безплатной  разсылки  книгъ.  для  устройства 
фил1альныхъ  отд'Ьлен1й  комитета  и  т.  д.  Почти  во  вс^хъ  этихъ  начи- 
нан1яхъ  комитетъ  сталкивался  съ  тЬми  «неблагопр1ятными  услов1ями 
м1>стной  жизви>,  о  которыхъ  упомянудъ  онъ  въ  начал*  своего  отчета» 
Говоря  о  тургеневской  читальн*,  комитетъ  выражаетъ  надежду,  что 
«неблагопр1ятные  и  ложные  слухи,  которые  въ  прошломъ  году  распу- 
скались досужими  обывателями  на  ея  счетъ,  умолкнуть  сами  собой  и 
что  тургеневская  читальня  своею  лойяльною  д'Ьятельностью  въ  концЬ 
концовъ  закроетъ  рты  охотникамъ  до  всякихъ  инсинуац1й».  Въ  от- 
чете о  народныхъ  чтешяхъ  находится  такое  м1>сто: 

<  Большой  иедостатокъ  лекторовъ  побудилъ  комитетъ  просить  г.  губернатора 
разр1^шить  новый  снисокъ  лекторовъ.  Снисокъ  былъ  представлеиъ  22  октября 
1894  %ода^  но  разр^шешя  еще  не  получено  >.  (Цитируеиый  отчетъ  вышелъ  въ 
концЪ  1896  года). 
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Отчетъ  о  хшшвохъ  сыадЬ»  хежду  прошхъ,  ^^асIт:  I  ^ 
сНеблагопр1лвыя  услош!,  п  жоторыхъ  ваходис!  конпегц  всего  свшвМ 

провввпеь  ва  дЪтльвоств  кввжнага  еиад».  С1ре1аеь  п  вмхиве!  въ  вуе-  к  \ 

ведеви»  п  жвавь  Лп  вачажъ.  когорыв  бшв  вреоодавы  воввхепгц  св1ад%  |  • 

ветр^^твп  ц1ш1  рвдъ  вреввтетв1й,  въ  звачвтельвой  етевевв  зюрнваввшвхъ  I.  )^ 

«го  дальв^йшее  рааввле.  Увелвчев1е  чвсла  «т^ЬдевШ  въ  уидап,  учредхше  ^}/! 

небФДьшвхъ  лавочевъ  ва   бааарап  вг  городахъ,— все  вта  ве  ногм  асуцб-  ^     -^ 

етввтьсв  по  веааввсвщввъ  обстоятеАствавг.  Существуюврв  01д:Ь1ев1в  ве  аетва  ^ 

ораввльво  фувкц1онвревап  въ  течев1е  пвтв  вЪгяцевъ,  в  два  ваъ  ввхъ  врввиесь  | 
закрыть». 

Развеваться  дЪятедьноств  кохятета  кЪшали  не  одна  только  чвсто  « |Л. 

<В'1>СТНЫЯ  7С10В|Я>:  \      г 

<По  првв1^ру  врежвяхъ  л%ть.— чвтаевъ  вы  въ  отчете,— воввтетьвевогаль, 
васкодько  эта  являлось  воавожвывъ,  тЬвъ.  которые  желалв  открыть  вародныв 
чтев1Я.  Но  в  а|дЬсь  коввтеть  воетвгла  веудача.  Мвввстеретво  1свледЬл1В  в  го- 
сударствевпыхъ  ввуществъ  ув^доввло  коввтеть,  что  оно  ве  ваходвть  возвож- 
нывъ  дозволвть  учвтелю  Ватковскову  (объ  авергвчвой  дЬятельвоств  втого  учв- 
теля  на  пользу  вросвЪщев]я  комптеть  подробво  разеказывалъ  въ  вредцдущевь 
отчетЬ)  чтен1е  крестьяпаяъ  лекц1Й  по  сельсвову  хозяйству^  чвтая  тавовыя  ве  ' ) 

кввгавъ,  одобревнывъ  ввнвстерствовъ  зевледйл1я>. 

Таковы  услов1я,  въ  который  поставлена  «общественно -проев)»!!* 
тельная  работа  вашихъ  частныхъ  учреждев1й,  ваправлевньоЕЪ  на  удо- 
влетворен1е  насущнЬйшнхъ  нухдъ  народнаго  аросв);щен1я,  н  чго  же 
удивительваго,  если  одви  изъ  д-Ьятелей  этого  рода  безпохоощо  ову- 
скаютъ  руки  («все  равво  ничего  не  поделаешь»!),  друпе,  прнсаособ- 
ляясь  всевовновшыни  способами  къ  обстановке,  въ  которой  прнхсдвтсн  ^  } 

работать,  успокоиваютъ  себя  изв^ктными  соображешямн  о  заачен1м 
«малыхъ  д'к1ъ»  н  о  тохъ,  что  «наше  время— не  время  широквхъ  задачъ». 

Для  иллюстрац1и  обстановки,  при  которой  приходится  д'Ьлать  даже 
эти  «малыя  дЪла»,  приведемъ  сл'Ьдующую  «обыкновенную  исторш»,  ко- 
торую разсказываетъ  Саратовский  Дневникь  въ  одвомъ  язъ  своихъ 
недавнвхъ  яуверовъ: 

<Въ  с.  Чвговак1Ь,  Бадашовскаго  у1^да,  вашлвеь  добрые  людв,  которые  об- 
щнвв  евламв  [купили  волшебвый  фоварц  обзавелась  картввавв,  а  ввсвекторъ 
вародныхъ  училвщъ  выслалъ  кявгъ  для  чтев1Я.  По  пра^дввкаяъ  стала  устрав- 
вать  чтев1я  главныхъ  образонъ  для  учеввковъ,  но  ве  отговялв  в  варослыхъ... 

Взрослые  сперва  заглядывали  туда  взъ  простого  любопытства,  а  аатЪнъ  н 
стала  толпиться  у  школы  еще  задолго  до  начала  чтев1Й.  Словомь— дЬло  налади- 
лось по...  нашелся  «злой  гев1Й>,  котороиу  ве  по  дуи|1^  пришлись  бла11я  начи- 
ван1я,  и  иачалъ  овъ  <по  внвЪ  молодой  кропить  мертвящею  водою,  нашептывать 
прокляли  слова>... 

Скоро  взбалоиутвдоеь  ваше  иириое  болото  в  ааходвлв  во  селу  тревожвые  ~ 
толкв:  сквиги-то  ваиъ  чотамггь  бЪсовсия;  вншц  народвлся  такой  пабошвШ,  са- 
мый что-ни-на-есть  толстый  (Толстой,  графъ),  который,  слышц  варочво  вро- 
клятыя  книяи»  въ  иародъ  пущаетъ;  а  пущаетъ  онъ  ихъ  ве  вростО|  а  взъ-водъ 
полы  и  брать  тЬ  книжки  иожио  только  подъ  полой  (подпольный  иадан1я)  и  въ 
квихкахъ  т^хъ  зараза:  какъ  кое  возькешь,  сейчасъ  «тебя  холера,  а  то  чума  «  ; 

и  сцапаеть»  (вЪроятво,  ваиекъ  на  вредь  отъ  учешя  Толстого).  Такъ  каляваюгь  -  Ь 

ваша  нужвчки  и...  Понятно,  чтепЫ  превратилвсц  а  кабакъ  восгорхессвовап:  ; 

туда  ходить  иожно,  тавъ  н^тъ  заразы,  и^^тъ  вреда,  холера  не  сцаиаегь».-  1 ! 
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«Здо!  ген1й»  такимъ  образожъ  восторжествовадъ,  а  какъсебя  чув- 
ствовали при  этожъ  «добрые  лоди>9  взявш1еся  за  р(шен1е  «обще- 
ствеяно-просвЬтитедьныхъ  задачъ»  въ  Балашовскомъ  у^^дЪ,  объ  этчжъ 
саратовская  газета  никакяхъ  свгЬд;]Шй  пе  даетъ. 

Совершенно  такое  же  сооб1цен1е  бьио  доставлено  намъ  изъГжат- 
скаго  т^ода  Сноленской  губерн1и.  Въ  сообщени!  этомъ  говорилось 
«о  непонятномъ  и  упорномъ  оресл^доваши  сельской  библ1отеки,  от- 
крытой въ  одномъ  изъ  сель  Гжатсшиго  у^^зда  при  волостнокъ  пра- 
влен1и  и  встр^Ьченной  населен1емъ  весьма  сочувственно  (крестьяне 
оостановили  вносить  въ  пользу  библ1отеки  отъ  5  до  10  коп.  съ  ду- 
ши),— и  лицомъ,  которое  по  своему  положенш  въ  приход']^  должно 
бы  особенно  прив-Ьтствовать  новое  учрежден1е>.  «Лицо  это,  —  гово- 
рилось дахЬе  въ  сообщеши, — при  всякомъ  удобномъ  и  неудобномъ 
случае,  даже  въ  церкви  съ  амвона,  убЬждаетъ  крестьянъ  бросить 
читать  и  не  брать  книгъ  изъ  сказанной  библ1отеки.  Эти  проповЪдипро- 
тивъ  библ1отеки  и  вообще  свЪтской  печати  начинають  уже,  къ  со- 
ясал']^н1ю,  приносить  печальные  плоды:  крестьяне  мало-по-малу  про- 
никаются мыслью  о  гр]&ховностп  чтешя  каигь,  колеблются,  —  нужно 
ли  платить  пятачки  и  гривенники  и  т.  д.».  «Будетъ  очень  грустно, — го- 
ворить авторъ  въ  заключен1е,— если  неокрепшая  еще  и  при  томъ  един- 
ственная въ  нашемъ  околотк']^  библхотека  отцнЬтетъ,  не  успевши  рас- 
цв-Ьсть». 

Но,  это  еще  далеко  не  апогей,  до  котораго  достигаютъ  препят- 
ств1я,  встрЬчаюпЦеся  на  пути  «работниковъ  на  нив%  народной»:  ба- 
лашовсюе  и  гжатск]е  работники  им'^^ютъ  предъ  своими  глазами  въ 
качеспгЬ  враговъ  лицъ,  принадлежащихъ  къ  иной,  нежели  они  сами 
сред'Ь,  а  в^дь  бываетъ  и  такъ,  что  враги  эти  кость  отъ  кости  и  плоть 
отъ  плоти  того  самого  архи-культурнаго  «общества»,  на  которое  бли- 
зорук1е  люди  возлагаютъ  столько  фантастическихъ  надеждъ.  Вс1^мъ 
еще,  вЪроятнО|  памятно,  какъ  въ  Тамбове  сами  д^Ьятели  м^тнаго  об- 
щества вародныхъ  чтен1й  въ  лиц'Ь  господъ  Муравьева,  Батманова, 
Протасова,  Красныхъ,  Ильченко  и  прочихъ  тахбовскихъ  «культур- 
ныхъ  людей»  требовали  изъят1я  изъ  обращен1я  пропущенныхъ  вс^ми 
цензурами  брошюръ  о  Сократи  и  басенъ  Крылова  по  ихъ  «неблаго- 
намеренности» и  сочинешй  В.  Г.  Короленко,  всл^дствхе  того,  что 
послЪднШ,  какъ  заярилъг.  Ильченко,  «находится  не  въ  чести  у  мини- 
стерства». Инцидентъ  этотъ  былъ  подробно  разсказанъ  въ  Биржей 
вызл  Впдомостяхъ  въ  то  время,  когда  газета  эта  не  была  еще  на 
столько  «независима»  отъ  вЪрнаго  отражев1я  жизни,  какъ  въ  пер1одъ 
нашеств1Я  въ  нее,  по  мановешю  руки  г.  Независимаго,  всякихъ 
^аа81-^<свЪтлыxъ  явленШ». 

Въ  газет^^  Приазоеекгй  Край  нЪкто  Ф.  Р— овъ  въ  статейкЪ,  оза- 
главленный «о  книгахъ  для  народа»  разсказываетъ  также  весьма  не- 
дурный  фактъ  изъ  жизни  Таганрога: 
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«До  1889  годд  шжваа  торгоыя  п  Ттврогамшъ  яж^грЛ  ■тдщао  шип  \  ■' 
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■сБЛЖчпехыо  въ  русдп  лубочашовь.  Въ  1889  году  пчадлвжъ  окууп  гаи  I .. 

Хрещапцшй  вадумап  дпь  креетыв&мъ  насмпцу»  хорошу»  жпжку  ж  ск  а*»  ^  I ; 

цЪа»  устрот  ирн  окружюп  рвепор^шеаышп  м  хезмжпъ  дклашь  вши-  '  *  - 

тетЬ  КВ1ЖНЫЙ  еиа^^ц  а  ери  сепекпъ  школагь  оЕруп— ■еФалиш  пджди 

лааочи.  Книжной  торговлей  черезъ  во^едство  сельсЕвга  шжолъ  гем.  Хрещвпц- 

К1Й  раасчвтывалъ  ограночвтьев  только  ва  первое  сренж»  а  ввтЬгц  во  нЦ1  рвэ-  >  | 

випв  дЪла,  устровть  нрв  шхожахъ  бвШотекв  в  чвплыш.  Но  вылио  вотъ  «:  •  1    |{ 

Первыв  парпв  кнвгъ  (баографвчессаго,  географвчеесаго,  всторнчесБагОэ  йо-  ^.).^| 

гословекаго  в  втвографпчесваго  еодержав1в),  рааосданиыж  во  вшолагц  осталась  .  ; ' 

почта  неородаввыни,  такъ  ка&ъ  не  вмЪла  двухъ  главаыхъ  услов1Й  усо1ха  хвнгв  ;  |  .1 

въ  деревв11— легкой  общедостуовой  формы  в  дешевввнн.  Зп^гц  во  вросабк  уча-  |^  ||  г 

телей,  ген.  1рещатицв1й  лрведалъ  въ  школы  вздашя  сПосредршка».  велквя  аро-  ^  ^  1 

взведешв  Толстого  в  др.,  в  торговлв  кангама  иошлв  лучак:  некоторые  учителв«  ',  \  ^ 

к^Л  того,  сталв  выдавать  каягн  крестьааавъ  иа  вронв,  а  креетьвве  зачмтуш  |  Ь 

чвталн  Бнвхка  въ  самой  школЪ.  > : 

Такъ  шло  дкло  несколько  в^свцевъ.  Поговъ  воаив  слуха,  Ч10  окружвой  уча-  I 

лвщный  еов1^тъ  предполагаегь  устронть  бвбл10текв:  1|ен1ральвуш  шгу  Тагвврог!  н 
фвл1альныя  отдЪлеви  ел— -во  всЬхъ  бол1е  круоныхъ  селахъ  округа.  Въ  то  же 
врехл  учвтелв  округа  получала  отъ  учебааго  вачальства  ув1довлен1е  о  тонъ,  что 
школы  не  лавочка,  в  что  во  всвкомъ  случа'Ъ  <проввведен1в  Толстого  в  вс&  взд^ 
Н1Ж  «Посреднака»  должвыбыть  ввъяты  наъ  обращевЫ  въ  школахъ,  вюап  ютха  ' 

заключают^  вь  себл  напулярызацт  буддизма  и  пантеыеяшческай  сматемы 
Ге$еля>.  I 

Таквхъ  обрааомъ,  мало-во-малу,  д110у  вачало  когорону  было  воложево  те*  <  { ;)| 

нераловъ  Хрещатащиигц  умерло,  но  начего  другого  взав^въ  его  ве  ароаввлось». 

Вотъ  судьба  начинан1я,  во  главЪ  котораго  сговла  что  далево 
не  часто  случаетсв,  лвцо  съ  значнтельвынъ  «уЬсомъ  въ  обществЬ», 
оказалось  совершенно  однвашшой  в  прнтохъ  по  оовершеняо  тЬхъ  яке 
мотивамъ  («самый  что  вв  на  есть  тмаиый  народился»)  сь  судьбою 
начинан1я  балашовскяхъ  просветителей.  | 

Какое  все  нравоучен1е  изъ  всего  этого?  Дишц  етояаЦя  на  точжЪ  ^^' 

зр&н1я  г.  Земскаго  и  возлагаюоця  век  своя  уповашя  на  «общество», 
пусть  попробуютъ  расчленить  это  понят1е  на  его  еоставвыя  частя. 
При  номоп^  какихъ  же  умственвыхъ  снлъ  они  волагаютъ  воанож* 
ньшъ  остановить  «наплывъ  къ  нвмъ  буржуазнаго  жавнталязжа»  я 
гЬяъ  открыть  передъ  нашимъ  отечествомъ  сажыя  радужныя  во  вс&хъ 
смыслахъ  перспективы?  Но  что  же  это  за  силы,  способный  на  подоб- 
ный чудеса?  «Промышленнвковъ,  кохмерсавтовъ,  чвновниковъ  в  всяхаго 
рода  дЬльцовъ»  забраковалъ  самъ  г.  ЗенскЦ,  вбо  Д1Я  него  «это  на 
Росс1Я».  Аграрш  устами  гг.  Ярхонкиныхъ,  Щеглятьевыхъ,  Коппсаг 
ровыхъ,  Лил1енфельдовъ.  ^Одного  изъ  многихъ»  и  проч.  ясно  начер- 
тали свою  програяяу,  но  если  въ  нее  и  входить  своеобразная  «борьба 
сь  каиитализномъ»,  то  в{;дь,— допустихъ  невозяожвое, — даже  отъ  по- 
беды ихъ  надъ  врагомъ  едва  ля  хассанъ  стаяетъ  ншть  вольптвКе. 
Кто  все  дал^е?  Интеллигенц1я?  Но  ей,— ра^зех  то!  1е  тоЦ— «ие  до  жиру, 
а  быть  бы  живу»,  какъ  про  то  свид^тельствуютъ  факты  изъ  лишня 
и  столн1(ъ  (вспомните  комитеты  грамотности),  м  большнхъ  городовъ  въ 
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родЬ  Орла,  Таганрога  и  т.  д.,  н  такихъ  захолустьевъ,  вакъ  ГжатскЦ 
у^дъ  Смоленской  или  БалашовскШ  Саратовской  губернШ.  Я  не  подби- 
ралъ  фактовъ;  я  привелъ  только  тЬ,  которые  нашлись  подъ  руками, 
иначе  скорбную  летопись  русской  жизни  можно  было  бы  увеличить  въ 
многое,  многое  число  разъ. 

—  Ну,  а  по  вашему-то  какъ  же, — спросить,  пожалуй,  иной  недогадли- 
вый читатель, — такъ,  значить,  и  сложить  руки  и  быть  в'Ьмымь  сви- 
дЬтелемь  всего  совершающагося,  потому  свсе  равно  ничего  не  поди- 
лаешь>? — Само  собою  разум'^^ется,  что  выводъ  такой  изъ  моихь  словъ 
быль  бы  бол'Ье  ч'Ьмь  нев^рень,  но,  не  имЬя  пока  возможности  вда- 
ваться вь  дальнЪйш1я  разсужден1я,  я  отв^^тилъ  бы  такому  читателю 
лишь  изречен1емь  Спинозы:  «не  плакать,  не  см'Ьяться,  а  цоиимать>... 


Этими. словами  я  хотЬль  закончить  мое  первое  обозрЬше  провин- 
щальной  яшзви,  но  жЛ  попалось  вь  яВолоюскомь  Втьстнгпслъ  нЪчто 
такое,  что.  откладывать  до  сл^здующей  книяски  было  бы  не  желательно. 
Пзв/Ъсгшле  дебаты  въ  Водьно-экономическомь  обществе  нашли  <х6Ь^ 
разумеется,  отголосокъ  н  вь  провинц1адьной  печати,  но  ничего  осо- 
бенно достойнаго  внимашя,  кажется,  вь  ней  нигд'Ь  сказано  не  было. 
Только  яВолжстгЧ  В^ьетникьш^  вь  видахь  выяснен1я  вопроса,  даль 
м-Ъсто  на  своихь  страницахь  и  ми']^н]ямь  обь  этомъ  д'Ьл'Ь  крестьянь 
села  Макулова,  Св1яжскаго  у^зда,  Казанской  губерши.  Собирашемь 
этихь  мн^шй  занялся  учредитель  читальни  вь  МакуловЬ  князь  П.  Ухтом- 
ск1й,  который  и  препроводиль  при  своемь  письм*};  вь  редакщю  ^<  Волоку 
схаго  Вп»етника>  пять  отзывовь  крестьянь,  посетителей  читальни,  по 
вопросу  о  хлЪбныхь  ц'бнахь.  Я  приведу  ихь  зд!'>сь  вь  главн^йшихь 
чертахь:  Лаврентхй  Махнинь  (крестьянинь-пахарь,  22  л^^ть)  пшпеть: 
<как1я  ц'Ьны  на  хл^^бь  крестьянамь  выгоднее,  дешевыя  или  дорогЫ? 
Крестьянамь  выгоднее  ц'Ьны  подороже — тЪмь  именно  овЪ  выгодны, 
который  занимаются  хл^^бопашествомь.  Потому  крестьянамь  выгодны 
ВЫС0К1Я  ц'^ны,  что  имь  приходится  много  продавать  на  нужды,  на- 
прим'^рЬу  на  подати  и  на  домаште  расходы».  Назарь  Королевь  (кре- 
стьянинь-малярь,  23  л^ть)  относится,  что  совершенно  понятно,  иначе: 
«для  меня  нравится  дешевая  ц'Ьна  на  хз-Ьбъ^ — пишеть  онь, — такь  какь, 
не  юЛя  собственнаго  посева.  мнЪ  приходится  покупать  каждый  пудь 
и  даже  фунть».  Ваеил1й  Силантьевь  (крестьянинь-пахарь,  24  гЬть) 
11азсуждаеть  наибол1>е  резонно:  «конечно,  которывгь  выгодно,  а  кото- 
рымь  и  нЪть»,  заявляеть  онь  прямо  и  дал1^  поясняеть  свою  мысль. 
А  Кондаковь  (крестьянинь-пахарь,  22  л.)  находить  «дешевыя  ц1;ны 
ддя  крестьянь  очень  невыгодными».  Наконець,  Андрей  Додоновъ  (крс- 
стьянивь,  30  л^тъ,  €сельск1А  писарь  и  пахарь»)  зан^чаеть  также,  что, 
«если  бы  были  повыше  ц-Ьны  хл'Ьбамь,  тогда  кахь  крестьянамь,  такь 
м  ггг.товладЬльцамь  было  бы  повьпч>дн^;о>.  Не  для  того,  разум'Ьется, 
г>л«;ту  я  все  это  вь  свои  летописи,  чтобы  умиляться  передь  «здраво- 
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хысдемъ  самого  народа»,  а  хочу  хппь  отуЬшть  этотъ  во  велишь 
случае  своеобразный  опытъ  оал7чен1я  свЕ|Д'Ьв11  по  данному  вопросу, — 
какъ  бы  тамъ  вн  было, — н  «отъ  другой  стороны».  Но  вогц  тоть  же 
яВоло/секгй  Влстникъ>^  соблазвенный,  вероятно,  удовольстенъу  на-  {  . 

чертать  на  своихъ  странацахъ  выс1В  стохячнаго  сэконовнста»  (в1|^оь»  1|\| 

это  ддя  провин1цалы1аго  органа  печати  такъ  лестно!),  печатаеть  статио  |'    | 

г.  II.  Гофштеттера,  которая  такъ-такн  и  называется  сСвоннъпутенъ»!  » 

Я  приведу  здЬсь  лишь  вторую  ея  часты  ^ 

•  ЗехледЪлецъ-Бохмерсаитъ  осчезлеть,  уступи  оахатвое  поле  нелкаву  лШ-  |'  Г> 

пашцу-Ерестьянвиу,  засевающему  его  на  собственную  потребу, — говорить  г.  Гоф-  1 1^^ 

штетгеръ: — Зем.1л,  вакь  статья  дохода,  перестаеть  существовать,  остается  только  \  | ' 

сзезил-ЕормЬлоцаэ.  КапяталосгячесБое  перепроизводство  еельсваго  хозяйства  за  Г 

границей,  убивая  капиталостияесиое  хозяйство  въ  Росе1и«  тамъ  еахымъ  иасиль-  I  у 

ствеино  иаправляетъ  наше  оковоипческое  развипе  совеЪмъ  въ  противоположную 
сторону.  Путеиъ  такихъ  елохныхъ  отрахенныхъ  вл1яв1Й  зеиледЪлиеешй  жапита* 
лизхъ  за  иредЪдахи  Росс1и  дЪлаеть  неизб^^жныиъ  возвратъ  жъ  натуральному  хо- 
зяйству въ  Роес1и.  Это  процессъ  стих]|1ный  и  непреоборимый.  Мы  мохемъ  еще  съ 
гр1^хомъ  пополагь  кое-иакъ  согласно  съ  господствующими  эБонохвяескимм  довтри- 
нами  развивать  у  себя  подъ  охраною  запретительныхъ  пошлннъ  свой  промыниев- 
ный  каопталпзмъ,  но  иъ  земледельческому  вапптализму  неприменимы  даже  нити 
испытанный  меры,  такъ  какъ  паши  цены  зависать  не  огь  ввоза,  а  отъ  вывоза 
хлеба.  Если  иелкоеземледел]е  оказываетси  более  устойчивыхъ  и  эковомичесжя  вы- 
годнымъ,  то  оно,  следовательно,  будеть  и  более  прогрессивнымъ.  При  нынешнихъ 
низкихъ  цевахъ  на  хлебъ  п  при  совращен1п  денежныхъ  коямерческихъ  арендъ  на- 
блюдается, по  свидетельству  г.  Баблукова,  появлеше  яовыхъ  арендаторовъ  изъ 
числа  совершенно  безхозяйствеяныхъ  мужиковъ,  воторые  раньше  изъ-за  воиву- 
ренфи,  когда  арендовали  коммерчесшй  доходъ,  и  подступиться  къ  земле  не  смели 
по  бедноте  своей.  Роетъ  арендъ,  даже  долевыхъ  и  отработныхъ,  безспорно  свнде- 
тельствуетъ  о  победе  мелваго  земледел1я  надъ  крупнымъ  землевладешемъ.  Та- 
кимъ  образомъ  голая  теор1я  навбольшеп  продуктивности  землехел]Я,  во  имя  вото- 
роб  доктрииеры-иарвсисты  выражаюгь  сочуветв1е  обезземелешю  врестьянсгва, 
оказывается  при  наличныхъ  услов]яхъ  непрнложимой  къ  Росо1И,  м  при  учете  всетъ 
индивидуадьвыхъ  экономическихъ  особенностей  ея  иредписываеть  не  разореи!е, 
а,  наоборотъ,  поддержку  мелваго,  такъ  сказать,  мзхельчеинаго  до  нагуральвостя, 
хозяйства. 

Каково  вл1ЯН1е  низкихъ  ценъ  на  посословное  хозяйство^  таково  же  ово  по  су- 
ществу отношенШ  и  въ  недрахъ  самого  крестьянекаго  класса.  Подрывая  более 
крупный  крестьяясши  хозяйства,  какъ  зависящ1я  отъ  рынка  и  продажной  цевн, 
крпзисъ  ценъ  создаеть  более  благопр1ятныя  усл<»1я  для  мелввхъ;  онъ  нивели- 
ру етъ  отслои  крестьянской  среды  и  задерживаеть  процессь  дифереищащи  деревин 
на  батравовъ  и  богатЬевъ.  | 

Такпиъ  образомъ  индивидуальный  тиоъ  пашей  эволюшя,  елагаюпрйся  пода 
отражеинымъ  воздепств1емъ  европебскаго  капитализма,  приводить  насъ  стих1Йвою  I 

силою  вещей  ш  экономынескому  равенству,  хотя  бы  и  на  мочою  бю^мом  ' 

малокультурнахо  натуральнахо  хозяйства.  Сокращеше  смертяоети  и  иови-  [ 

шеп!е  рождаемости  въ  годы  нлякихъ  ценъ  ясно  говорить,  что  русскому  народу  въ 
общей  его  массе  лучше  и  сытнее  живется  прн  бедноетя  натурадьнаго  хоаайства^  :|у 

чемъ  при  богатстве  каниталистическаго.  Важно  не  какое-то  отвлеченное  богат- 
ство, а  то  фактическое  богатство,  которымъ  въ  действительности  владеегьвародь.  ■ . , 
Краюха  хлеба,  которая  лежить  у  мужика  ва  столе,  гораздо  ценнее  дхя  яась  ва-                           *  \ 
гона  зерна,  вывезеннаго  за  границу.  Мы  полагаемъ,  что  какъ  наше  дкомомвчв- 
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/  ехое,  пиил  и  гражданское  развитге  пойдутг  своим»  9п^темь.  Лишь  бы  ва- 

рохь  Ьигь  сыть,  а  все  оста1ьное,  вс^  друпж  блага  культурной  хуховной  ■  граж- 
данской жизни,  сирень  хунать,  приложатся  сами  собой. 

Оставляя  въ  стороне  так1е  превосходныя  перлы  краснорЪч1я  г.  Гоф-; 
штеттера,  какъ  «крестьянскШ    класеш>   и  т.  п.,  стоить  только   вду- 
>  маться    въ    этотъ  «особый    путь»,  по  которому  предназначено  цдтя 

•  I  Росс1и,  путь  «экономическаго  равенства  на  почв^  б^^аго,  иаловуль- 

турнаго   натуральнаго    хозяйства»,    чтобы  видеть,  какъ  далеко  еще 
стоить  «общество»  (г.  Гофштеттерь  и  редакц1я  Волоюсхаго  Впетника, 
\  вадЬюсь,   члены   «обп^ества»)   отъ    повимашя  условШ,  при  которыхь 

.  становится   не   только    возможнынь,  но  и  нензбЪжнынъ  разр^шеше 

\  собщественно  просвЪтительныхъ    задачь»   г.   Зехскаго.    Но  г.  Гоф- 

'  шеттерь   предрекаеть   нахь  «особый  («саиобытныйэ  то  жь)  путь  не 

I  только   экономическаго,  но   и    «гражданскаго   развит1я>.  Я  напоинку 

^  читателю,  при    какихъ   услов!яхь  пойдеть  успешно  и  это  последнее, 

I  пользуясь  брошюркою  того  же  г.  Гофштеттера  «Доктринеры  капита- 

лизма». 


1       « 


«Выясняющуюся  съ  каждыжъ  днекъ  непримиримость  вн^треннихъ  противо- 
реча капиталистическаго  строя,  безвыходность  положен1Я  страны,  вступающей  въ 
прогресеъ  капитализацш  въ  тяжелую  эпоху  всеобщаго  м1рового  перепроизводства 
и  заживо  заражающейся  етииъ  трупныиъ  ядомъ  отживающаго  свой  в1^къ,  одрях- 
<  л1Ьвшаго  капитализма— все  это  силою  роковой  веизб^жности  приведегь  государ- 

ство, которое  хочетъ  жить,  къ  защитЬ  народныхъ  формъ  хозяйства  и  къ  един- 
ственно возможной  систен^^  не  стих1Йно-капвталнстическаго,  но  гуманно-культ}'р- 
наго  обобществления  труда  въ  томъ  ваправлеши,  которое  указано  практическими 
попытками  Штанге  и  новооскодьскихъ  земцевъ.  По  экономическимъ  комбинац]ямъ 
оно  (государство)  не  можетъ  быть  инымъ,  кром1^  народничехкаго.  Въ  такихъ  ве- 
ликихъ  актахъ,  какъ  освобожден]е  крестьянъ,  надЪлеше  ихъ  землею  и  т.  д.,  оно 
отчасти  является  народнымъ  и  даже  народничессомъ  по  духу,  по  историчесвимъ 
традиц]ямъ,  по  естественнымъ  интересанъ  власти,  солидарнымъ  съ  интересами 
массы  народной.  Но  для  того,  чтобы  опо  окончательно  стало  на  вту  дорогу  и  сде- 
лалось народничесЕИмъ  по  принципу,  нужно,  чтобы  и  наше  народничество  поняло 
^ .  бы  необходимость  этого  союза  правительства  въ  его  сущеетвевныхъ  задачахъ  на- 

роднаго  благоустройства  и  благосостоян1я  и  лучшихъ  элемевтовъ  народолн)бивой 
интеллигеиц1и  и  сознательно  и  принцип]ально  стало  государствевнымъ.  Этотъ 
союзъ  решить  ъсЬ  тревожные  вопросы  будущаго.  (Стр.  26 — 27). 

.  Такииь  образомь,    если    «случш1е  элементы  нашей  народолюбивоИ 

•'  интеллигенц1и>  пойдуть    «сознательно    и    принцип1ально»   вь   зе11ск1е 

'  начальники,— ибо  гд^   же  большая    область  желательнаго    г.    Гоф- 

штеттеру  единенЫ  нхь  сь  народомь,  какъ  не  вь  этой  должности, — то 
1  ео  1р$о  решатся   <всЬ  тревожны»  вопросы  будущаго».  Это  д'Ьйстви- 

тельно,    «особый    путь>,    но    нельзя    поздравить  редакцию  Волжскаго 

Вт^тниха  съ    такимъ   сотрудникоиь,   какъ  авторъ  напечатанной  вь 

этой  газетЬ  сгатьи  «Своизгь  путемь>. 

В.  БогучарскП. 
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Грежо-турецжая  война.— Австро-руссжое  обижея1е.— Исторшчеснм  енравка  объ  отк  ]  { 

шешяхъ  Грец|1  ■  Аастр!*  къ  Росе|а.^Рижожеа1е  Ааетро-Венгр1н.— Нац1ошиак11Й  | 

вопроеъ.— Имоераторъ  ■  еоц1алдемокр«тн.— Н^кмецкХе  куаьтуртрегеры  въ  Афркв§1»^  VI 

Пожарь  на  у1нц%  Гуяюна.>-Пожгшен1е  на  жяввь  корош Гумберта-^КогонЕапни»  '1/' 

войны  Иепа]11в.— Первое  нрш^ев!»  мауаеровсвнжъ  ружей  в»  Иеван1ж.  1 1 

Ня  дн1иоматическ1я  ноты,  ви  блокады,  ни  бомбардировки — ипта  \  1 

не  помогло.  Война  вспыхнула.  Бе  объявила  Турция,  но  вызвана  она 
Грещей,  которая  р^пшлась  лучше  броситься  въ  опасный  бой,  тЬнъ 
подчиняться  желан1я]съ  «европейскаго  концерта».  Бой  быль  неравный» 
На  сторон^Турц^и — ^громадное  ч><сленное  превосходство,  военная  опыт- 
весть,  <н'Ь|ецкая»  организацЫ  арм1и  и  сочувстгае  трехъ  великихъ^ 
державъ.  Надо  только  вспомнить,  какъ  трудно  было  могущественной 
Росс1и,  поддерживаемой  вс4;ми  балканскими  государспами,  справиться 
въ  1877 — 78  годахъ  съ  Турц1ей,  стоить  только  вспомнить  наши  плев- 
ненск1я  поражев1я,  посл^Ь  которыхъ  у  руескнхъ  военачальнивовъ 
являлась  даже  мысль  объ  отступлен1и  обратно  за  Думай,  чтобъ  оо- 
нять  тотъ  рискъ,   которому  подвергала  себя  Грец1я,  ринувшись  на  | ) 

Турц1ю.  Но— кто  не  рискуетъ,  ничего  не  вьшгрываетъ.  Госш^да  поли- 
тики называютъ  решимость  Грец1и  сбезум1емъ,  самоуверенность»  в 
самомгЬн1емъ»,  достойными  самой  строгой  кары,  но  они  забываютъпрм 
этомъ,  или,  вЪрв^^,  не  хотятъ  помнить,  что  именно  безумной  р&пнтель- 
иости  греки  обязаны  возстановлешенъ  своей  независимости  и  всЪхъ 
своимъ  усп1>хомъ  въ  течен1е  нын'Ьшняго  сто1Ът1я.  I' 

Ц-бль,  которую  всегда  преслЬдовали  и  пресл^дуютъ  греки,  а  именно, 
нащональное  объединен1е, — заслужнваетъ  полнаго  сочувств1я,  точно 
также,  какъ  та  настойчивость,  непреклонность,  съ  которою  они  доби- 
ваются ея,  встречая  сопротиа1ев1е  не  одной  только  ТУрщн.  Не  будемъ 
вспоминать  ни  геройской  войны  за  освобожден1е,  ни  ряда  «безумныхъ»  I 

возсташй  на  островахъ  Архипелага,  остановимся  лишь  на  н1^которыхь 
собыпяхъ  греческой  истор1м  во  второй  половин^Ь  текущаго  стол%т1я^ 
«ггобъ  несколько  выяснить  причины  посл'Ьдней  рискованной  войны.  Въ 
1853-мъ  году  Росс1я  готовятся  нанести  Т^рцШ  решительный,  и  какъ 
мнопе  думали,  последнШ  ударь.  Изъ  балканскихъ  народовь  первымм 
встрепенулись  греки,  готовые  ринуться  на  турокь  но  первому  руескощу 
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';  сигналу;  но  друпя  ведик1я  державы  употребаш   в&к  зависящ}я  отъ 

',  нихъ  дюдства,  чтобы  удержать  Грещю  отъ  нападешя,  не  остановив- 

шись даже  передъ  оккупацхей  страны  европейскими  войсками.  Въ  то 
]  время  настойчивость  грековъ  была  намъ  понятие,  ч^мъ  теперь. 

>  Точно  также  и  въ  1877-мъ  году  Грец1я  готова  была  помочь  намъ 

!|  разгромить  Турц1ю,  но  и  на  этотъ  разъ  была  остановлеиа  энергичнымъ 

I  возд'1^йств1емъ  державъ,  въ  особенности  Ангш  и  АвстрЬ!.  Однако, 

,^  подъ  конецъ  войны,  ГрецЫ  все  же  дви^ла  свои  войска  въ  весса- 

Л1Ю,  но,  всд%дств1е  заключен1я  перемир1я  между  Росаей  и  Турщей 
и  настояв1й  великихъ  державъ,  при^ждена  была  отозвать  ихъ  обратно. 
Въ  Санъ-Стефанскомъ  договор'^  Росс1я,  позаботившись  о  вс^хъ  дру- 
гихъ  балканскихъ  христ1анахъ,  почему-то  совершенно  забыла  Гре1Цю, 
которая  желала  присоединевхя  вессал1и  и  Эпира,  населенныхъ  почти 
!^  исключительно  греками.  На  берлинскомъ  конгресс]^  Грещя  нашла  себ'1 

онергичнаго  ходатая   въ  лиц-Ь  представителя  Франц1и  Ваддингтона, 
Ц  предлагавшаго  отдать  грекамъ  вессалш  и  Эпиръ.  Это  предложеше 

[!  встречено  было  очень  несочувственно  представителями  Англ1и  и  Рос- 

С1и:въконц'Ь  концовъ  конгрессъ  привялъ  р^шен1е  <^рекомендоеать>^  Тур- 
*'|  ц1и  уступить  Грец1и  большую  часть  Оессал1в  (до  р^ки  Саламбрхи)  и 

]  южную  часть  Эпира  съ  городомъ  Яниной. 

(I  Объ  исполнен1и  этого  «сов'Ьта»  Грещя  должна  была  вступить  въ  не- 

посредственные переговоры  съ  Турц1ей.  Такое  р^шенхе  конгресса  было, 
быть  можетъ,  очень  дипломатично,  но  чрезвычайно  неудобно  для  Гре- 
I  цш.  Она  считала,  разум'Ьется,  что  •.<сов'1>тъ»  державъ  равносиленъ  для 

Турц1и   приказан1ю  и  разсматривала  вессалш  и  южный  Эпиръ,  хакъ 
свою  территор1альную  собственность  (богатые  греки  даже  собрали  боль- 
[  шой  фондъ  для  основан1я  Янинскаго  университета);  Турц1я  же,  конечно, 

^"^  медлила  уступать  ихъ.  Греко-турецкая  пограничная  комисс1Я  не  при- 

шла ни  къ  какому   р^шешю.   Возбужден1е  росло,  и  Грец1я  двинула 
^^  свои  войска  къ  границ*]^,  чтобъ  силой  взять  области,  косвенно  «уступ- 

ленный» ей  великими  державами.  Тутъ  снова  вступилась  Францш,  и 
-^.  въ  188Ьмъ  году   Грец1я  получила,  наконецъ,  большую  часть  Оесса- 

:  л1и,  но  Янина  все  же  осталась  въ  рукахъ  турокъ. 

.  Окоичательное  присоединеше  къ  Грецш  Эпира,  точно  также,  какъ 

м  и  Крита,  гд'Ь  не  прекрапциись  возстан1я.  считалось  не  только  гре- 

ками,  но  большинствомъ  европейскихъ  державъ  д'1аомъ  лишь  времени. 
Но  нужно  было  не  упустить  удобнаго  момента,  и  Грец1я  должна  была 
|!  постоянно   зорко   сл'Ьдить  за  событ1ями,  держа  наготов^^    всЬ  свои 

военный  силы,  что  для  небольшого,  только  что  освободившагося  госу- 
дарства было  чрезвычайно  трудно.  Наконецъ,  въ  1885  1х>ду,  казалось, 
наступилъ  этотъ  удобный  номентъ:  Болгар1я  нарушила  берлинскЦ  кон- 
грессъ, присоединивъ  къ  себ-Ь  Восточную  Румелш;  Грец1я  предъявила 
свои  права  на  «исправлеше»  границъ,  придвинувъ  къ  нимъсвои  войска. 
Но  державы,.за  исключетемъ  Франщи,  потребовали  отъ  ГрецЫ  отвода 
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воДекъ  ■  прекращены  вооружен!!.  Та  упорствовала,  н  державы,  чтоб» 

настоять  на  своей  вол1&,  блокировали  гречеоае  берепи  Припиоеь  снова 

уступить  и  снова  жить  свъ  ожидан1н>,  тратя  сялы  на  подготовлен^ 

въ  войнк  Отказаться  отъ  своигь  требованШ  значило  отказаться  оть  |;  Н.. 

нац1ональнаго   объед11щен1я,   отказаться   огь  нацкшальяаго  чувства^  ^.|/ 

а  это  бьио  неныслимо.  I 

Въ  прошлонъ  году  изб1ен1я  аряянъ,  вызвавпия  общее  негодова- 
н1е  и  возстан1е  кацд1отовъ,  встреченное  сочувспиемъ  европейскись^ 
народоеь^  снова  по'>удилн  Грец1ю  возвысить  свой  голосъ...  Опять  увЪ-  I! 

щан1Я  и  угрозы  доржавъ,  но  чаша  терпЪн1я  переполнилась,  и  Грец1я  !  ( 

на  этотъ  разъ  не  отступила,   а  пошла  напролохъ.  Она  надЬялаа>,  '^  ] 

что  войну  не  удастся  локализировать,  что  вспыхнетъ  воэстан1е  въ- 
Македоши,  что  въ  войну  вx^&шаются  друпя  балканск1я  государства 
и  что  ^свосточяый»  (а  вм'Ти^тЬ  съ  тЬнъ  гречеспй)  вопросъ  будетъ,  на- 
ковсцъ,  разрЪшенъ  хъ  общеиу  6лагополуч1ю.  Но  она  вгь  этонъ  вн* 
дино  ошиблась.  Австрш,  для  которой  балванскШ  пожарь  ногъ  бы  |' 

быть  очень  опасенъ,  удалось  локализировать  войну,  благодаря,  глав-  {. 

нывгь  обраэомъ,  энергичной  поддержгЬ  РоссЫ,   которая,   по  обыкно-  ^ 

вен1ю,  на  первый  планъ  благородно  выставила  не  свои  интересы,  а 
сукр'Ьплеше  принциповъ  порядка  и  права>.  11етербур1^ское  свндав1е 
русскаго  и  австр1йскаго  Императоровъ,  состоявшееся  въ  Петербурге 
въ  разгаръ  греко-турецкой  войны;  тосты  обоихъ  монарховъ  еъ  выра- 
жешемъ  взаимныхъ  симпапй,  «полной  солидарности  и  «обпщости  взгля- 
довъ  и  принщшовъ»,  и,  наконецъ,  тождественный  поты,  розосланныя 
русскииъ  и  австрШскииъ  правительствами  балканскимъ  государствахъ 
съ  выражен1емъ  признательности  за  корректное  поведен1е  въ  гршо- 
турецкомъ  столкновенш,  все  это  показываетъ,  что  между  двумя  вели- 
кими державами,  наибол^  заинтересованными  въположев1н  вещей  на 
Балканскомъ  полуострове,  окончательно  возстановились  тЬ  же  кр^шЛя 
симпапи,  который  побудили  въ  1848  году  императора  Николая  I  по- 
слать свои  войска  для  усмирен1я  венгерскаго  воастан1я. 

Установлен1е  дружескихъ  отношенЦ  между  РоссШ  и  Австрией  т^мъ 
важн'Ье,  что  въ  течен1е  посл^^днихъ  50  лЪтъ  вгЬрно  или  невгЬрно,  но 
главнымъ  нашимъ  врагомъ  мнопе  считали  австрШское  правитель* 
ство.  Такъ,  напр.,  наше  поражев1е  въ  крымской  кампаши  приписы- 
вается не  столько  открытымъ  врагамъ  (Франщн  н  Англ1и),  сколько 
интригамъ  коварнаго  и  фальшиваго  союзника — австрШскаго  прави- 
тельства. Читая,  напр.,  интересную  монограф1ю  барона  Жоминн  («Рос- 
с1я  и  Европа>)  %  занимавшаго,  какъ  известно,  высошй  постъ  въ  нашемъ 
министерств^^  ияостраниыхъ  дЬлъ,  невольво  согласишься  съ  авторомъ,. 
что  въ  40-хъ  и  бО-хъ  годахъ  «между  нами  н  Австр1ей  установилась 
•олидарность  принциповъ,  иаходывшамся  вь  полнамл  $$ееоиаеш  с»  ма- 


>)  «В^кквякъ  Европы»  1886  г.,  еъ  феврала  ио  йкШб/рь. 
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шшш  инт^ресамиъ.  Въ  ответь  на  безхфаиичное  довЬр1е,  жоторое  ока- 
-эывалъ  Австр1н  ссшьный  честностью  своижъ  нажЬрешй»  императорь 
Николай  I,  веское  правнтежьство  организоваю  противъ  него  европей* 
<ж^I^  коадиц1ю  ■  способствоваю  крымскому  поражешю. 

Сообщая  о  сосредоточенЬ|  австр1Дскихъ  войскъ  на  русской  границе 
I'.  во  время  крымской  кампани!,  баронъ  Жомияи  зам'Ьчаетъ:   «Зд1ия»  мы 

видимъ  новое  доказательство  предумышленности  дЪйствШ  вЪнскаго  ка- 
бинета, придающее  ему  весьма  печальную  роль  во  всЬхъ  переговорахъ 
того  времени.  Его  недоброжелательство  къ  намъ  сдерживалось  только 
большею  или  меньшею  возможностью  вредить  намъ,  не  слишкомъ  рискуя». 
Изв-Ьстно,  какое  сильное  впечатл^^н1е  на  все  русское  общество  про- 
изводила тогда  «неблагодарность»  вЪнскаго  двора.  Дольше  всЬгь  не 
хотк1ъ  в-Ьрить  €австр1йской  изм'Ьн1;>  государь  Николай  Ь  «Наше  обще- 
--  сгвенное    мнЬн1е,  —  говорить  баронъ  Жомини,  —  было  оскорблено  .и 

раздражено.  Оно,  безъ  сомн^шя,  предпочло  бы,  чтобы  нисколько  не 
\  щадили  такигь  нев-Ьрныхъ  союзниковъ  и  чтобы  независим^^е  пользо- 

•1  вались  оруж1емъ,  каковое  Провид'Ьше  давало  намъ  въ  руки.  Но  такое 

!  общественное  чувство  не  им'кю  достаточно  силы,  чтобы  оказать  вия- 

)  н1е  на  правительство.  Ъъ  течен1е  25-ти  л'Ьтъ  своего  царствоватя  импе- 

)  раторъ  пр1училъ  Росс1ю  къ  повиновенш  и  дисциплинЬ.  Этимъ  онъ  обез- 

'  печилъ  за  нею  внутреннюю   безопасность  и  спокобств1е,  но  въ  то  же 

время  отучилъ  ее  отъ  всякой  энергической  инищативы». 

Въ  концЪ  концовъ,  и  государь  убедился  въ  враждебномъ  настрое- 
ны вЪнскаго  правительства,  и  это  было,  какъ  думаютъ,  однимъ  изъ 
главныхъ  ударовъ,  подкосившихъ  его  сильный  организмъ.   Овъ  рЪ- 
; ',  /  шился  даже  обратиться  съ  прокламац1ей  во  всЬмъ  славянамъ  Австр1н, 

приглашая  ихъ  возстать  противъ  Габсбурговъ,  но  неожиданная  смерть 
: ,  воспрепятствовала  выполнен1ю  этого  нам%рев1я.  И  при  заключеши  мира 

главнымъ  нашимъ  врагомъ,  по  даннымъ,  приводимымъ  барономъ  Жо- 
»  мини,  явилась  «посредница»  Австр1я,  настаивавшая  подъ  угрозою  войны 

на  н^Бкоторыхъ  позорныхъ  джя  насъ  услов1яхъ.  Съ  тяжедымъ  чувствомъ, 
сов^тъ,  созванный  императорамъ  Александромъ  П,  согласился  на  нихъ. 
Графъ  Блудовъ,  одинъ  изъ  членовъ  этого  совета,  со  слезами  на  гла- 
(^  захъ  зам1>тилъ:   «Я  скажу,  какъ  графъ  Шуазель:  такъ  какъ  мы  не 

*^*  ум^мъ  вести  войны,  то  заключимъмиръ».  Въ  общес!^]^  въ  то  время 

бьио  гораздо  больше  раздражешя  противъ  австр1йцевъ,  ч^Ьмъ  противъ 
французовъ.  Пр№здъ  австр1Йскаго  эрцгерцога  на  похороны  императора 
Николая  I  встрЬченъ  былъ  общимъ  негодованхемъ,  которое   вырази- 
лось въ  извЁстномъ  стихотвореши  консервативнаго  поэта  Тютчева. 
«Н^Ьтъ,  м^а  есть  доичперпйвью, 
Безумству  тткже  м«рт  ееть... 
Клянусь  его  в1Ьнчанвой  тАны», 
Не  все  же  можно  веревееп! 
И  какъ  не  гртнетъ  оппюоду 
Оджвъ  всеобо^Ш  хлнчь  тоскк 
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Прочь  яроо  амтрИспм  1удг  • 

От»  гробом!  ото  доввш!  ;  *^ 

Прочь  еъ  шхь  предмепсжамь  аобоыввп, 

И  воеь  <мое«олск1й>  яжяредъ 

Будь  пкжеймекъ  едвпп  — — — «^«*-  •  ' . 


Иевар1отъ»  Иекар1опЬ  |;|  >' 


Отъ   ЭТОГО  бшого  раздражены  протнвъ   АветрЫ  в^  вастоящее 
вреш1   не   остаюсь   ■   сл']^да.  11р1'1^дъ  императора  ФранцагХоснфа  Ч 

быль  встр']кченъ  всЪви  русскамн  гааетанн  еъ  велнчайшнмъ  сочув- 
ств1е1гц  хакъ  оризвакъ  укрйплешя  европейскаго  мира.  Гре|Цн  русско- 
австр1йское  сближен1е  не  можетъ  бытц  конечно,  пр1ятно,  такъ  какъ 
оно,  какъ  мы  уже  зам^Ьтнлн  выше,  пренятствуетъ  распространен!» 
войны  на  весь  БааканскШ  полуосгровъ.   Но  съ  другой  стороны  это  -  •*•] 

сближен1е  не  помешаю  Росс1м  предюаигть  себя  посредницей  между  I  \ 

Турцией  н  Грец1ей,  когда  военное  счастье,  повидимому,  окончателло  '. ! 

изменило  последней.  Вначале  грскн  дерясмись  очень  стойко  про* 
тивъ  турохъ  и  одержали  даже  несколько  побЪдъ,  но,  въ  конц^  кон- 
цовъ,  военная  сила  и  опытность  турокъ  взялм  свое;  посхЬдн1я  нзв'Ь- 
СТ1Я  съ  театра  военныхъ  д^ШствЛ  крайне  веблагопр1Ятны  для  гре-  ^' 

Бовъ:  вся  вессал1я  съ  городами  Лариссой,  Воло  и  Фарсаломъ  уже  въ  \\ 

рукагь  турокъ*  Вм'1^сгЬ  съ  первыми  поражен1ями  въ  Аеинахъ  нача-  ^^ 

лось  антидинастическое  народное  двияьете,  вызванное  отчасти  распрог  ^У 

страненньшъ  мнЪн1емъ,  что  виновниконъ  пораженШгрековъ  является  ,) 

главвокомандующШ  наследный  принцъ  Константинъ.  Король  отета- 
вилъ  министерство  Дел1аниса  и  поручилъ  ооставлен1е  новаго  каби- 
нета главЪ  0ПП03ИЦ1И,  адвакату  Ралли,  въ  которомъ  аеинск1е  патр1оты  . 
хогЬли  видЪть  греческаго  Гамбетту,  способнаго  организовать  отчаян- 
ное  народное  сопротивлеше.  Но  и  Ралли  не  удалось  ни  повернуть  воен- 
ное счастье  въ  пользу  ГренЦв,  ни  успокоить  возбужден1е  аеинсваго 
населешя.  Грозила,  видимо,  даже  опасность  возникновен1я  въ  Аеи- 
нахъ рсволюц10ниаго  движен1я«  и  суда  и1жоторыхъ  деряшвъ  при- 
близились уже  къ  Пирею,  чтобы,  въ  случя'Ь  надобности,  спасти  ко- 
роля и  его  семью.  Очень  возможно,  что  агго  народное  волнето  побу- 
дило Росс1ю,  поддеряшваеиую  другими  державами,  поспЬшить  съ  пред- 
ложен]емъ  посредничества  и  полояшть  прсд'Тиъ  войн'Ь,  которая  схкмлг 
лась  опасной  не  только  народу,  но  и  пользующеиуся  общнин  сямпа- 
Т1ЯМИ  королю  Георгу  и  его  семьЪ.   На  этотъ  разъ  греческое  правя-  ! 

тельство  оказалось  сговорчивымъ.  Вассосъ  съ  своимъ  отрядомъ  ото* 
званъ  съ  Крита,  европейская  блокада  котораго,  кстати  сказать,  не 
прекращалась  и  на  время  греко-турецкой  войны.  Но  зато  теперь  разы- 
грались аппетиты  у  Турщи,  предъявившей  услов1Я  мира,  своею  при- 
тязательностью испугавпия  даже  наши  туркофильск1я  газеты.  КромЪ 
уплаты  громадной  контрибуц1и  въ  250  мильоновъ  франковъ,  порта 
требуетъ  еще  возстановлен1я  границъ  1832  года,  т.-е.  возвращени 
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се(№  вс«й  весса11и.  И  въ  этомъ  ее,  видизю,  поддерживаетъ  герман- 
ское правительство!  приписывающее  поражея1е  х^ековъ  отчасти  и  не- 
мецкому оруааю.  Д^Ьвствительно,  пр7ссв1е  офицеры  не  только  органи- 
зовали турецкую  армш,  но  и  участвовали  въ  войн-]^,  проявляя  свое 
тактическое  искусство.  Шть,  нашимъ  туркофиламъ  положительно  да- 
леко до  в^^мцевъ,  последовательности  не  хватаетъ.  Восторгались,  вос- 
торгались геройсгвомъ  турокъ,  телеграфировали  «изъ  Лондона»  объ  ова- 
ц1яхъ,  устраиваемыхъ  хриспанскимъ  населешемъ  вессал1и  турецкимъ 
войскамъ,о  еессалШскихъ  дамахъ,  кричавшихъ:  ^да  здравствуетъ  сул- 
танъ!»  и  осыпавшихъ  турецкнхъ  офицеровъ  цветами,  и  т.  д. ,  а  стоило  липхь 
ободренному  султану  потребовать  вессал1и, — тотчасъ  перемена  фронта. 
«Безразсудное  требоваше!  Отказываемся  верить!»  и  т.  п.  Чего  же  воз- 
муп^аться  и  отчего  же  не  отдать  вессалхю  Турщи,  разъ  тамошнхя  дамы 
такъ  хотятъ  попасть  вновь  подъ  власть  турецкаго  султана?  Притяза- 
тельность турокъ,  вероятно,  снова  поднииетъ  несколько  фонды  русско- 
франц}'зскихъ  симпатш,  который,  по  словамъ  сГражданиеаэ,  въ  послед- 
нее время  пошли  сильно  на  понижен1е.  Эти  симпапи  вообще  очень  не- 
л  устойчивы,  такъ  какъ  въ  основе  ихъ  лежитъ  солидарность  только  по 

1  вопросамъ  внешней,  а  не  внутренней  политики. 

1^  Между  теиъ  на  международный  отношешя  чемъ  дальше,  темъсиль- 

'  •  нее  вл1ян1е  оказываютъ  вопросы  внутренше,  принципы  «сощальные». 

Само  стремлеше  поддержать  европейск1й  миръ  «во  чтобы  то  ни  стало» 
покоится,    главнымъ  образомъ,  на  необходимости  зорко  следить  за 
'  .<  внутренними  брожен1ями,  за  внутренними  опасностями,  грозящими  ве- 

которымъ  замо^мо-европейскимъ  нравительствамъ. 
I,/  Въ  то  же  время  нашональныя  грани  начинаютъ вооби^е постепенно 

";]  разрушаться,  и  представители  одного  и  того  же  класса,  но  подданные 

/;  ,  различныхъ  государствъ  заключаютъ  между  собою  братсий  союзъ. 

Это  не  значитъ.  чтобы  нангональный  вопросъ  уже  иечезъ;  напротивъ 
)'  требоваше  уважен!  я  ь-ъ  родному  языку  и  другимъ  нащональнымъ  осо- 

бенностямъ  энергично  раздается  ныне  со  стороны  даже  самыхъ  сла- 
:'!  быхъ,  когда-то  порабощенныхъ  народностей.  Нац1ональный  вопросъ 

яе  мажетъ  исчезнуть  до  техъ  поръ,  пока  не  достигнута  будетъ  на- 
(Ц  щональная   равноправность,   пока  лица  разныхъ  народностей  будутъ 

I*  въ  черте  одного  и  того  же  государства  меряться  развою  мерою. 

Но   этотъ   «нащональный  вопросъ»    создаетъ  ныне   чаще    внутрен- 
"^  ^  н1е,  тЬмъ  внешв1е  кризисы.  Именно  такой  внутренн1й  кризисъ  на  на- 

ц1ональной  почве  переживаетъ  въ  настоящее  время  разноплеменная 
Австро-Ренгр1я.  Равноправность,  дарованная  графомъ  Бадени  чешско*. 
му  языку  сначала  въ  Богсм!и,  затемъвъ  Моравш,  вызвала  среди  немец- 
каго  яаселешя  (когда  оно  уразумело  все  значен1е  «распоряжен1я>),  такое 
почти  революционное  волнен1е,  что  представители  вемецкихъ  нац1ояаль- 
ныхъ  либеральныхъ  парт1й  принуждены  были  начать  противъ  прави- 
тельства въ  парламенте  энергичную  борьбу,  чтобъ  не  потерять  окон- 


,^  » 


')  Прн  атомъ  въ  австр1йсжо]1ъ  паржамевтк  п«редъ  покменованвымъ  гохоеом- 
■1вмъ  превждевтъ  обяваяъ  но  требоваШш  ед^аатъ  перерывъ  п  10  мвнутъ. 
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чательно  довЪрЫ  своихъ  избирателей.  Негодовав1е  в&1цевъ  вполА 

понятно,  такъ  вакъ  равноправность  языковъ  вЪмецкаго  н  чешеваго 

въ  томъ  вид^,  какъ  она  установлена  министерсвюгъ  €распорнжен1екъ»  ^  I!, 

фактически  даетъ  въ  Богемш  н  Морав1н  значительный  перев^^  че- 

ханъ  и  нарушаетъ  хатерьяльвые  интересы  нЬмцевъ.  Д'кю  въ  тонъ, 

что  всЪ  почтя  чехи  знаютъ  не  только  чешсюй,  но  и  вЪхеюай  язьопц 

большинство  же  н^^хцевъ  съ    чешсвииъ  языкоиъ  не  знаноио,  такъ 

что  не  можетъ  пока  занииать  въ  Моравш  и  Богеши  нихакихъ  должно-  |^;1 

стей,  такъ  какъ   по  «распоряженЬо  о  языкахъ>   вЛ  чиновники  въ  '1 

тонъ  числ1&  судьи,  полицейск1е  и  т.  д.  должны  владеть  обоими  языками  '  I 

(н^^иещсииъ  и  чешскип).  1 1 

Австр1йск1Я  гагеты  переполнены  шая^егЬпа  о  рЬзБягь  манифеста-  \  \ 

щяхъ,  происходялмаъ  во  всФхъ  концахъ  Австрш  противъ  правитель-  { | 

ства,  слышатся  угрозы  чисто  революцЕоннаго  характера.  Въ  самомъ  )  | 

рейхсрате,  собравшемся  посл^Ь   пасхальныхъ  кашп^^'Ь}  происходагъ  | : 

бурныя  сцены,  и  н'Ьиецкое  меньшинство  рЪшило  не  останавливаться 
ни  передъ  ч^^мъ,  чтобы  заставить  правительство  отменить  «распоря- 
жен1я  о  языкахъ>.  Пущены  въ  ходъ  самый  крайшя  средства:  соб- 
струкц1овизиъ  и  привлечеи1е  всего  иинистерства  къ  отвЪтсхвевностя 
за  нарушен1е  конституц1и. 

«Обструкц1онизиохъ>  называется  особая  тактика  парламентсхаго 
меньшинства,  введенная,  если  не  ошибаемся,  впервые  Парнеллемъвъ 
англ1йской  палатЬ  обиц1нъ.   Она  заключается  въ  томъ,  что  меньший-  1 

ство,  не  имъя  возможности  провести  въ  парламент!  свои  желашя, 
старается,   пользуясь  конституц}оннымн  формальностями,  затормозить  |Г 

вообще  законодательную  дЬятельиость  народныхъ  представителей  и  ^ 

такимъ  образомъ  до  изв^тной  степени  пр1остановить  государственную 
жизнь.  Конечно,  для  успеха  обструкщонной  тактики  оппозиционное 
меньшинство  должно  быть  довольно  внушительнымъ.  Такое  именно 
меньшинство  и  составляютъ  н%мецк1я  нац1ональныя  партЫ,  поддержи- 
ваемыя  сощалдемократами  и  другими  «радикальныии  элементами», 
им'кющими  свои  счеты  съ  графомъ  Бадени. 

«Ториозъ»  д'Ьйствуетъ  пока  превосходно.  Одно  за  другинъ  ставят- 
ся изъ  среды  меньшинства  различный  предложешя,  не  имЪющЫ  еерь- 
езнаго  значен1я,  но-  каждое  изъ  нихъ  оппозиц1я  объявляетъ  «неотлож-  | 

нымъ»  итребуетъ,  яггобъвопросъонеотлояшости  ркпался  понменнымъ  | 

голосова1]1емъ,  что  отнимаетъ  массу  премеяи.  Надо  зам'бтить,  что  пре-  I 

зидевтъ  парламента  не  им^етъ  права  отказать  въ  поименномъ  голоео- 
ван1и,  разъ  оно  требуется  изв^Бстнымъ.  сравнительно  небольшимъ  чи- 
сломъ  деоутатовъ  ^). 

Зас]&дан1е  за  зас1^дан1емъ  проходятъ  безплодио,  и  кто  знаетъ,  если 
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оппозиц1я  не  7станетЪ|  не  придется  1и  Бадени  выйти  въ  отставку  им 
>  разорвать  союзъ  съ  нладочехами,  попытавшись  создать  министерское 

«.  большинство  при  помощи  нЬмецкихъ  шбераловъ. 

л>  Не  довольствуясь  «тормозомъ»,  н'Ьмецше  либералы  напали  на  мини- 

/^  стерстоо  Бадени  и  совершенно  открыто;  они  предложили  парламенту  пре- 

\\,  дать  министром»  суду  за  нарушеше  конститунЦи.  Надо  зам'Ьтить,  что 

^  равноиравность  языковъ  чешскаго  съ  н1шецкимъ  введена  была  не  зако* 

иомъ,  вотированнымъ  рейхсратомъ  въ  опред'Ьленномъ  порядкЬ,  а  про- 
стынь €М14нист^рскимьраспоряжемемь:».  Вопросъ  о  тонъ,  въ  какихъ  гра- 
ницахъ  министры  конституц1онныхъ  государствъ  могутъ  пользоваться 
своимъ  правомъ  издавать  адиинистративвыя  распоряжешя,  другими 
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д  словами,  въ  какихъ  случаяхъ  для  тЪхъ  ила  другихъ  нововведетй  не 

требуется  издашя  новаго  закона  и  сл^Ьдовательно  соглас1я  парламента, 
представляется  въ  государственномъ  прав^  довольно  спорнымъ  .и 
сложнымъ.  Во  всякомъ  случа'Ь  эти  распоряжешя  должны  не  только  не 
противор'Ьчить  законамъ,  но  и  основываться  на  нихъ. 

«Государстверномъ  властямъ, — говорить  ст.  11  австрхйской  консти- 
'^  тущи, — въ  границахъ   ихъ  должностнаго  круга  д'^^ятельности  предо- 

,/  ставляется,  на  основанш  законоеь  издалать  распоряженгя  и  отдавать 

^  :  приказы»... 

,/'  Въ  данномъ  случае  въ  вопрос!^  «о  языкахъ»  мииистерство  графа 

Бадени   считало  себя  въ  прав^  д']&йствовать  путемъ   распоряженШ 
такъ  какъ  требоваше,   чтобы  всЬ  чиновники  въ  МоравЫ  и  Богем1и 
при  исполпеши  своихъ  должиостныхъ  обязанностей  пользовались   чеш- 
;  ;  скимъ  языкомъ  наравнЬ  съ  н'^^мецкимъ,  основывается,  по  его  мнЬн1ю, 

.'  на  ст.  19  австрхйской  конституц1и,  по  которой  объявляются  равноправ- 

)  ными  всЬ  австрШскЕя  народности  (Уо1к8$иште)  и  «веб  употребитель- 

ные въ  стран'Ь  языкн>... 

Н'Ьмецк1е  же  либералы,  основываясь  на  той  же  19-й  стать^Ь,  на- 
;  ходятъ  въ  «расяоряжеши  министерства>  грубое  нарушен1е  правь  нЬ- 

II'.  мещсой  народности,  а  ви'ЬстЪ  съ  гЬмъ  и  конституцхи.  Мнопя  м'Ьстяости 

Морав1н  и  Богемш  населены  почти  исключительно  н'1^мцаии,  и  требо- 
вать, чтобы  тамъ  въ  судахъ,  сношешяхъ  между  должностными  лицами 
1(^1  и  т.  п.  нЬмецкШ  текстъ  всегда  сопровождаль  чешск1й,  и  чтобы  лица* 

I.  не  влад'Ьющ1я  чешскимъ  языкомъ,  не  занимали  въ  этихъ  провинщяхъ 

никакихъ  м']^стъ,  это   значить,   по  мнЬшю  оппозицЫ,  ставить  одну 
народность  (чешскую)  выше  другой  и  липшть   к'Ьмецкихъ  гражданъ 
<^  ихъ  права  служить  въ  своемь  отечестве. 

I,',  Требован1е  о  преданы  суду  за  нарушен1е  ковститущи  всЬхь  ми- 

нистронь,  подписавшихъ  «распоряжешя  объ  языкахь»,  внесено  было  въ 
рейхсрать  сразу  тремя  группами  (н)>иецкой  прогрессивной  царт1ей,нЬмец- 
«^  кой  народной  парпей  и  парпей  Шбнерера);  всЬ  ожидали,  конечно,  очень 

бурныхъ  прен1й,  но  д'Ьйствительность  далеко  превзошла  всЬ  ожи- 
дан1я. 
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Такого  потока  взшиошжъ  оекорб1аеа11,  такого  трл  ш  гвала,  т>  ' 
кого  общич)  снятеки,  чуть  т  перешедщаго  къ  рукопашну»  схватку, 
по  общему  шяШю^  еще  шпсогда  ке  бивало  въ  аветрЦсконъ  варш- 
хевтк,  далеко  не  подьзующекся  репутацией  «сповойнаго». 

Шестое,  седьмое  в  восыюе  как  осгавутся  вадолго  памятны  графу 
Биденн  в  особевво  ввнвстру  юствщв  графу  Глейхсбаху.  Въ  первый  девь 
бурш  вызвана  была  словами  шенер1авца  Вольфа,  обосаовывшаго  пред- 
ложев1е  о  предан{я  иввнстровъ  ^ГЖУ*  I ')  \ 

«МЫ|  в1шцы,-*сказалъ  ояъ,  меяд^у  прочшгь, — ^ввдЪлв,  что  намъ 
нечего  бояться  шцжон/н^бмых»  $шН94талы§сеш1ей  въ  род^^  чеховъ,  ело-  | 

ваковъ  в  поляковъ.»'  1 

Слова  этв  вызываютъ  невообразимый  шумъ;  еъ  схамеекъ  правой,  ^ 

гд'Ь  сидятъ  чехи  и  поляки,  Вольфа  осыпаютъ  осворбительнымм  возгла- 
сами («Беэстыдникъ!»,  «Выгнать  его  вонь!»  и  т.  п.)  и  не  даютъ  ему 
продолжать  рЪчь.  Шумъ  все  усиливается.  Чехи  и  нЬмцы  срываются  еъ 
своихъ  м^тъ  и  бросаются  другъ  на  друпц  презцдевтъ,  видя  свое 
полное  безснл1е,  зякрываетъ  заеЬдан1е. 

На  второй  девь  бурю  вызвалъ  мввистръ  юстищн  Гаейхебах^  (нЪмецъ 
по  вроисхожденЬо),  но  скацдалъ  устроили  уже  не  чехи,  а  гЬмецк1е 
либералы. 

Глейхсбахъ  им^лъ  неосторожность  усомниться  въ  серьезности  намЬ- 
рев1я  либераловъ  предать  суду  министровъ.  Не  успЪгь  овъ  еще  до- 
кончить этой  оскорбительной  фразы,  какъ  на  веЬхъ  скамьяхъ  л1;вой 
поднялся  страшный  шумъ  и  раздались  кряки:  сВзять  слова  назадъ! 
Мы  не  позволимъ  этого!  дто~-безстыдетво!»  и  т.  д.  Чтобъ  увеличить  ^^  I 

шумъ  и  не  дать  говорить  министру,  вЪмцы  бьютъ  кулаками  по  сто- 
ланъ:  чехи  и  поляки  встаютъ  съ  своихъ  мЬствъ  и,  скрестнвъ  руки  на 
груди,  насмешливо  емотрятъ  на  происходящую  сцену. 

Графъ  Глейхсбахъ  стоить  на  своемъ  в-Ьст^Ь  блЬдный,  какъ  н^Ьлъ, 
но  твердо  смотритъ  ва  оппозвщонныхъ  деоутатооъ,  вскочввшихъ  съ 
своихъ  м1^стъ  и  съ  угрозами  теснящихся  къ  нему...  Презвдентъ  опять 
принужденъ  прервать  засЬдаше;  черезъ  н{>сколько  часовъ  онъ  снова 
его  открываетъ,  и  въ  тотъ  же   моментъ,  какъ  миннстръ  Глейхсбахъ  1|^| 

хочетъ  продолжать  р^чь,  скандалъ  возобновляется  съ  новою  свлою. 
<Изм4>ннвкъ!  Пусть  убирается  вонъ  или  возьметъ  слова  вазадъ!  Мы 
не  дадимъ  ему  говорить!  Вонъ,  вонъ  Глейхсбаха.» 

ДЪло  становится  слишкомъ  жарко,  миннстръ  теряетъ  свое  спокой- 
ств1е,  руки  его  нервно  дрожатъ...  Волвеше  н'Ьсколько  улегается  только 
тогда,  когда  вице-президенту  рейхсрата  удается  прочесть  заявлен1е, 
сд'Ьланное  Глейхсбахомъ. 

Въ  этонъ  заявлеши  Глейхсбахъ  косвенно  извиняется,  удостоверяя, 
что  никого  не  хот^ъ  обид^^тц  а  просто  выразвлъ  свое  мнЬн1е,  что 
предаше  министровъ  суду  является  лишь  пр1емомъ  парланентской 
тахтяки. 
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Уже  по  этииъ  инццдентамъ  можно  судить,  въ  какомъ  вообще  тон-к 
говорились  ргЬчи  оппозиц1он11Ыхъ  ораторовъ.  Депутатъ  Пергехгъ  (вЪмец- 
кШ  прогреосистъ),  напр.,  торжественно  заявилъ,  что  гневные  крвкн^ 
которые  вырвутся  у  всего  н^Бмецкаго  народа  въ  отв'Ьтъ  на  министер- 
ск1я  оскорблен1я,  достигнутъ  са»аго  ииператорекаго  замка  и  заставятъ 
дрожать  стекла  въ  его  окнахъ.  Н-ЬмецкК!  народъ  въ  Австр1и  не  вы- 
несетъ  унижен1я  ни  отъкого;  онъ  не  позволить  это  даже  и  министру 
его  величества>. 

Но  особенно  рЪзко  говорилъ  Вольфъ,  назвавши  Бадени  разруши- 
телеиъ  Австр1и. 

«Высокомудрому  правительству^ — воскликну лъ  онъ  между  прочимъ, — 
не  повредить,  если  оно  обратить  ввиман1е,  что  мы  им1^емь  зд']кь  д']^о 
сь  политпческимь  д;внхеш1ежъу  которое  отнюдь  неограничиеается  пред^ь- 
ламы  имперш.  (Живыя  рукоплескав1я  ва  лЪвой.  Движев1е  на  правоЦ). 
Мы  пойдемъ  въ  Дрезденъ  и  скажеиъ  тамь  нашимь  единоплеменяивамъ^ 
что  мы  выполнили  нашу  задачу,  насколько  могли,  что  мы  были  вЪрны 
до  краИняго  пред'к1а,  что  не  луп^ествуеть  въ  Австр1и  народа,  который 
бы  лучше  и  радостн']&е  отдавалъ  кровь  своихъ  сыновей  для  сохранешя 
цЪлости  всего  государства;  но  мы  сважемь  имь  также:  <Дорог1е  еди- 
ноплеменники! Намь  кажется,  что  зд'^Ьсь  д-Ьло  идеть  къ  концу  (крики: 
сслушайте!  слушайте!);  намь  кажется,  что  Бадени  предепсшникъ  п^^ 
ворота^  въ  которомь  мы,  австрШсше  н'Ьм1;ы,  не  хотимь  исчезнуть  без- 
схЬдно.  Будьте  же  готовы,  н'Ьмещае  единоплеменники!»  Вьконц'Ь-ков- 
цовъ  предложеше  о  предан1и  суду  министровь  было  отвергнуто  203 
голосами  противъ  163.  Такая  поб-Ьда  равносильна  въ  ^щности  серьез- 
ному пораженш.  СоЕиалдемократы  вотировали  противъ  министерства. 
Вообще  ихъпоявлешевъ  рейхсрате  ве  можетъ  быть  прхятно  правитель 
ству.  Они  его  не  п^адять  и  недавно  высказали  ему  немало  горькихъ 
нстинь  по  поводу  распущены  семи  организащй  жел'Ьзнодорожныхъ 
служащнхъ. 

Со1Цалдемократы   предлагали   назначеше   парламентской    комисс1и 
для  разсмотр'Ьшя  вопроса  о  законности  этой  правительственной  м'Ьры 
и  требовали  для  своего  предложен1я  €  неотложности».  Первымь  въ  за- 
;  щиту  «неотложности»  выступилъ  сощалдемократъ  д-рь  Феркауфь^  пр!- 

обр^тш1й  себ%  изв^Ьстность  экономичеокими  изсл^^дован1ями. 

По  его  мн^н1ю,  распущев1е  административиымь  распоряжен1емъ  семи 
крупныхъ  организащй,  насчитывавшихь  баЛе  25.000  членовъ,— произ- 
воль,  который  должень  обратить  на  себя  всеобщее  внимаше. 
[I  с  Предложеше  неотложно  не  только  съ  точш1  зр'Ьн1я  жел'Ьзно-дорож- 

[1  ныхъ  служащихь  и  всЬхъ  вообще  рабочихь  Австр1и,  но   и  съ  точки 

зрЬшя  путеществующей  публики;  неотложке  же  всепь  оъ  точки  зрЪ- 
/,  шя  самого  правительства.  Въ  настоящее  время  промышленному  и  вре- 

I  стьянсБОмусословшжелакггь  помочь  создан1емь  организацШ,  но  в4ц(ь 

рабочее  сослов1е,  въ  особенности  желЪзно-дорожные  служащЮ,  нуж- 
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даются  въ  такнгъ  организац1яхъ  еще  н&етоятежыгЬе.  У  рабачпъ,  жь 

особенности   жехЪзно-дорожныхъ,  о  свободномъ  договорЬ  не  можетъ  ^ 

быть  ■  р-Ьчн.  Ес1и  рабочинъ  хотятъ  удЪлть  долю  воздЬйствЫ  на  усювш  | ; 

рабочаго  договора,   то  должны   ннъ  дать  н  возможность  создавать  || 

оргаш1зац1н.    Къ  жехЬзво-дорожнып  служащшгь  не  прянЪшетен  аа 

одво  мзъ  «зя11Ц1тнтельныхъ  опредЬ1ев1в>  (8сЬи1гЬе511ттпв;)  проныш*  .(' 

ленныхъ   захоновъ*  Между  тЬвъ  атн  рабочхе  и]гЬютъ  дЬю  съ  круп-  '] 

кЬйшимв  денежными  магнатами  в  не  могуть   заключать  своболнаго  г\ 

договора  съ   господами   Ротшнлдамн,  Тауесигами  и  фонъ-Гуттенбер-  Ц' 

гамн1..>  Во  время  этой  рЬчв  въ   загЬ  царить  шумъ,  и  поляхя  нош* 

даютъ  свои  н'Ьста. 

с1*осоодъ  поляковъ,— замЪчаетъ  Феркауфъ, — ^ве  интересуютъ,  ко- 
нечно, рабоч1е.  Это  позоръ  для  рейхсрата,  что  наеъ  такъ  ветр&чяютъ 
въ  тотъ  моментъ,  когда  мы  въ  первый  разъ  хотЬлн  выступить  въ 
пользу  рабочихъ  и  потребовать  для  ннхъ  немнояисо  защиты  отъ  этого 
парламента». 

Ораторъ  набросалъ  затЬнъ  картину  тЪхъ  печальныхъ  условЦ,  вь 
который  поставлены  низш1е  жехбзнодорожные  слуяишце. 

Въ  отв^^тъ  на  эту  р'Ьчь  и  въ  защиту  правнтельственнаго  жЬропр1ят1я 
противъ  организащй  выступилъсъ  длинвой  рЬчью  самъ  нннистръ-презн- 
дентъ  графъ  Бадени,  по  обыкновешю,  старавшШся  испугать  мириыхъ 
граждаиъ  опасностью  со1Цалистнческаго  переворота,  дляподготовлен1я 
къ  которому,  по  его  мпЬн1ю,  н  создаются  организа|Ци  желЪзно-дорож- 
ныхъ  служащихъ.  Въ  пренЫхъ  приняли  участ1е  и  антисемиты,  кото- 
рые между  прочимъ  упрекали  соц1аддемократовъ  вь  высаеыван1н 
изъ  рабочихъ  потомъ  и  кровью  добытыхъ  грошей.  По  мн&Лю  ан- 
тисемитовъ,  социидемократнчеаие  вожаки — п1явхн,  экенлоататоры  и 
т.  п. 

Подобный  обвиневЫ  особенно  горячо  поддерживалъ  докторъ  Гесо- 
манъ,  ежегодный  доходъ  хотораго  превышаетъ  10.000  гульдевовъ. 
Но  соц1алдемократамъ,  конечно,  ничего  не  стоило  опровергнуть  эти 
пел1>пыя  обвинешя. 

€  Неотложность»  была  въ  ковцй-концовъ  отвергнута  179  голосами 
противъ  184.  Окончательно  продавпйеся  младо-чехи  голосовали,  разу- 
меется, противъ  неотложностя. 

Къ  затруднен1ямъ  внутри  самой  Австр1и  присоединятся  для  пра- 
вительства затруднены  и  по  ссоглашев1ю»  съ  Венгр1ей|  которое,  какъ 
изв1хтно,  возобновляется  каждый  10  хЬтъ  (съ  1867  г.).  Австрийская 
«делегашя»  не  можетъ  сталкиваться  съ  венгерской  по  такъ  называемой 
«квотЬ>  (дол^^),т.  е.  по  вопросу  о  томъ,  сколько  каждая  страна  долила 
вносить  на  о^^щеимперсте  расходы  (войска,  флоть  и  т.  д.);  До  снхъ 
поръ  на  Австр1ю  падало  V»,  на  Вевгр1ю  лишь  VI.  Теперь  же  австрШ- 
екая  делегащя  (выбираемая  изъ  среды  рейхсрата),  указывая  на  бы- 
стрый  ростъ    вародваго   богатства   въ   Венгр1я>у  требуетъ,  тюбы 
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это  отвошен!е  бьмо  изм^ево  в  Вевгр1я  7п-1ачвва1а  бы  44®/о  вс1кхъ 
ижперекихъ  расходовъ;  во  веягерская  сделегащя»  (отъ  вевгерсхаго 
рейхстага)  ваставваетъ  ва  еохравев1в  старыхъ  условШ,  вад'Ьясц  в^* 
роятвОу  что  Австр1я,  бодьвая  ввутревввми  раздораии,  принуждева  бу- 
дегь  устуввть.  Пока  переговоры  ве  привеш  вв  къ  какому  резуль- 
тату. 

Насколько  велики  ввутревн1я  протвворЪч1я  соврепевной  Австро- 
Венгр1и,  лучше  всего  показываетъ  то,  что  вопросъ  о  разложен1И  «еди- 
ной» импер1и  въ  федеративный  союзъ  саыостоятельвьххъ  государствъ 
совершевво  серьезно  ставится  в  въ  оарланентахъ  и  въ  печати. 

^Изъ  фундамента  едвваго  государства, —  говорить  очень  вл1ятель- 
вая  венская  газета  сНеае  Рге1е  Рге$$е,  —  «вынули  уже  столько  кам- 
ней, ^ггобъ  купить  скоропреходящее  большинство  для  скоропреходя- 
щихъ  правительствъ,  что  никто  ве  должевъ  удивляться,  если  само 
^единое  государство»  вачвнаетъ  колебаться.  Но  о^ытъуправлен^яАв- 
стр^ей  противъ  воли  в^Ьмцевъ  далеко  еще  ве  сд'Тианъ.  Правительства,  ко- 
торый довели  нЬмцевъ  до  того,  что  они  въ  борьбЪ  за  су1дествован1е 
не  принимаютъ  бол^е  во  ввимав1е  своего  собственнаго  лучшаго  тво- 
рен1я,  дентральнаго  парламевта,  отв]Ьтствевны  за  то,  что  на  горизонт!; 
начиваетъ  подпина1ЪСя  грозная  альтернатива:  абсолютизмъ  или  федера- 
лизмъ.  Всл^^дств1е  тысячи  само  собою  понятныхъ  причинъ,  прежде 
всего  взъ-за  Вевгрш,  которая  чувствова1а  бы  свою  конституцио  въ  во- 
стоянвой  опасности,  абсолютизмъ  не  разр^^шеше  вопроса.  Федерализмъ 
же  равносиленъ  разложенш». 

Но  если  бы  правительство  попробовало  управлять  страною  только 
по  вохЬ  н^мцевъ,  тогда  бы  тЬмъ  же  языкомъэ  кавимъ  говорятъ  эти 
посл%дн1е}  заговорили  бы  поляки  и  чехи.  Это,  если  хотите,  тоже  «гроз- 
ная альтернатива». 

Трудво  думать,  чтобы  всЬ  эти  весоглас1я  удалось  разрешить  и  пре- 
стар-^лому  австрЦскому  императору  Францу-1осифу,  сумевшему  неразъ, 
въ  былое  время,  предотвратить  внутренвюю  бурю  разумвыми  уступками 
требован1ямъ  времени.  «Чутко  относился  онъ, — говорить  иашъ  «Прави- 
тельственный Мстникъ> — «къ  нарождавшимся  вовымъ  потребностямъ 
въ  политической,  общественвЫ1  и  экономической  жизни...»  Ему,  по 
мн1н1ю  нашего  о4>и1Цальваго  оргава,  Австро*Вевгр1я  обязана  «рядомъ 
преобраэовашй,  глубоко  измЬнившихъ  прежнШ  политически  строй, 
покоившися  до  него  на  стародаввихъ  началахъ». 

Во  всяконъ  случа-^Ь  старый  Францъ-1осифъ  всегда  держался  в  дер- 
жится съ  извЪстнымъ  тактомъ,  чего  совершенно  нельзя  сказать  про 
молодого  Вильгельма  1Ь  Даже  самыхъ  искреннихъ  нЬмецкихъ  пат- 
р10товъ  наверно  сильно  покоробила  «бе:ггактная»  депеша,  посланная 
принижу  Генриху,  отправлявшемуся  ва  ворабл-Ь  «Король  Ввльгельмъ> 
въ  Авгл1Ю  ва  брилл1анговый  юбшей  королевы  Викторы.  Императорь 
шлражалъ  въ  вей  сожал^Ше,  что  не  можеть  дать  принцу  лучшаго  во- 
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раб1Я.  сЭто— печальное  посгЬдстше — орнбаияетъ  онъ  —  поведеиЬ 
гЬхъ  им  имлющызл  отечесяма  србге9сто9^  (та1ег1ап<11о5е11  вемИев), 
которые  преоятствуютъ  ирМрЪгеЛю  саныхъ  необходнхыхъ  судовь!> 

Телеграмма  эта  принцемъ  Гемрихомъ  быш  прочитана  комавдЬ 
< Короля  Вильгельма».  Ясно,  что  подъ  «не  имеющими  отечества  еуСгь-- 
ектами»  императоръ  подразум^^вагь  оппознщю  рейхстага  н  глав- 
нымъ  образомъ  соцЗицдемократовъ.  Ворочемъ,  раа|дражвн1е  импера- 
тора противъ  <  субъектовъ  >  вподн^  извинительно;  онн  относится 
къ  своему  отечеству  совершенно  своеобразно;  вм^кто  того,  чтобы 
прославлять  его  мощь  и  восторгаться  подвигами  его  славныхъ  героевгь, 
поддержкваюпц1хъ  н^шепки  авторитетъ  даже  въ  самыхъ  дикихъ  м]кт- 
востяхъ  Африки,  они,  эти  презр1лные  <ве$е11еп>,  безпрерывно  д4Ь- 
лаютъ  скандальным  ра8облачен1я,  низводить  героевъ  съ  пьедестала  н 
роняютъ  авторитетъ  н^мецкихъ  вультуртрегеровъвъглазахънностран- 
цевъ.  Кто  бы  узналъ  безъ  нихъ  объ  изд1^вательствахъ  вадъ  рекрутами  въ 
и1;иецкихъ  казармахъ  или  о  «вольностяхъэ  знаменитаго  культуртре- 
гера, доктора  Петерса?  Еще  въ  пропиомъ  году  зловредры!  Бебель, 
«по  недоразум^н1ю»  посланный  въ  рейхстагъ  двумя  большими  нЬ- 
иецкими  городами  (Гамбургомъ  и  Страсбургомъ),  сдЪлалъ  запросъ  пра- 
вительству о  подвигахъ  германскаго  имперскаго  коммиссара  въ  Африке 
доктора  Петерса  и  тутъ  же  перечислилъ  цЪлый  рядъ  этихъ  ио- 
двиговъ. 

Петерсъ  пов1>силъ,  напр.,  по  словамъ  Бебеля,  одну  изъ  свонхъ  на- 
ложницъ,  повЬсилъ  и  своего  соперника  въ  любви  туземца  Мабрука, 
звгЬрски  истязалъ  негритявокъ;  ради  пот^Ьш  сбивалъ  картечь»  съде- 
ревьевъ  прятавшихся  тамъ  негровъ,  которые  ссыпались  на  землю,  какъ 
воробьи». 

Вд1ятельные  друзья  доктора  Петерса,  которыхъ  не  мало  засЬдаетъ 
па  правой  сторон^^  рейхстага,  съ  негодовашемъ  отвергали  эти  «вы- 
мыслы>,  но  правительство,  видимо,  лучше  осв1^домлевное,  отвечало 
очень  нер'Ьшительно.  Во  всякомъ  случа'Ь  послЪ  р^чи  Бебеля  формаль- 
ное разсл']^дован1е  сд'Ьлалось  необходимымъ,  и  оно,  увы,  вполне  под- 
твердило обвинен1я  соц1аддеиократовъ.  Докторъ  Петерсъ,  оказалоец 
д'Ьйствовалъ  такъ  же  решительно,  какъ  и  друг1е  колон1альные  нмпер- 
ск1е  чиновники,  въродЬ  Лейст»,  Велана  и  Шредера,  подвиги  которыхъ 
были  уже  раньше  разоблачены  тоже  не  безъ  сод'Ьйств1я  соа1алдемо- 
кратовъ.  Правительство  вынуждено  было  предать  Петерса  «за  пре- 
ступлен1я  по  должности»  дисциплинарному  суду,  зас^&дан1я  котораго 
происходили  въ  Берлине  публично. 

Обвиняемый  Петерсъ  на  вопросы  предс1;дателя  сообщилъ,  что  онъ 
родился  въ  1866  г.,  лютеранскаго  в^роисповЪдав1я,  сынъ  пастора. 
Кончилъ  гимназ1юи  изучалъ  юридичесшя  пауки  и  исторш  въразлич- 
ныхъ  и'Ьмецкихъ  городахъ,  получивъ  титулъ  1>г.  ^иггз  въ  БерлинЪ. 
Онъ  им'Ьетъ  золотую  медаль  «за  искусство  и  науку»  и  кавалеръ  вЪ- 
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/  скоаышхъ  орденовъ,  бьиъ'директоронъ  нЪнецко-восточно-африканскаго 

I  общества  н  т.  д. 

Онъ  сознается,  что,  по  его  расаоряжен1ю,  были  пов^^ены  одна  изъ 
туэемокъ,  служившая  у  него,  н  туземецъ  Мабрукъ,  но  отрицаетъ, 
чтобы  это  сд'кхано  было  изъ  ревности.  Служанку  онъ  вел&гь  повЪ- 

,'  сить  за  то,  что  она  способствовала  б1Ьгству   трехъ  заключенныхъ  не- 

гритянокъ,  Мабрука  же — за  кражу  со  взломонъ. 

,  Женщивъ,  между  которыми  была  и  одна  изъ  его  любовиицъ,  онъ, 

Д']Бйствительно,  подвергалъ  тЪ1есному  наказашю;  но  эти  женщины  были 

I  ему  <<подарены>,  и  онъ  считалъ  игь  своею  собственностью,  которою 

могъ  распоряжаться  по  усмотр1>н1ю. 

г  '  Что  касается  до  пов^шенШ,  то  Петерсъ  оправдывался  тЬиъ^  что 

онъ  не  «формальный  юристъ»  и  д']&йствовалъ  среди  африканскихъ  уело- 
В1Й,  гд-Ь  мягкость  неуместна. 

Онъ  нашелъсеб'Ь  горячаго  защитника  въ  свмдЬтелЪ  егорасправъ, 
резервномъ  лейтенанте  барон']^  фонъ-Пехманъ. 

Обстоятельствъ^  при  которыхъ  совершена  была,  по  приказу  Пе- 
терса,  смертная  казнь,  фонъ-Пехманъ  хорошенько  не  помнить.  «Я, — за- 
м^^чаетъ  онъ, — ^не  д'к|алъ  по  этому  поводу  никакихъ  замЪтовъ  въ 
своемъ  дневнике,  такъ  какъ  не  придавалъ  этому  происшеств1ю  боль- 
шого значешя». 

—  Но  в'&дь  здЬъ  дкю  шло  о  человеческой  жизни? — ^встаа1яетъ 
несколько  укоризненно  председатель. 

—  Надо  побывать  сперва  въ  тамошнихъ  обстоятельствахъ, — па- 
рируетъ  баронъ  Пехмаиъ, — ^чтобы  понять,  какъ  тамъ  думаешь  прежде 
всего  о  своей  собственной  шкуре. 

Свидетель  соглашается,  что  женщины,  въ  томъ  числе  и  любов- 
ница Петерса,  кричали,  когда  ихъ  секли  въ  присутств1и  доктора  и 
)  кавалера  орденовъ,  но  ведь  «всегда  кричать,  когда  сЬкуть». 

Въ  заключеше  своего  пока8ан1я  баронъ  началъбыло  въ  громкихъ 
словахъ  выражать  свое  негодован1е,  что  человекъ,  которому  Герма- 
ц1я  столькимъ  обязана,  привлекается  суду  по  поводу  такихъ  пустяковъ, 
но  былъ  во-время  остановленъ  председателемъ.  Не  смотря  на  2  за- 
щительныя  речи,  дисциплинарный  судъ  все  же  приговорилъ  Петерса 
къудаленио  отъ  должности. 

Неугомонный  Бебель  не  удовольствовался  однако  этимъ  н  при  об- 
суждеши  доходовъ  и   расходовъ  областей,  находящихся  подъ  герман- 
ской охраной  (8сЪи12{^еЫе1е),  коснулся  снова  случая  съ  Петерсомъ  н, 
I  констатировавъ,  что  разоблачешя  сощалдемократовъ  оказались  вер- 

I  ными,  спросилъ  правительство,  намерено  ли  оно  предать  Петерса  обык- 

I  новенвому  суду  по  обвинен1ю  въ  убШстве,  такъ  какъ  повешен1е  ту- 

I  земки  и  Мабрука  не  можеть  разсматриваться,  какъ  смертная  казнь, 

\  на  применеше  которой  у  Петерса  не  было  никакнхъ  полномочЦ. 

Правительство,  въ  лицб  заведывающаго  колов1ями,  тайнаго  лепиЦон- 
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в&го  сов^тянка  Геиьвнга,  прияуждево  бьио  прнзнатц  что  Петерсъ  со-  ч  I  ^1 

вершить  просто  убЦство,  ва..  убШство  венаказуемое,  такъ  хавъ  ово  >1'  '* 

совершево  въ  африкавскоД  областв  Кялива-Ндшаро,  еп^е  то1да  во  $'|'> 

вао1В'Ь  првсоединенвой  въ  Геркав1и,  среда  двкаго  народа,  ве  вкЪвь  ^^  | 

щаго  ввсавыхъ  закояовъ.  Тавошни   главарь  плехеяв  воступвхъ  бы  -'  ' 

въ  даввовъ  случае  совершевво  такъ  же,  какъ  докторь  Петерсъ,  т.-е. 
вел1;лъ^ы  повысить  тузевца.  улячвневваго  въ  любоввоД  связв  съ  своей 
валояшвцей.  И 

«Н-Ьтъ  довазательствъ, — заковчвлъ  почтенный  тайвый  согЬт- 
нивъ, — чтобы  ва  м'ЬстЬ  это  дЬ|в1е  было  вавазуехо.» 

«сПодобвый   правовый    привцнпъ, — возразилъ    Бебель,  —  вовечво,  1"^ 

вызоветъ  всеобщее  удиа1ев1е.  УбШство  не  должво  быть  вавазуемо 
потому,  что  дих1е  ве  счвтаютъ  его  преступлев1евъ.  ПосгЬ  такой  вре- 
красвой  мотивировки,  мы  должны  ояшдать,  что  и  въ  будущемъ  ва- 
туры,  подобвыя  Петерсу,  будутъ  действовать  въ  восточно-афрввав- 
схихъ  м'Ьстностяхъ,  подвергаясь  за  свои  преступления  липп»  мораль-  ||  <  ; 

ному  осужденио*  Если  вообще  «пчьнибудь  можетъ  вызывать  краску  ^'Г  ^ 

стыда,  такъ  это  подобное  воззр^^ше  ва  правовым  отвошев1Я.»  ^ 

Справедливость  требуетъ  заметить,  что  скраска  стъщ1»,  поел% 
этого  зас1>дав1я  рейхстага  появилась,  видимо,  ва  лицахъ  мвогяхъ  вЬм- 
цевъ.  Ш^сколько  сконфуженъ  даже  оргавъ  «свободныхъ  ковсервато- 
ровъ>.  «Охе  Ро51>.  Газету,  впрочемъ,  особенно  безпокоитъ,  что  про-  ^' 

цессъ  Петерса  выставляетъ  со1иалдемократ1ю  «охранительницей  чести  ^ 

имперской  службы». 

Одвой  изъ  благородн'Ьйшихъ  задачъ  политики,  ваправлеввой  къ 
действительной  борьбе  противъ   со|Цальво-револю1ЦОввыхъ    стремле-  1, 

вШ, — замечаетъ  чсОхе  Ро81;>, — должво  быть  проведев1е  такого  го^- 
дарствевваго  в  соц1альваго  порцдва,  при  которомъ  у  сощаддемо- 
кратовъ  отвята  бы  была  возмояшость  открывать  дЪйствительныя 
злоупотреблен1Я* 

Величайшая  строгость  и  самое  энергичное  самовосаитан1е  во  веЪхъ 
областяхъ  государствеввой  и  социальной  деятельности  явля1>тся  ве- 
обходимыми,   предварительными   услов1ями  для  успешной  борьбы  съ  ^^ 

сохЦалдемокрапею.    Государство   в   общество  только  тогда  въ  сн-  & 

лахъ  будутъ  ее  победоносно  отразить^  когда  ихь  щитъ  бздеть  еом^  I 

и*€нмо  9(еза}гятнанъ  (тОШ^  Е1ескеп1ов)».  1  , 

О,  Господи!   становится   прямо-таки   страшно:  на  «щите>  въ  ва-  V 

стоящее   время,  по  общему   призвашю,  такая   масса   пятенъ,  в  этя  !. 

пятна  счищаются  такъ  медленно  (чтобы  ве  сказать  более),  что 
трудво  и  представить  моментъ  ваступлен1я  «победоноснаго  отражен1я 
соц1алдемократ1в>,  которая,  между  темь,  ваступаетъ  очень  эвер- 
гвчво,  хотя  и  безъ  излишней  верввоств. 

Оскорблен1е,  брошеввое  соцЁалдемократамъ  съ  «высокаго,  безот- 
ветствевваго  места>,  встргечево  было  ихв,  по  выражев!»  Бебеля,  со- 
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вершевно  холодно.  Они  только  посп'Ьшили  ввести  въ  рейхстагъ  пред- 
ложен1е  объ  отм%н%  законовъ,  карающихъ  за  оскорблен1е  ведичества, 
предложен1е,  приготовденвое  ими  уже  1^/з  года  тому  назадъ. 

Оно  обсуждалось  12-го  мая  нов.  стиля  при  довольно  странной  об- 
становке. Къ  началу  зас1дан1я  не  явился  ни  одинъ  изъ  представи- 
телей правительства,  и  «столь  союзнаго  совета»  былъ  совершенно  пусть, 
зато  трибуны  для  публики  переполнены.  Депутать  Зингерь  заяв- 
ляеть,  что  ему  сообщили  о  присутств1И  на  трибунахъ  шпгоновь^  и  по- 
этому просить  публику  воздерживаться  оть  зам']^чан1й,  которыя  мо- 
гуть  повлечь  за  собою  донось.  Президенть  Буоль  предупреждаетъ 
публику,  что  при  мал^йшемь  безпорядк%  на  трнбувахь  она  немед- 
ленно будеть  удалена. 

Для  обоснован1я  предложены  выступаеть  Бебель.  Онь  указываеть, 
1  '•  что    число   д^аь   по    «оскорблен1ю    величество»  за  посл^дн1е   годы 

'^^  значительно  возросло.  Вь  1890  г.  такихь  Д'к1ь  было  508,  вь  1894-мъ 

^  //  уже  622.  Возрасташе  числа  «оскорблсн1й  величества»  не  можеть  счи- 

таться отраднымь  явлен1емь.  Ораторъ  ссылается  при  этомь  наклас- 
> ' '  ^  сическ1я  свид'Ьтельства  Тацита. 

;  «Во  время  Лютера — говорить  Бебель — не  было  параграфа  обь  ос- 

корблен1и  величества,  иначе  онь  всю  жизнь  не  выходиль  бы  изь 
тюрьмы.  И  Фрйдрихь  Велигай  не  хотЬ|ь  ничего  знать  обь  оскорбле- 
н1яхь  величества. 

«Число  процессовъ  по  поводу  этихь  оскорблешй  и  вь  настоящее 
время  не  достигало  бы  такой  крупной  цифры,  если  бы  процессы  не  начи- 
нались всл1>дств1е  доносовь,  вытекаюпщхь  изь  самыхь  иизкихь  моти- 
вовь  мести. 

«Нер&дки  и  случаи,  когда  доносы  исходить  оть  близкихь  род- 
ственниковь  обвиненнаго.  Жена  доносить  на  мужа,  чтобь  досадить 
ему,  и  наобороть.  Некоторые  обнип^авш1е  субьекты  нарочно  оскор- 
бляють  величество,  чтобь  найти  пр1ють  вь  тюрьме». 

«Строгость    приговоровь   противъ  оскорбления    величества  обьяс- 
няется  желав1емь  прокуроровь  получить  вь  награду  повышен1е. 
I  «Эти  господа   доходить   до   удивительныхь   толкован1й    закона,  и 

IV'  общественное  мн']Ьше  начинаеть  безпокоиться.  Особенно  велика  опас- 

!  .  ность   для    прессы,    потому   что  никто  вь  сущности  не  знаеть,  что 

'  I  .  такое  «оскорблен1е  величества»?  Выдумали  даже  косвенное    оскорбле* 

^  ]  /  и1е  реличества. 

«Одинь  редакторь  быль  осуждень  за  то,  что  онь  протестоваль 
противь  наименован1я  Вильгельма  I  «великимь».  Придворныя  охоты, 
при  которыхь  убивается  масса  дичи,  одна  газета  назвала  «бойней», 
и  вь  этомь  увид'Тии  оскорблеше  величества  (безпокойство  на  скамьяхь 
нацтоналлибераловь  и  центра). 

«Оберъ-прокуроръ  Дрешерь  нашель  оскорблен1е  величества  вь  заяв- 
леши  о  существовав1и  побочнаго  правительства.  Мы,  наконець,  доО- 
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дехъ  до  топц  что  п  однвъ  ■1шецъ  яе  въ  оостоян1н  бздеть  показатьт 

за  границей  беаъ  того,  чтобы  во  бшъ  высяЬшяыхъ.  Однвъ  городсжой  .  .{ •  с 

голова  отшшиея  было  принять  орденъ,  и  въ  атохъ  тотчасъ  увщд!»  ^)/    | 

оскорбден1е  чувства  баагоговЫи  н  сл'Ьдователдо  велчества  (обицй 

си^^хъ):  господииъ  посо^шигь  соглаопъся  взять  орденъ.  Црнчнна  иного- 

числевныхъ  оскорблевЫ!  величества  лежнтъ  въ  провока1ф1хъ  яъ  вянь, 

выражающихся  въ  вападяахъ  на  парНя  я  личности*    Оскорбительные  '  л  >' 

нападки  направляются  особенно  нротяяъ  ноеД  партЫ,  но  также  и  про-  {{И, 

тнвъ  другихъ  парт1Д  и  слоевъ  населен!я,  даже  протявъ  самого   рейх-  .-|^'' 

стага.  Л 

сПрапящдй  яонархъ  находятся   въ  безотв^Ьтственнонъ  ноложшв,  '^ 

соободсвъ  отъ  всякнхъ  граней  уголовнаго  права.  За  диств1я  но- 
нарха  опИЬтственны  ниннетры;  нзъ  этого  слЪдуеть,  что  яонархъ 
додженъ  воздерживаться  отъ  вмешательства  въ  парт1Йную  поля- 
тику.  Если  онъ  считаегь  нообходнмымъ  выступить  иротивъ  какой- 
нибудь  парт1и,  онъ  долженъ  выбрать  мннистровъ,  которые  бы  были 
за   это    ответственны.  Эту  крошечку  долга  яонархъ  могъ  бы,  ко-  ц\ 

вечно,  выполнить  въ  виду  своихъ  большихъ  привилег1й;  это  т^мъ  ве-  .:1 

обходияее,  что  оскорбленный  яонархомъ  не  можетъ  отвечать,  такъ  ■} 

какъ  ему  это  запрещаетъ  законъ.  Уже  самое  гражданское  пряляч1е 
г.ппрещаетъ  нападать  на  того,   кто  не  можетъ  защищаться.  КоЫевае  \ 

оЬи^е  и  на  трояк  Если  бы  кто-нибудь  захотЬлъ  показать  свою  граж-  « 

дднсвую  гордость  передъ  королевскняъ  трономъ,  то  онъ  тотчасъ  бы  ^ 

встретилъ  уголовнаго  судью.  Какъ  яало  удержу  у  одной  нзъ  сторонъ»  г 

показываютъ  выражешя,  вырвавш1яся  при  разныхъ  обстоятельствахъ  | 

изъ  квяжескихъ  устъ.  Въ  1889  году  говорилось,  что  каждый  сошал-  ;1 

демократь  тождествененъ  съ  ямператорскимъ  и  отечественнымъ  вра-  [! 

гомъ.  Заявлен1еэ  что  солдаты  доляшы  стрелять  въ  своихъ  братьевъ  ;1 

и  родителей,  если  имъ  это  прикажутъ,   оскорбительно  затронуло  чув-  ^ 

ства  далеко  не  однихъ   соц1алдеяократовъ.    Былв   вападвя  я  на  «вор-  ] 

чувовъ>»,  подъ  которыми  подразумевались  господа,  сидящ1е  ад^еь  на-  ] 

право.  (Сяехъ).  Имъ  предложено  было  отряхнуть  пыль  съ  свонхъ  ту-  ) 

фель  и  покинуть  отечество.  (Смехъ).  Къ  сожалешю,  они  этого  не  сдЪ- 
лаля.  г 

«Въ  концЪ  концовъ  наступятъ  еще  день,  когда  «правая»  будегь  раз-  1 

сматриваться,  какъ  «парт1я  переворота»;  она  по  отношен1ю  къ  разру-  ?^ 

и1ен1ю  современныхъ  политическихъ  и  соц1а1ьныхъ  условШ  сдЬлала  въ  Ч 

последн1е   годы   больше,  ч^мъ  со1Цалдемоврат1я.   (Схехъ).  Самыяъ  1 

1г1;зкимъ  образомъ  было  осужденон  р'1;шен1е  рейхстага  по  поводу  поэдрав-  |, 

лсн1я  князя  Бисяарка.  Ни  одному  парламенту  въ  нХрЬ  но  было  сказано  ни- 
чего подобнаго.  Насъ  (т.-е.  парт1в  оратора)  назвали  «шайкою  людей,  недо- 
стойныхъ  называться  немцами».  Пасторамъ  было  предложено  ве  вмеши- 
ваться въ  политику,  которая  пмъ  оовсенъ  ве  подходить*  (Смехъ).  Это 
все  заходвтъ  ужъ  слишкомъ  далеко,  противъ  этого  долженъ  бы  вов- 
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стать  весь  рейхстагЬ|  какъ  одивъ  чеюв^Бкъ.  И  ест  теперь  по  поводу 
отказа  въ  морсхонъ  креднтЬ  говорягь  о  ссубъевтахъ»,    не   шгЬю- 
щихъ  отечества»,  то  куда  же  это,  наконецъ,  ведетъ?  Разъ  подобныя 
I  *)  обвинев1я  бросаются  въшцо  ткгь,  которые,  по  ихъ  шгЫю,  дЫствукуть 

иа  благо  своего  отечества,  тоны  должны  противъ  ннхъ  обороняться.» 

При  этихъ  словахъ  председатель  звонить  и  просить  оратора  дер- 
жаться добраго  парланентскаго  обычая— не  затрогявать  личность  главы 
государства.  На  это  Бебель  занЬчаетъ,  что  онъ  до  сихъ  поръ  никого 
не  назвалъ  по  имени,  и  въ  заключен1е  объявляетъ  процессы  объ 
оскорблен1и  величества  поэорныжъ  панятникохъ  нашихъ  дней. 

Предложен1е  ссмцалденократовъ  встретило  очень  мало  отклика  у 
другихъ  парпй.  Центръ  н  антисемиты  высказали  лишь  платоническое 
сочувств1е  н'Ькоторынъ  положен1ямъ  Бебеля,  при  ченъ  антнсенитъ 
Ферстеръ  привелъ  двЬ  недурныгь  прусскихъ  поговорки:  сКто  знаогь  , 
правду  и  выскажетъ  ее  свободно,  то  попадетъ  въ  БерлннЪ  въ  уча- 
стокъ»  и  «Вснх1й  пруссакъ  имЪетъ  право  свободно  выражать  свое 
мвг{ш1е,  но  онъ  хорошо  сд^аетъ,  если  будетъ  пользоваться  этимъ 
правонъ  какъ  можно  меньше». 

Свободомыслящ1е  н  народная  парт1я  стоял  за  передачу  спредло- 
жен1я»  въ  К0МИСС1»,  но  рейхстагъ  большинствомъ  голосовъ  вовсе  его 
отклонвлъ.  Какъ  видите,  это  большинство  необидчиво. 

Въ  Гермаши,  вероятно,  никто  бы  не  оскорблялъ  величества,  если 
бы  императоръ  Вильгельмъ  II  относился  бы  къ  своимъ  подданнымъ 
съ  тою  же  последовательною  предупредительностью,  какую  онъ  пока- 
зываеть  въ  посл^^нее  время  по  отношен1ю  къ  французамъ.  Пожарь 
благотворительнаго  бДзара  на  улиц'Ь  Жана  Гужона,  стоившей  жизни 
бол^  чЪмъ  100  представнтелямъ  высшаго  парижскаго  общества,  по- 
служилъ  императору  предлогомь  лишшй  разъ  показать  свою  галант- 
ность. Телеграмма,  посланная  имъ  президенту  Фору  по  поводу  этого 
несчастья,  составлена  въ  самыхъ  теплыхъ  выражен1яхъ  н,  видимо, 
нашла  се(Ук  откликъ  въ  сердцахъ  многихъ  французовь. 

Подробностями  о  страшной  парижской  катастроф)»  полны  теперь 
газеты  всего  М1ра.  Хотя  наулиц^  Жана  Гужона  и  погибло  въ  10  разь 
меньше,  чЪмъ  на  нашей  Ходынк-Ь,  но  впечатлите  посл1!Дняя  ката- 
строфа произвела,  судя  по  гаэетяымъ  изв1%ст1ямъ,  несравненно  боль- 
шее. По  сообщешямь  корреспондентовъ,  «жизнь  Парижа  пр1останови- 
лась»,  театры  и  больш1е  магазины  закрыты,  всЪ  общественным  соб- 
ран1я  отм'Ьнены,  политика  отступила  на  задн1й  плань,  забыты  на 
время  и  Грещя,  и  панама.  Несомненно  разница  въ  снА  впечатлешя 
отъ  парижской  и  московской  катастрофы  зависитъ  отчасти  оттого, 
<1то  на  Ходынке  погибли  никому  неизвестные  «босяки»,  на  улице  же!^- 
жона  сгорели  представители  высшаго  общества:  герцогини,  графини  и 
баронессы.  СгорЬла,  между  прочимъ,  и  сестра  австрЦской  императрицы 
герцогиня  Алансонская.  Среди  жертвъ  почти  петь  мужчияь,  это  обьяс- 


■ЯОСТРАКВОЖ  ОВОЗПШ!.  157 

иетея  яе  только  1^ъ.  что  ва  бааготворительяоп  баз&рЪ  въ  монектъ 
но«а1И1  вАходАЮСь  больше  жевлршъ,  во  я  тЪгь,  что  вужчввы,  вакъ<&кгЬе 
свльвые,  «С7]Аля»  вырваться  вервымв  взъохвачевяаговланевевъздввЬ^ 
Изъ  ооказавШ  еввсшяжея  двяъ  вядво,  что  вешкосвЪтсх1е  кавалц^ы,  ба- 
ровы  в  графы,  поступал,  какъ  двх1е  звЬря,  чтобы  спаств  свою  яшзнь. 
«Пробввав  ссбЬ  доро17  къ  выходу,  овв  ваносвля  удары  хевщвнамъ  тл- 
кавя  вао  всей  свлы,  отстравял  нхъ  кулакаяо,  сшвбадя  съ  ногь  я 
по  вхъ  т^аяъ  бЬжал  къ  выходу.  Одва  даяа  разсказывала  коррее- 
повдевту  «Новаго  Вреяеив»,  что  скогда  ова  добралась  до  окяа  в 
вагЬзла  на  стулъ,  чтобы  прыгнуть  взъ  оква,  ее  стащвлъ  сзадв  со  стула 
какой-то  фешевебельвый  господвяъ,  такъ  что  ова  упала  навзввчь,  в 
то  же  саное  съ  ней  врод'Ьлалв  в'Ьсколько  человЪхъ,  пока,  ваконець, 
ей  ве  удалось  взобраться  ва  окно.  Жевкхъ  одной  великосветской  ба* 
ришвв,  какъ  только  вспыхвулъ  огонц  рввулся  впередъ  въ  толпу,  бро- 
сввъ  вев1;сту  и  ве  оказавъ  ей  вв  яал^-Дшей  пояощн».  Другая  повш- 
лая  дава  сообщаетъ,  что  ее  бросвлъ  плеаянникъ,  и  спаслась  ова  только 
благодаря  лакею. 

Одва  дава,  сбвтая  съ  ногъ  въ  толп%,  протянула  руки  къ  находвв* 
шеяуся  возл1^  вея  представителю  большого  свгЬта  и  просил  его  пояочь 
ей  подняться,  во  тотъ  ве  только  не  пояогъ  ей,  но  еще  въ  тотъ  яо- 
яеятъ,  когда  она  ухватвлсь  за  вего.  вавесъ  ей  ногой  страшный 
УД&РЬ)  оть  которою  она  не  оправилась  до  снхъ  поръ...  сСлучан  столь 
гнуснаго  поведев1я, — телеграфвруетъ  тотъ  же  Борреспоцдентъ, — был 
не  единичные;  вапротявъ,  почяш  €ен  м^^окчииы  большою  стта^  бывш1е 
ва  базарЬ,  1нктупали  такими  сбразомь!  Полвою  противоположностью 
этивъ  велвкосв^тсквяъ  фравтаяъ  явилвсь  простые  рабоч1е,  съ  опасно- 
стью жизни  бросавш1еея  въ  пылающ1й  костеръ  в  спасавлйе  изъ  него 
погнбавшихъ  жевщвяъ  я  дЪтей.  Мног1е  нзъ  нихъ  спасли  по  20  в 
бохЪе  челов'^Ькъ  в  затЬхъ  скрылась,  ве  указавъ  своего  виена,  чтобъ 
изб^кяБать  благодарностей  и  наградъ.  Вообще  и  при  этой  катастрофЬ 
нашлось  неяало  героевъ^во  вс4&  овв  были  ве  изъ  аристократической 
и  буржуазной  среды. 

Не  даровъ  графиня  Кастелянъ  собирается  нр1обрЬстн  яЪсто,  гдЬ 
стоялъ  сгор)эВШ1Й  балагавъ,  я  построить  на  свой  счетъ  благотворв* 
тельвое  учреждев1е  для  ммзгиихь  еловь  общестеа^  оказавшихся  на  этотъ 
разъ  неязя1^рияо  выше  т[лъ,  кто  называетъ  себя  «высшими».  Безко- 
рыстная,  самоотверхенная  помощь,  оказанная  простыми  рабочими  ари* 
стократкамъ,  брошеннымъ  своими  великосв^^тскими  кавалерами,  могла 
бы  послужить  благодарной  теяой  для  христ1анской  ороповЪдв,  во 
патеръ  Олииье,  произнесш1й  ргЬчь  на  торжественной  оаннхидЪ  въ 
«соборе  Богоматери»,  предпочелъ  выискивать  причину,  побудившую 
Проввд'Ьиге  погубить  столько  женщинъ,  д'Ьвушекъ  н  д'Ьтей.  И  онъ  на- 
шелъ  эту  причину  въ  республикавскихъ  учреждев1яхъ  в  сощалявя^^ 
за  которые  Богц  нахонецъ,  рЬпилъ  наказать  Франц|ю. 
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\)  ПроповЪдъ  это  вызвала  €С0жа1%н1е»  даже  въ  кругахъ  сахыхъ 

[  •'  ярыхъ  иерикаювъ.  Президевтъ  Форъ,  присутствовавши  на  панихид'Ь, 

\  V  8амЪти1ъ,  что  онъ  глубоко  оскорбленъ  словами  Оливье  и  вакъ  чело- 

\  *\  в-Ькъ,  и  какъ  гражданинъ.  Она,  д^^йствительно,  показываеть,  каш 

сстрашныя»  представлен1я  о  Бог^  копошатся  еще  понын^Ь  во  мракЬ 
головъ  н^Ькоторыхъ  католическихъ  священниковъ,  и  объясняетъ  до 
известной  стеиени  безграничную  ненависть  къ  «черной  бандЬ»  въ  в]^- 
которыхъ  кругахъ  французскаго  народа.  У  насъ,  насколько  мы  по- 
мнимъу  духовенство  не  считало  ходынское  несчастье  справедливымъ 
наказашемъ  милосерднаго  Бога. 

Пожарь  на  улиц*]^  Гужона  вызвалъ  косвенно  смерть  принца  Омаль- 
скаго,  наибол'Ье  выдающагося  представителя  орлеанскаго  королевскаго 
дома.  Приицъ  такъ  быль  пораженъ  изв{>ст1емъ  о  катастроф'^,  при 
которой  погибла  между  прочимъ  и  его  племянница  герцогиня  Алансон- 
ская,  что  внезапно  скончался.  Онъ  оставилъ  посл']^  себя  громадное  со- 
стоян1е,  и  часть  его,  именно  замокъ  Шантилъи,  зав'Ьщалъ  французской 
академ1и,  членомъ  которой  состоялъ  съ  1871  года.  Всю  жизнь  онъ 
былъ  сторонниБОмъ  комституцгонной  монарххи,  но  онъ  по  установле- 

,;  ши  республики  не  принималъ  д'Ьятельнаго  учаспя  въ  агитац1и  въ 

пользу   возвращен1я  французскаго  трона  €орлеанамъ>,  сознавая,  что 

/  время  монарх1и  прошло  для  Франщи  безповоротво. 

'!  Вообще  съ  каждыиъ  годомъ  вопросъ  о  возстановленш  монарх1и  во 

'I  Франц1и  все  бол1>е   и  бол^  переходитъ  въ  область  безпочвенныхъ 

<  мечташй.  Это  далеко  не  значить,  чтобы  французск1й  народъ  вполн^^ 

.;  доволенъ  современной  буржуазной  республикой,  ноонъсозналъ,чтоотъ 

призван1я  Бурбоновъ,  Орлеановъ  или  Бонапартовъ  нисколько  неизм'Ь- 

^'  нятся  причины  его  недовольства. 

.-.  Да  и  принцы  спретендуютъ»  на  французскШ  престолъ  больше  изъ 

«',  «чувства  чести»  и  врядъ  ли  вполн'Ь  искренно.  Королевская  професс1я 

- ,  въ  западной  ЁвропЬ  имЬетъ  свои  очень   непр1ятныя  стороны,  какъ 

шутливо  зам1>тилъ  итальянскШ  король  Гумбертъ  прсл^  недавняго  поку- 
шешя  на  его  жизнь.  Неудавшееся  покушен1е  совершено  было  однимъ 
молодымъ  рабочимъ  въ  то  время,  какъ  король  ']Бхалъ  въ  открытой  ко- 

I  ляскк  на  сскачкиэ,  гд1;  долженъ  былъ  разыгрываться  прмзъ  въ  25.000 

•    «  франковъ.  Немедленно  арестованный  преступникъ  объяснилъ,  что  онъ 

,  лишь  хотЬлъ  обратить  внимаше  на  свое  б')^дственноеполоя1ен1е.  Мысль 

о  преступлен1и  возникла  у  него  въ  тотъ  моментъ,  когда  онъ  узналъ, 
что  лошадь  на  скачкахъ  получаетъ  25.000  фр.;  онъ  же,  челов-ккъ,  не 
иожетъ  найти  работы  на  I  франкъ,  чтобы  не  умереть  съ  голода.  По- 

^  кушенхе    послужило    предлогомъ  для    шумныхъ   овац1й   королю,    ко- 

торым не  обошлись  безъ  сильныхъ  протестовъ.  Ск>ц1алистяческая 
газета  «Атапи»  высказалась  самымъ  рг]&шительньшъ  образомъ  противъ 
подобныхъ  преступлев1й,  зам'Ътивъ,   что  опй  бол1;Сэ   ч^Ьмъ  рсакц1оя- 

,  ныя  м^Ьры,  поддерживаютъ  монархически  принципъ  въ  Итал1и,  вызы- 

вая сочувственный  мавифестацЫ  въ  честь  короля. 

I  Въ  первые  дни  посл1;  покушен1я  въ  печать  проникали  слухи,  что 

положен1е  ди-Рудини  пошатнулось,  и  король  мечтаетъ  снова  о  воавра- 

I  щен1и  Криспи,  такъ  ум^о  справлявшагося  съ  внутренними  врагами. 

;'( 


'И 


НВОСТРАННОВ  ОВОЗРАШЖ.  159 


.1» 


II 


(И 


1, 


! 


Но,  увы,  мечты  эти  «е  осуществиш,  такъ  какъ  во  отвошев!»  въ  Ь  | 

вн-кшянкъ  враганъ — вбвссавцамъ — ^Крвсои  оказа^ся  очевь  веув&лопм 
Рудшш  же  вадо  отквть  еправеццявость  въ  той  искреввоста  в  сжЬюетв, 
съ  которыми  овъ  вывутываеть  Итад!»  взъ  сафриканскаго  врвк1юче- 
н1я».  Надвяхъ  овъ  открыто  заяввгь  въ  падатЬ,  что  Итад1м  нетодьхо 
не  намЪрева  распшрять  свовхъ  вдадЪвИ'  на  счетъ  Абисеяв1и,  но  в 
отказываетев  отъ  болшей  часта  првваддежащей  ей  «кожошв  Эритреи»,  ц  ^ 

сохравяя   за   собо»   1ишъ   нрнморешй   городъ  Маооову.    Оегааыош  ||  | 

земли  она  расвред^яетъ  меяц^  тузенвымн  вождями  по  своему  вы- 
бору; Кассаду  же  очистить,  какъ  только  получить  на  то  сог1ас1е 
Анг11м. 

Хорошо,  если  бы  и  Испан1я  последовала  благоразумному  прнхЬру 
11тал1в  и  дала  бы,ваконецъ,  автономио  Куб-Ь  и  Фнлиапинскимъ  остро- 
попъ,  гдЬ,  ве  смотря  ва  десятка  телеграмвъ  объ  оковчательвомъ 
уииротворен1и,  воэстан1е,  видимо,  все  еще  продолжается. 

сВъ  Испании, — сообо^аетъ  корресповдеягь  сРусскихъ  Ведомостей» 
пзъ  Варцелоны, — ^духъ  Донъ-Кихота  ородолжаетъ  жить  и  въ  настоя* 
щее  время,  но  ве  столько  въ  снысгЬ  благородвыхъ  порывовъ  срыцаря  ^| .!  | 

печальнаго  образа»,  сколько  въ  смысле  его  сумасбродствъ  и  отеут- 
ств1я  аравильнаго  пониман1я  условШ  окружающей  действительностн. 
«Довъ-кихотизмъ»  испанской  колон1а1ьвой  политики  привелъ  къ  возста- 
н1ю  последвнхъ  изъ  оставшихся  за  Испан1ей  крупвыхъ  колоши,  и  всЬ 
усил1я  метрополШ  подавить  возстан1е  колонЦ  не  приводить  къ  жела- 
тельнымъ  результатамъ.  Кубанск1й  вопросъ  становится  для  Испан1в 
вопросомъ  жизни  и  смерп,  а  Куба  и  Филиппииск1е  острова — моги-  |1 

гилой  испанской  молодеяш,  бездонной  пропасть»,  поглощающей  веЪ 
рессурсы  страны.  Б1жедневно  Испан1я  тратить  на  веден1е  войны  въ 
колошягь  2,500,000  песетъ  и,  кромЪ  того,  ежегодно  уплачвваетъ 
500,000,000  процентовъ  по  государственному  долгу,  значительная 
часть  котораго  обращена  была  на  военные  расходы.  Никакихъ  мате- 
рхальныхъ  выгодъ  Испав1Я  давно  уже  не  извлекаеть  изъ  Кубы.  Два 
года  ведется  трудная  и  дорого  стоящая  борьба  съ  кубинскими  воз- 
станниками,  и,  не  смотря  на  смерть  Насео,  не  смотря  наопубликован1е 
адиинистративныхъ  реформъ,  который  доляшы  расширить  самоуправ- 
лен1е  острова,  несмотря  на  миролюбивое  отвошен1е  къ  Испан1в  но- 
ваго  президента  Соединенныхъ  Штатовъ  Макъ-Кинли,  пылъ  кубвв- 
скихъ  инсургевтовъ  ве  охлад'Ьваеть,  они  продолжають  упорно  стре- 
миться къ  независииости,  разсчитывая,  что  въ  конц'Ь  концовъ  у  Испа- 
Н1и  истощатся  .средства  Д1я  веден1я  борьбы.  А  этотъ  моиевтъ  уже 
близокъ,  и  въ  этомъ  смысле  уже  дЪлаются  намеки  въ  офищозномъ 
органе  Ьа  Ероса.  Землед'к11е,  промышленность  н  торговля  приходить 
въ  упадокъ.  Каталон1я,  самая  богатая  часть  ИспанЫ,  переяшваетъ 
тяжелый  экономичесшй  кризнсъ:  мнопя  фабрики  закрываются  въ  вцд^ 
отсутств1Я  сбыта  фабрнкатовъ,  и  много  рабочихъ  рукъ  остается  б^ 
д'Ьла.  Тахъ,  въ  одномъ  г.  Манреса  закрыт1е  н^^колькиxъ  фабрикъ 
лишило  заработка  8,000  ч^овЬкъ.  Но,  не  смотря  на  этв  грозвые  сама* 
ТОМЫ  народиаго  б'Ьдств1я,  война  продолжается.  Конечно,  тяжело  в 
больно  утратить  обладан1е  островонъ,  поддержаи1е  владычества  ва 
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которонъ  стоило   столькихъ  жертвъ,  но  это  владычество  сопровож- 
дается одн^^хи  лишь   потерями,  и  борьба  представляется  неравной, 
7П01)ствовать  въ  ней — значить  не  понимать  своихъ  интересовъ.  Не 
[  '/  лучше-ли  лишиться  колон1и,   чтобы   избавить    метрополш  отъ  даль- 

•  ^  в^.йшихъ  бЬдств1й,  не  лучше  ли  ампутировать  одинъ  больной  члень, 

.  ■>  '  ч'Л^ь  ожидать  распространешя  бол&ни  по  всему  организму?  Так1я 

[,л  мн^н1я  все  чаще  и  чаще  приходится   выслушивать   вь  настоящее 

!  (  время  и   вь  частяыхь  бесЪдахъ,  и   со  стороны  независимой  части 

I*  :  испанской  прессы. 

.,*  Изв^ст1я  о  возстанЫ  на  Фвлипшшскихъ  островахь  въ  посл'Ьднее 

I   '  время  также  отличается  пессимистическихь  характеромь.  Силы  инсур- 

гентовь  не  уменьшаются,  а  возрастаютъ,  и,  не  смотря  на  рядъ  усп^^- 
,  |-  ныхь  военныхъ  операдхй,  предпринятыхъ  генераломь  Полавьехой,  взя- 

Т1е  Кавите,  гд*!^  сосредоточены  главный  силы  тагаловь,  представляетъ 
'г  непреодолимыя  затруднен1я.  Генераль  Полавьеха  пользуется  большой 

./'  популярностью,  но,  кажется,  не  встр^чаетъ  достаточной  поддержки  со 

./^  стороны    правительства,    и    этимъ  объясняютъ    истинныя     причины 

недавно  поданнаго  имъ  прошен1я  обь  отставки,  мотивируемаго 
бол'Ьзнью.  Но,  вероятно,  болезнь  не  настолько  серьезна,  чтобы  гене- 
раль не  быль  вь  состояши  продолжать  .кампанш,  потому  что  посгк 
выраженной  правительствоиъ  просьбы  оставаться  на  своевгь  посту 
до  т^хь  поръ,  пока  позволять  силы,  просьбы,  сопровождавшейся 
>;4  отправлен1емь  6,000  солдать  вь  подкр^плеше,  Полавьеха  не  возбуж* 

'  даль  больше  вопроса  обьотставк:]^». 

'^  Къ  колон1альной  войн'Ь  грозить  присоединиться  война  граждан- 

{:•■  екая.  Агитащя  ^^карлистовь»  возобновилась  и  ведется  теперь  сь  ве- 

ч'  личайшей  эверпей.  Не  исчезають  и  «анархисты»,  не  смотря  на  то,  что 

;..  правительство  принимаетъ  самыя  суровыя  м^ры  не  только  противъ 

^Р  несомн'Ьнно  виновныхь  вь  «пропаганд'^  д'кюиь»,  но  и  противь  лишь 

заподозр^^шныхь  вь  ней.  Недавно,  напр.,  на  морскомь  берегу  около 
о-  Барцелоны  разстр^^ляли  5  «авархистовь:^,  изь  которыхь  одинь  до  по- 

сл'Ьдней  минуты  клялся,  что  онь  совершенно  невиновень.  Вотъ  какь 
описываеть  эту  казнь  корресповденть  «РгапкГиПег  2еиап^>,  основы- 
;  ваясьнаотчетахьбарцелонскихъ  газетъ.  «3  мая,вь4  часа  утра,  воен- 

ный судь  явился  вь  цитадель  кр]^пости  Монтжуихь,  около  Барцелоны. 
./  Осужденные  были  разбужены  иодиньзадругимь  подьконвоемъ  воору- 

женныхь  солда1^ь  проведены  вь  подземелье,  гд^Ь  находится  €заласуда>. 
Агиери,  быль  приведень  первымь  и  вошель  вполн'Ь  спокойно,  сказавь: 
''^  <Доброе  утро,  милостивые  государи!»  Ни  капли  не    изм'^^шшшись  вь 

лиц'к,  выслушалъ  онь  приговорь  и  подписаль  его  твердою  рукой. 
Молсксъ  точно  также  прив'Ьтствовалъ  судь,  равнодушно  выслушаль 
приговорь,  но  подписаться  отказался.  Луи  Жаег  быль  иного  нервн^. — 
<Я  плохой  анархисть— сказалъ  онь.— потому  что  я  выдаль  своихъ 
I  товарищей».  Заг)^мъ,  сильно  дрожа,  онь  подписаль  свой  смертный 

приговорь.  Альсина  выгляд^^ль  въ  высшей  степени  мрачнынъ  м  совер* 
шенно  разбитымь.  Во  вреия  чтешя  приговора  онь  рыда  ль  и  постоянно 
повторяль:  <Я  невиновень!  Сжальтесь!»  Уже  третьяго  дня  Альсива 
зналъ  о  своей  участи.  Его  семья  послала  ему  письмо,    вь   которо1гь 
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СТОЯЛ  схЬдуюпия  С10ВД:  «Твоя  дочуржа  все  еще  нездорова».  Это,  по  ||; 

орсдваритгльновх  сог1ашеЕ1ю,  означало:  «Х1я  тебя  в§гь  €оасен1в». 
Посх1%дяи]1ъ  бы1ъ  введенъ  Нте€л.  Онъ  выс17пахъ  ся'кхо  н  восвлнк- 
нтхь:  сЧортъ  возьвн!  пора  бы  окончить  всю  эту  вохел1ю>.  Онъ  спо- 
койно аодоиса1ъ  смертный  приговор  ь  и  твердыми  шагами  вышелъ 
вонь.  Пять  осужденныхъ  были  снова  отведеоы  въ  свои  кельи,  кото- 
])ыя  къ  этому  времени  были  убраны  черныхъ  сукномъ  и  зажженными 
восковыми  свечами.  Въ  этой  обстановке  осужденные  должны  были 
провести  посхЬди1е  24  часа  своей  жизни.  Для  посхЬдняго  духовнаго 
ут1>шен1я  къ  нимъ  явился  полкоиой  священникъ  и  6  1езуитскигь  ва- 
терояъ.  Кром-Ь  того  свои  услуги  предложили  члены  особаго  общества  || 

ч(Негтап(1а(1  (1е  1а  Раху  СагМас!»,   къ  котороиу  принадлежать  ияог1е  ^ 

испансше   аристократы  и  которое  заботится  о  дуигЬ  л  тЪл'Ь  казнен-  ^ 

ныхъ.  Въ  3  часа  пополудни  осужденнымъ  дозволено  было  принять 
своихъ  родньиъ.  Альсива,  увид'Ьвъ  свою  жену  и  4-хъ  маленькихъ  дД« 
тей.  кинулся  къ  нимъ  на  встречу,  горячо  ихъ  обиималъ  и  рыдая 
воскликнулъ:  «Вы  знаете,  вонечно,  что  я  невнновенъ». — «О,  да,  мы 
знаемъ  это»,  сказала  жена,  и  всЪ  плакали  такъ,  что  у  присутство- 
вавшихъ  сердце  разрывалось...  «1'оворите  объ  этоиъ  вс^ъ  и  всюду», 
оопросилъ  Лльсина  и  н1;жио  01чггранилъ  жену  и  д1>тей  отъ  себя,  не 
будучи  въ  силахъ  ихъ  бол-Ье  вид'Ьть.  Къ  Моласу  пришли  сестра  н 
кузиаа.  Последней  онъ  зам-ктилъ,  улыбаясь:  ^Знаешь  ли,  дитя,  что  я 
теперь  предпривимаю  ддивное  путешеств1е?»  —  «Да,  —  о-пгЬтнла  д^Ь- 
вушка, — только  не  забудь  1:зв!->стить  насъ  тотчасъ  по  прибытии».  И 
Моласъ  утверждалъ,  что  онъ  иевиновенъ.  Его  сестра,  выходя  изъ 
кельи,  была  до  того  возбуждена,  что  бросилась  на  одного  изъ  члевовъ 
<Негтап(!а(1»  и  дала  еиу  пощечину.  Возвращаясь  изъ  крЬпостн  въ 
Барцелону,  она  встретила  двухъ  полицейскихъ  и  такъ  закндат  ихъ 
камнями,  что  тЬ  обратились  въ  б'Ьгство.  Ногеса  цос1>тила  его  любов-  . 
ница  съ  двумя  д'Ьтьми.  Онъ  ободрялъ  ихъ  и  сказалъ,  что  жизнь  въ 
сущности  скверная  истор1я,  и  сиерть  нисколько  его  не  безпокоигь. 
Лльсина,  Ногесъ  и  Моласъ  отказались  иринять  священниковъ;  они  до 
посл-Ьдняго  момента  пЬли  анархическ1я  п'Ьсни. 

Лшери  и  Масъ,  няпротивъ,  весь  день  молились.  Вечеромъ  передъ 
казнью  они  повенчались  въ  своей  траурвой  кель'Ь:  первый  со  вдовой 
разстрЪляннаго  раиьше  анархиста  Варраса,  в  горой —съ  его  дочерью. 
На  этой  странной  двойной  свадьб!»  присутствовали  офицеры,  судья  и 
и  1езуитск1е  патеры.  Рано  утромъ  на  другой  день  въ  виду  бушующаго 
иоря  на  песочной  береговой  дюн*]^  пали  пять  осужденныхъ  подъ  выс11гЬ- 
лами  маузеровскихъ  ружей,  только  что  получевныхъ  изъ  1^ерманш. 
Это  было  первое  прии'Ьвен1е  маузеровскихъ  ружей  въ  Испан1и. 
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ПИСЬМА  ЙЗЪ-ЗА  ГРАНИЦЫ. 

Изъ  Сосднненныхъ  Штатовъ  С-Ьверной  Америки. 
Ь  Перем'Ьна  админиотрацЛи. 

Самынъ  выдающимся  подитическихъ  событ1ехъ  прошл&го  и^Ьсяца 
въ  ооюз^  бы10  встутеше  въ  должность  новаго  президента.  По  общему 
отзыву  газетъ,  торжество  это  отличалось  невиданною  еще  въ  Америке; 
пышностью.  Со  вс^хъ  концовъ  страны  собрались  чествовать  своего 
президента  мвллюнеры  и  крупные  д'Ьльцы,  съ']^хавш1еся  въ  нарочно 
заказанныхъ  по  этому  случаю  шикарныхъ  экстренныхъ  по^>здахъ.  Зо- 
лото въ  убранств'Ь,  въ  декорац1яхъ,  даже  въ  музыке— оркестръ  игралъ 
маршъ  «Золотой  жукъ»— золото  блестело  повсюду,  какъ  эмблема  гЬхъ 
интересовъ,  на  страж'Ь  ко1Ч)рыхъ  призванъ  стоять  Макъ-Кинли. 
Л  Въ  этотъ  день  американская  плутократхя  праздновала  победу  и 

Л  одол^ше  надъ  «внутреннимъ  врагомъ»:  надъ  американской  демокрапей. 

^^1  Историческое  зоачен1е  избирательной  кампав1и,  увенчавшейся  вступ- 

;!  лен1ехъ  Макъ-Кинли  въ  должность  президента,  заключается  въ  томъ, 

/д  что  въ  первый  разъ  со  времени  междуусобной  войны  группировка  по- 

/  лнтическихъ  партШ  прЕобр^ла  р'Ъзко  выражеиный  классовый  характеръ. 

'•^  Подъ  флагомъ  счестваго  долларам  сплотились  всЪ  сознательные  рато- 

I  борцы  крупнаго  капитала;  подъ  знаменемъ  «доллара  нашихъ  предковъ>» 

;^'  боролась  доживающая  свой  вЪкъ  мелкая  буржуаз1Я,   которая  въ  цв^- 

:;  тущую  пору  своей   юности  создала  американскую  демократио.  Нули, 

1  приставш1е  къ  той  и  другой  стороне,  по  своему  положешю  и  ивтере- 

самъ  принадлежали  къ  другимъ  оби;ествеооымъ   группамъ,   еще  не 
I  выработавшимъ  особаго  классоваго  самосознашя. 

''|  Чтобы  понять  современное  положен1е  вещей  въ  АмершсЬ,  намъ 

,1  нужно  вернуться  за  н'Ьсколько  л%тъ  назадъ,  ко  второй  половин]^  вось- 

ми десятыхъ  годовъ.  Съ  одной  стороны,  рядъ  колоссальныхъ  стачекъ. 
для  усмирен1я  которыхъ  потребовалось  вм1>шательство  войскъ,  дина- 
митный взрывъ  въ  ^1икаго  и  казнь  привлеченныхъ  къ  д-^лу  анархи- 
стовъ;  съ  другой  стороны,  агитащя  Генри  Джорджа,  чуть  было  не 
увенчавшаяся  избран1емъ  его  на  должность  пыо-юркскаго  мера,  за- 
гЬмъ  пропаганда  такъ  называемыхъ  «на1Цоналистовъ>'  (последователей 
Беллами);  на  ряду  съ  этимъ.  образован1е  ц);лой  с1.ти  ферме1>скнхъ  сою- 
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9овъ,  поетавнвпшхъ  себЪ  зад&че!  оодшгНе  мелаго  зеиедЫя, — вее  }  ^ 

уто  аодготовя^о  почву  дм  обраэовани  вовой  паргЕ1я,  првсвоввшей  оей 

назвав1е  спопухвстовгь».  Прогр&мтц  нл  «иатформа»,  вырабопшвая 

в&  первой  ва1Цовалл10й  коввея!^  парт1я,  вакавувй  презвдевтеввхъ 

выборовъ  1892  года,  открывается  рЬзкяшъ  облвчеввевъ  двухъ  господ-    • 

ствующихъ  партЦ:  респубшкапсхой  в  дехократвческой,  врвведшяжъ 

страну  къ  разорен!»  в  девора1Взац1в;  въ  основу  програхвы  поюкево,  )  |  ] 

какъ  вязвалв  бы  у  наеъ,  «трудовое  вачаю»;  во  вступ1ен1в  ваходвтся  роб-  1  ^• 

кШ  навекъ  на  коиектвввзхъ,  изъ  котораго  вытеваютъ,  вакъпрактв- 

ческ1я  требован1в,  вереходъ  жехЬзныхъ  дорогъ  въ  рукв  государства, 

орекращеше  <хищен1в»  государствеввыхъ  зевель  в  рефорва  фввавсо- 

вой  систехы.  Эта  врограхха  въ  товъ  же  году  доставала  вопулктсвощу 

кандидату  въ  презвд^вти  охою  хвхйона  голосовъ.  Сверхъ  того  вар- 

т1я  послала  несколько  деоутатовъ  в  севаторовъ  въ  вовгрессъ,  взбрава 

трехъ  губерваторовъ  и  одержала  рядъ  блестящвхъ  поб1Ьдъ  на  выбо- 

рахъ  въ  х1хтныя  законодателышя  собрав1я. 

Сахая  неопредЬлеввость  програхвы  была  раэсчвтааа  ва  то,  чтобы 
привлечь  въ  ряды  парпв  представителей  всЪсъ  отг1^вховъ  ахервхан- 
скихъ  недовольвыхъ.  «Сннглъ-таксеры»  (ученвкв  Генрн  Джорджа), 
«нащоналисты»  в  всяк1е  друг1е  систы'»,  остатхв  вЪсогда  хогушествев- 
наго  Ордена  рыцарей  труда  в  т.  д. — вс1;  объедвввлись  подъ  внахе- 
нахи  новой  парт1в;  всяк1й  проповг]^дывалъ  свое,  всяк1й  коххехтвровалъ 
прохрахху  на  свой  ладъ.  А  въ  стран^Ь  тЪхъ  врехевехъ  все  волнова- 
лось. Едва  улеглось  воз6ужде81е  посл^Ь  большвхъ  стачекъ  на  заводЬ 
филантропа  Карнеги,  какъ  разразился  прохышленвый  ц)взнсъ,  лвшнв- 
ш1й  сотни  тысячъ  людей  куска  \Лбк.  Весною  сл1;дуювципо  1894  года 
арх1я  незанятыхъ  рабочнхъ  двввулась  въ  Вашвнгтонъ^  не  обошлось 
безъ  столкновен1я  съ  властяхи;  хвоНебылв  арестовааы,  но  дех(Н1стра- 
ц1я  въ  общехъ  воснла  благодушный  характеръ  и  кончилась  фароохъ. . 
Фарсъ  сх1;нился  драхой  въ  видЪ  огрохвой  жел^Ьзво-доррвшой  стачкв, 
втянувшей  свыше  150.000  рабочихъ  и  окончившейся  посылкой  феде- 
ральныхъ  войскъ  въ  Чикаго. 

Парт1я  популястовъ  не  прехияула  воспользоваться  этнхи  еобыНяхн 
на  выборахъ  въ  конгрессъ,  состоявшихся  осевью  того  же  года;  число 
подданныхъ  за  нее  голосовъ  возрасло  на  бО^/^  противъ  1892  г.  Масса 
избирателей,  оставшаяся  вн^  вл1ян1Я  популистской  парпв,  въ  вндЬ 
протеста  противъ  дехократической  адхинистрацЫ  повсюду  вотвровала 
за  республикавцевъ.  11оражен1е  дехократической  оартш  на  выборахъ 
1894  г.  прсдв'Ьщало  крушен1е  на  презвдевтеввхъ  выборахъ  1896  г. 
Въ  сущности  принции1альныя  грани  хсжду  дсхократахи  и  ресоуб- 
ликавцахи  давво  уже  совершевно  сгладвлись;  все  разлвчк  хежду 
ними  сводилось  къ  тоху,  что  одни  усп1аи  прихоститься  къ  обв^еетвев- 
воху  пирогу,  а  друг1е  еще  только  добирались  до  него.  Какъ  та,  такъ 
в  другая  парт1я  находилась  ва  содеряиш1в  у  сивдикатовъ  и  слуяшла^ 
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шъ  интересамъ.  Но  республиканская  парНя  успЪла  стать  цевтромъ 
притяжен1я  дш  представитежей  крупнаго  капитала,  и  отдельное  суще- 
С1-вован1е  второй  капиталистической  парт1н  утратило  всяк1й  разумный 
смысхъ.  Въ  этотъ  грозный  часъ  демократическая  парт1я  обратила 
свои  взоры  на  популистовъ.  Починъ  въ  д^^Л  сближе111я  съ  попули- 
стами принадлежитъ  бывшему  илливойскому  губернатору  Алытельду, 
на  оригинальной  личности  котораго  стоить  остановиться. 

Сынъ  яЬмецкихъ  родителей,  привезенный  ребенкомъ  въ  Америку, 
011ъусп1;лъ,  благодаря  своимъ  выдаюп^имся  способностямъ,  выдвинуться 
на  адвокатскомъ  поприщ'Ь,  а  адвокатура  въ  Америке,  какъ  извЬстно, 
ступень  къ  политической  карьер^^.  Альтгельдъ  сумЪлъ  зарекомендо- 
вать себя  симпатЫми  къ  рабочижь  и  быль  избранъ  въ  судьи.  Въ 
кампан1ю  1892  г.  демократы  выставили  его  своимъ  кацдидатомъ  въ 
17бернаторы;  рабоч1е  об'Ьщали  ему  свою  поддержку  подъ  услов1емъ 
дарован1я  амнист1и  тремъ  лицамъ,  осужденнымъ  на  пожизненное  за- 
ключен1е  по  обвивен1ю  въ  динамитиомъ  заговор'Ь  1886  г.  Пстищя  о 
помиловаши  ихъ  была  подписана  прокуроромъ,  поддерживавшимъ  об- 
винеше  противъ  нихъ,  присяжными,  вынесшими  имъ  обвпиительный 
вердиктъ,  и  многими  капиталистами  и  именитыми  гражданами  Чикаго. 

Альтгельдъ  былъ  избранъ  губернаторомъ  и  сдержалъ  свое  слово. 
День  освобожден1я  яаключенныхъ  былъ  днемъ  вссобщаго  ликовав1я 
въ  Чикаго.  Приказъ  о  помиловаши  привезенъ  былъ  въ  тюрьму  од- 
иимъ  изъ  крупнЪйшихъ  м'Ьстныхъ  банкировъ.  Въ  честь  освобожден- 
шлхъ  данъ  былъ  прощальный  об'Ьдъ  въ  дои-Ь  тюремнаго  смотрителя. 
Вся  пресса  въ  течен1е  двухъ  дней  полна  была  подробностями  этого 
событ1я.  И  вдругъ  среди  этого  самодовольнаго  хора  ликующихъ, 
словно  нЪснь  вайделота  въ  «Конраде  ВалленродЬ»,  раздалось  обличи- 
чительное  слово  губернатора  Альтгелъда.  Не  довольствуясь  канцеляр- 
скимъ  приказомъ  о  помилован1И,  губернаторъ  въ  своемъ  послаши,  на 
осповав1и  ц']^аго  ряда  офищальио  удостов'Ьренныхь  фактовь,  обвару- 
жилъ,  что  весь  процессъ  былъ  полицейской  махннац1ей;  присяжные 
был  подтасованы;  ]Аль  изобиловало  вопшщими  нарушешями  обрядовъ 
и  формь  судопроизводства:  председательское  резюме  представляло  одно 
сплошное  извращен1е  данныхъ  судебнаго  сл'1^дств1я;  противъ  обвиняе- 
мыхъ  не  приведено  было  ни  мал'Ьйшихъ  уликь,  и  осуждеше  и  казнь 
пяти  человЬкъ  были  не  юридической  ошибкой  даже,  а  предумышлен- 
нымъ  юридическимъ  уб1йсхвомъ.  ОсвобождеМе  уц^^лЪвшихъ  жертвъ 
процесса  выставлялось  въ  губериаторско)1ъ  послав1и  не  актомь  мило- 
еерд)я.  а  д+>ломъ  простой  справедливости. 

Скандаль,  произведенный  этимь  послан1емъ,  не  поддается  описа- 
н1ю.  Х^бернлтора  Альтгельда  предаважи  проклят1ю  во  всЪхъ  двадш1,ти 
тысячахъ  американскнхъ  газеть.  Никто  в  не  попытался  опровергнуть 
приведенныхъ  имъ  фактовъ,  но  изменника  прямо  окрестили  санархи- 
стомъ»   и  врагомъ  отечества.   Прошелъ  годъ.  Разразилась  огромная 
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же1%зиодорожиая  стачка.  Чикаго,  въ  которохъ  сходится  двадцать  во- 
семь лиши  желЪзныхъ  дорогц  естествевно  явилось  центроиъ  вгишдйй, 
Тодоы  рабочихъ  опрокидывали  вагоны  и  загромождали  рельсы,  чтобы 
остановить  движеи1о.  Альтгельдъ  псправпо  посылалъ  иилициэ  по  пер- 
1Ю31У  востребовашю  и'Ъсгаыхъ  властей;  МИЛИЦ1Я  неукоснительно  стре- 
ляла въ  бунтовщиковъ  для  возставовлев1я  заковваго  порядка.  Но  сошвъ 
главноуиравляющихъ  жел-Ьзныни  дорогами  (Сепега!  Мапад^егз'  Ав80С1а- 
иоп).  опасаясь  распространен1я  волнешй,  обратился  непосредственно 
къ  президенту  Кливелэнду  съ  просьбоб  о  командировке  федериьныхъ 
войскъ.  Кдивелэцдъ  не  замедлилъ  отрядить  ц^лыД  полкъ  въ  Чикаго. 
Солдаты  пришли,  расположились  бивуаками  на  бере17  озера  Мичигана 
и  вдоль  жел1;зныхъ  лин1в,  простояли  несколько  дней  и  упии  прочь, 
не  вып)хтивп1я  ни  одного  заряда.  Порядокъ  уже  ран^е  быль  воэсга- 
новлевъ  милиц1ей  Альтгельда. 

По  этому  поводу  мед^ду  президевтомъ  и  ^у^Р^^'^^РО^'ь  Иллинойса 
разыгрался  конфликтъ  изъ-за  того»  какиии  пулями  стркшять  въ  толпу — 
местными  или  4>едеральны11И.  На  взглядъ  посторонвяго  наблюдателя, 
все  это  аререкан1е  сильно  напоминаетъ  пресловутый  споръ  щедринскигь 
пенкоснимателей  о  томъ,  что  лучше:  «отменить  или  упразднить?»  Но 
Алытельду  оно  доставило  дешевые  лавры  среди  американскихъ  про- 
грессистовъ  и  даже  среди  железнодорожныхъ  рабочихъ. 

Ч  1обы  уяснить  читателю  истинную  подкладку  этого  инцидента,  нуяш> 
сказать  несколько  словъ  о  такъ  называемомъ  иуапсИопз,  или  судеб- 
яыхъ  запреп(ен1яхъ,  представляющихъ  характерную  особенность  англо- 
ямериканскаго  права  и  игравшихъ  большую  роль  въ  рабочихъ  волне- 
и1яхъ  последняго  времени.  Судъ  въ  Англ1и  и  въ  Америке  инеетъ 
право  издать  приказъ,  воспрещающ1й  отдельному  лицу  или  груштЬ 
лицъ  совершен1е  извЬстныхъ,  общими  законами  незапрещенныхъ  дбй- 
ствШ  подъ  страхомъ  наказан1я  за  «неуважеше  къ  суду».  На  этонъ 
основаши  федеральные  суды  въ  последнге  годы  неизменно  издавали 
приказы,  воспрещавш1е  рабочимъ  бросать  работу  на  железной  дороге 
во  время  стачекъ.  Ослушвиковъ  саяи1ли  въ  тюрьму  безъ  суда,  безъ 
присяжпыхъ,  безъ  права  апаеляц1и,  прямо  административвымъ  поряд- 
комъ.  въ  силу  присущей  суду  дисциплинарной  власти  налагать  нака- 
зан1я  за  «неуважен1е  къ  суду».  Такъ  случилось  и  на  этотъ  разъ.  Ди- 
ректоры  Союза  яселезнодорожныхъ  рабочихъ  продолясалн  руководить 
стачкой,  не  взирая  на  судебное  запрещеше;  рабоч1е  не  принимались 
за  работу.  И  вотъ,  для  приведен1я  въ  исполвеше  приказа  федеральнаго 
суда  отряжены  были  федеральный  войска.  Протестъ  Альтгельда  вновь 
возбуднлъ  давно  забытый  споръ  о  V(суверенитете  штатовъ»,  послужив- 
Ш1Й  формальной  причиной  возсташя  юга  въ  1861  г.  Альтгельдъ  по* 
ставилъ  на  видъ  президенту,  что  посылкою  союзныхъ  войскъ  въ  «сво- 
бодный и  независимый  штатъ  Иллинойсъ»,  безъ  всякаго  требовани  со 
стороны  местнаго  губернатора,  президентъ  узурпировалъ  непрвнадле- 
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жащую  ему  власть.  Кдивелэндъ  возразидъ  на  это,  что  войска  посланы 
быш  для  сод^йств1я  федерадьнымъ  суданъ  въ  охравенш  почты,  пере- 

^  (  возимой  жехЬзныии  дорогами;  почта  же  есть  федеральное  7чрежден1еу 

^  ;  стоящее  вн%  юрисднкщи  м'!;ствыхъ  властей. 

/;  Эти  адвокатск1е  крючки  чрезвычайно  ярко  характеризуютъ  амери- 

канское букво^^дство.  Въ  сущности,  какъ  во  время  междоусобной  войны, 
отвлеченный  споръ  о  суверенитете  штатовъ  и  нераздельности  респу- 
блики лишь  маскировадъ  борьбу  классовъ  съ  противоположными  инте- 
ресами. Формально  разрывъ  между  югомъ  и  сЬверомъ  былъ  проте- 
стомъ  во  имя  местной  автоном1и  противъ  вм']^ательства  центральной 
власти  въ  м'Ьстныя  д^Ьла,  тогда  какъ  въ  д']кйствительности  югъ  бо- 
ролся за  рабство,  а  с1^веръ  за  «свободный  трудъ».  Подобную  же  роль 

']  I  сыгралъ  и   на  этотъ  разъ  давно  забытый  споръ  о  федерализме  и 

централизме. 

Все  вл1ятельные  политиканы  демократической  парпи  стали  въ  этомъ 
инциденте  на  сторону  Кливедэнда.  Для  демократической  партш  это  рав- 
нялось отреченш  отъ  историческаго  принципа,  съ  которымъ .  связаны 
были  судьбы  ея  въ  теченхе  ц'Тиаго  столетхя.  Полное  единодуш1е  между 
республиканцами  и  демократами  по  такому  вопросу,  изъ-за  котораго 
тридцать  л^тъ  тому  назадъ  те  же  партш,  во  многихъ  случаяхъ  те  же 
самые  люди,  стояли  другъ  противъ  друга  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  окон- 
чательно показало,  что  клички  «республиканцы»  и  «демократы»  давно 
уже  утратили  всякШ  реальный  смыслъ.  Только  крутой  поворотъ  налево 
могъ  еще,  пожалуй,  спасти  демократическую  парпю.  Оъ  этою  ц^лью 
Альтгельдъ  въ  1895  г.  созвалъ  местную  конвенц1ю  своей  парт1и;  кон- 

/д  венщя  решительно  высказалась  въ  пользу  свободной  чеканки  серебра, 

I  одного  изъ  главныхъ  требовав1й  популистовъ;  по  почину  Иллинойса  въ 

'^  .  томъ  же  смысле  высказались  демократическ1я  конвенцш  въ  другихъ 

штатахъ. 

I  ^  Въ  лагере  популистовъ  это  вызвало  сильное  брожеше.  Пока  дело 

I  !|  ограничивалось  проповедями,  каждому  предоставлялось  думать  и  гово- 

I  рить  что  угодно.  Коллективисты  могли  находить  въ  программе  пар- 

тии выражеше  освовоположешй  коллективизма  и  съ  этой  точки  зрешя 
разсматривать  переходъ  железиыхъ  дорогъ  въ  казну,  какъ  частное 

'\  приложен1е  общаго  принципа.  Идя  дальше  въ  этомъ  направленш.  они 

въ  местныхъ  программахъ  требовали  с  государственной  собственности 
на  все  монопол1и>.  Большинство  парт1и,  однако,  и  главные  вожаки  ея 
смотргЬли  на  дело  совершенно  иначе.  Не  имея  въ  приоципе  ничего  про- 
тивъ системы  свободной  конкуренщи,  они  разсуждали  въ  то  же  время, 
что  железный  дороги,  телеграфы,  телефоны  и  т.  п. — «естественныя  мово- 
П0Л1И»,  а  потому  подлежать  передаче  въ  руки  государства.  Все  осталь- 
ное составляетъ  область  частной  предпр1имчивости.  Для  поощрен1я  же 
последней  самое  насущное  дело — обил1е  денегъ,  а  стало  быть  и  деше- 
визна кредита.  Самое  рац1ональное— над:Ьлать  денегь  при  помощи  благо- 
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дЪте1ьнаго  печатваго  ставка,  вЬвогда  восЕгЬттга  у  васъ  вроф.  Исае-  ( { 

вьшъ.  Но  въ  видЬ  жомвроввсса  варт1в  довсоьствовадась  джв  вачала  \ 

свободвой  в  веограввчеввой  чевавжой  серебрявыхъ  девегъ.  Х. 

Поштвческав  логвка  вехввуехо  веш  къ  союзу  между  воаулстанв  |  ^ 

II  деиохратанв.  ПосхЬ  четырехъ  Ать  вропагавды  въ  вользу  свободно!  ) 

чекавки  серебра,  когда,  ваковецъ,  повулвставъ  удадось  обратвтъ  въ 
свою  виру  большую  парти>,  отказатьсв  отъ  сокюа  съ  вею  ввачим  бы 
идти  вротивъ  своей  же  собствеввой  врограмны.  Такъ  разсухдыв  волн 
тикавы  иооулистсвой  варпв  в  ея  умЪреввое  бодьшивство.  Но  вову* 
^йстская  варт1Я9  какъ  мы  вмд^вдв,  представляла  ковгломератъ  развр- 
родвыхъ  элемевтовъ,  пресл^довавшвхъ  разлвчвыя  ц'Ьлв.  Коиективвсты, 
бол'Ье  И1В  вев^  ивдифферевтвые  къ  серебрявому  вовросу,  заявляй 
себя  вепривиримыми  противввкамв  компромисса  съ  демократами,  радм 
котораго  вопулистской  варт1и  приходилось  на  время  спрятать  свои  хол- 
лективистск1я  тевдевц1и.  Политвкавы  парт1и  въ  свою  очередь  лнп& 
ждали  вац1оналы10й  конвевцЫ,  чтобы  отд-кжатъся  отъ  ставшвхъ  ве- 
удобвывв  союзввковъ. 

Избрав1е  Брайава  кавдидатонъ  денократвческой  варт1в  было  сюр-  * 
призоыъ  для  всей  Америки.  Своей  пламенвой  фвлиппикой  протнвъ  гос- 
подства сбогатыхъ»  Брайавъ  уплекъ  сборище  врофесаоваплыхъ  полв- 
тикавовъ  и  въ  одивъ  день  завоевалъ  положен1е  вождя.  Программа  пар- 
т1и,  выработанная  подъ  диктовку  Альтгельда,  заключала  въ  себЪ  тре- 
бован1е  свободвой  чекавки  серебра,  подоходваго  валога,  протесгь  вро- 
тивъ вм^^шательства  федеральвой  власти  въ  м^^ствыя  дЬла  в  вротввъ 
<1суправлев1я  адмивистративвымъ  порядкомъ»  (Соуегвтев!  Ъу  11давсиоп). 

На  посл{^довавшей  затЪмъ  коввевцЫ  популвстовъ  ухЪревный  эле- 
мевтъ  парт1и  оказался  въ  большинстве,  и  Брайаиъ  быль  провозгла- 
шевъ  кавдидатомъ  популистской  парпв. 

Глядя  ва  д'1>ло  съ  доктрвверской  точки  зрШя^  вичего  особевваго 
не  произошло:  небольшое  изм'1шев1е  врограммы  во  вопросамъ  боЛд  или 
вев^  отвлечеввымъ  и  только.  На  дЬл^^,  однако,  это  былъ  цЬлый  вере- 
воротъ.  Свободвая  чекавка  серебра  вепосредствеиво  затрогивала  лввеь 
ивтересы  банкировъ,  которые  вынуждены  былв  бы  расплачиваться  съ 
иностранными  свовми  корресповдентамв  золотой  валютой,  тогда  какъ 
курсъ  ввутреннихъ  ц'Ьнностей  и  долговыхъ  обязательствъ  съ  аерево- 
довъ  на  серебряную  валюту  упалъ  бы  приблвзительво  яа  507«. 

По  протесть  протнвъ  административной  расправы  съ  рабочими  вм'Ьлъ 
другое  зиачев1е.  Отъ  демократической  партш  отшатнулись  вс^  вред- 
ставвтели  господствующихъ  классовъ;  въ  ея  рядахъ  осталась  лввеь 
мелкая  буржуаз!я  и  рабоч1с;  представители  крупваго  капитала  вс%  стек*» 
лись  въ  станъ  республлканцевъ.  Впервые  со  времевв  междоусобвой 
войны  республиканская  и  домократаческая  парт1и  выстровлись  другъ 
протнвъ  друга,  какъ  представвтелв  враждебвыхъ  соцаальвыхъ  классовъ. 
Пастроев1е  господствующихъ  классовъ  чрезвычайво  характерво  вырвг 
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ЗИЛ»  въ  разгово1гЬ  съ  редактороиъ  газеты  Кеш  Тогк  1оигпа1  прези- 
дентъ  иью-1оркскаго  пошцейскаго  совг(;та  мишьоверъ  Рузевелгъ: 

«Свободная  чекашса  серебра, — сказадъ  овъ,— въ  концЪ  концовъ  не 
самое  важное  въ  чикагской  программе.  Но  что  будить  тревогу  въ 
сердцахъ  патр1отовъ  отечества,  это  нападен1е  на  прочвость  и  ц'Ьюстъ 
государства.  Что  бы  они  тамъ  ни  говорили,  въ  глубине  души  вожаки 
«ионократической»  ^)  парт1и  жешютъ  револющн». 

Перейдя  затрать  къ  характеристике  вожаковъ  «новой  денократшт, 
Рузевелтъ  заявить,  что  онъ  не  подалъ  бы  руки  Альтгельду,  «потому 
что  ему,  быть  можетъ,  придется  скрестить  съ  нимъ  мечи  на  пох1; 
брани»  • 

I  сЯ  серьезно  думаю,— продолжадъ  онъ, — что  настроеше,  охватившее 

ч  въ  настоящее  время  значительную  часть  нашею  народа,  можетъ  быть 

4  подавлеоо  лишь  такъ,  какъ   подавлена  была  парижская  коммуна:  вы- 

Г  строить  этакъ  десятокъ  или  дюжину  коноводовъ  вдоль  стЪвы  и  пере- 

[^  стрелять!  Я  уб-Ьжденъ,  что  дойдетъ  до  этого.  Эти  вожаки  замышляютъ 

сощальную  револющю  и  виспровержеи1е  американской  республики». 

Мы  вид'Ьли,  что  если  смотр-бть  только  на  программу  демократиче- 
ской парпи,  то  тревога  была  преувеличена.  Но  уже  одного  робкаго 
протеста  противъ  господства  привилепй  достаточно  было,  чтобы  под- 
нять на  ноги  весь  капиталистическ1й  мхръ.  Полптиканы  были  оттеснены 
на  задшй  планъ.  Капиталисты  взяли  д'&ю  въ  спои  собствснныя  руки. 
Застращиван1е  избирателей  происходило  совершенно  открыто.  На  мно- 
гихъ  фабрикахъ  работы  были  сокращены  наполовину  «впредь  до  вы- 
боровъ»;  въ  иныхъ  м^тахъ  половина  рабочихъ  получила  расчетъ  съ 
пояснешсиъ,  что  въ  случа-Ь  избраи1я  Макъ-Кинли  они  вновь  будутъ 
приняты  на  работу.  За  несколько  дней  до  выборовъ  въ  Нью-1орк1) 
была  устроена  республиканская  процессхя;  и  вотъ  хозяева  заставляли 
своихъ  служа1цихъ  и  рабочихъ  маршировать  въ  честь  Макъ-Кинли 
подъ  страхомъ  расчета.  На  многихъ  фабрикахъ  рабочимъ  заявлено 
было  наканун]^  выборовъ,  что  въ  случа!;  пзбрашя  Брайана  имъ  нечего 
приходить  на  работу,  если  же  будетъ  избранъ  Макъ-Кинли,  они  должны 
явиться  на  свои  м']кта  въ  урочный  часъ.  Не  обошлось  и  безъ  курье- 
зовъ.  Давленхе  на  выборы  запрещено  захономъ.  Въ  виду  этого  упра- 
вляюпцй  одной  фабрикой  вывЪсилъ  следующее  наивное  объявлеше: 
«служащимъ  предписывается  вотировать,  какъ  имъ  угодно,  подъ  опа- 
сен1емъ  увольнен1я»  (Етр1оуее$  ти51уо(еа5  (Ьеу  р1еа5е,ог  ^е!  (ИзсЬа- 
г^её).  Такихъ  фактовъ  можно  насчитать  тысячи.  Трудно  сказать,  пе- 
редъ  чЬмъ  остановились  бы  заправилы  республиканской  партЫ,  если 
бы,  не  смотря  на  всЬ  принятый  м%ры,  Брайанъ  оказался  избранныиъ. 
Маркъ  Ханна,  зав^дывавшШ  кампан1ей  Макъ-Кинли,  многозначительно 
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заявихъ  иередъ  иыбораии:  <ес1Н  мы  яе  побьемъ  его  (Брайана)  такъ, 

то  мы  справимся  съ  нимъ  иначе».  Гораздо  ясиЬе  иысжазажся  въ  иу- 

61ИЧН0Й  р'Ьчи  знаменитый   нью-1орксж1Д  аднокатъ  и  реснублвавскШ  ~  ^^  ! 

вожагь  Эдвардъ  Лаутербахъ:  Н|^ 

сЕсш  бъ  имъ  Баками-нибудь  судьбами  удалось  навязать  вамъ  этя  \1Ь 

угасвыя  анарХ11ческ1я,  С01Цал1Стическ1Я  и  коэ1мут1Стическ1я   учешя,  ^  ^'^|1 ! 

заключающЫся  въ  пресдовутоб  программ^^  принятой  этимъ  популист» 
скимъ  отродьемъ,  то  мы  такому  р^Ьшешю  не  подчинимся». 

Въ  этихъ  сювахъ  уже  слышится  открытая  угроза  коитръ-рево- 
люа1сй.  На  этоть  разъ  д'1ао,  однако,  не  запио  тавъ  далеко.  Кацдр!- 
дать  простого  оарода  былъ  побить  большинствомъ  въ  полмнлл1она 
голосовъ.  Но  эта  кампан1я  останется  памятной  въ  полпической  нсторм 
Америки.  То,  что  годами  медленно  подготовлялось  въ  общественяомъ 
мнЬнш  правящихъ  классовъ,  но  не  высказывалось  вслугь,  теперь  про- 
рвалось наружу.  Открыто  стали  раздаваться  голоса  въ  пользу  огранм- 
чешя  всеобщаго  избирательнаго  права.  Особенно  энергичное  участие 
нъ  борьб^Ь  проявило  здЬшнее  духовенство,  которое  вообще,  вопреки 
иреслопутоиу  отдк]ен1ю  церкви  отъ  государства,  играетъ  въ  амери- 
канской общественной  и  политической  жизни  бол'Ье  вл1ятельную  ролц 
ч'Ьмъ  въ  любомъ  европейскомъ  государстве.  Чьи  интересы  оно  отстав- 
оаегь,  показываетъ  заявлеше  еписшша  Вортингтона  язъ  Небраски 
корреспонденту,  явившемуся  его  интервьюировать: 

<Б  Ьда  сь  нашимь  фермеромъ — сказалъ  онъ, — ^въ  томь,  что  мы  че- 
[)езчуръ  далеко  зашли  съ  нашей  системсА  всеобщаго  дарового  обу- 
чешя.  Я  знаю,  конечно,  что  этотъ  взглядъ  сочтуть  за  ересь,  но  я, 
т^мъ  не  мен1зе,  уб^кждевъ  въ  этомь.  Крестьянск1е  сыновья  —  очень 
МН0Г1С  изъ  нихъ,  по  крайней  и1>рЪ,--не  обладаюпце  нвкакнмм  задатваин, 
чтобы  выдвинуться,  получають  вкусь  къ  образовавЬо  н  продолясаютъ 
учиться.  Изъ  нихъ,  изъ  многихъ,  я  думаю,  никогда  ничего  не  выЦдеть, 
а  меяБДу  тЬмъ  они  уже  не  довольствуются  тЪмъ  жнзненнынь  путемь, 
который  предвазначень  имъ  Богомъ,  и  тянутся  въ  города.  Воть  это-то 
пе{)еобучен1е  людей,  совершенно  неспособныхъ,  переполняеть  наши 
города,  а  фермы  отъ  этого  леяштъ  впустЬ». 

Устами  епископа  говорить  тЬ  общественные  элементы,  прздспн 
вителемъкоторыхъ  является  Макь-Кинли.  Пхъ  парт1я — республиканская 
парт1я.  Демократическая  парт1я  дез;/рганизована.  Огарые,  закаленные 
въ  бояхь  вожаки  ея  открыто  изм']^нили  ей  на  прошлыхъ  выборахъ, 
прямо  или  косвенно  агитируя  за  Макъ-Кинли.  Демократическая  оргаян- 
зацЫ  отреклась  на  посл1диихъ  выборахъ  отъ  крупно-капиталистиче- 
скихь  трпдицЦ  и  стала  парт1ей  разоряюпюйся  мелкой  буржуазш 
(сюда  ям  мы  относимъ  и  крестьянство).  Удержитъ  ли  она  за  собою 
иротестантовь,  обыкновенно  наполияющихь  кадры  т.  паз.  стретьей» 
парт1и,  а  на  посхЬдиихъ  выборахъ  примкнувшихь  къ  сновой  демо- 
крат1и»,  теперь  предсказать  трудно.  Можно  ожидать  въ  ближайшемъ 
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будущемъ  реоргаяизацЫ  популкггской  11арт1н  иш  образован1я  новой 
оарт1н  сь  бо1^Ье  ясно  выраженной  воиективисгской  програххой.  Ынопе 
не  безъ  основан1я  подаганпть,  что  подъ  давдешемъ  этой  партш  демо- 
кратическая па1гг1я  вывтяд^ена  будеть  взять  на  себя  починъ  въ  дЬгЪ 
ароведен1я  въ  жизнь  требованЦ  т.  паз.  иунинипадьнаго  и  государстаен- 
наго  сощадпма. 

I.  Г 
Нью-1оркь  20  марта  (1  апрАи)  1897  г. 


I  Письма  изъ  Австрш. 

'-'  I.  Еще  о  выборахъ  въ  Гадиц1и. 

Въ  сН<шонъ  Слов'Ь»  бьма  уже  статья  о  пиищйскихъ  выборахъ  ')• 
Къ  соаиц^^нЬо,  автору  ея  не  удалось  проникнуть  западне  ПереиышШу 
а  это  обстоятельство  лишило  его  возможности  наблюдать  самые  любо- 
..  пытные  моменты  избирательной   борьбы.   Поскольку   западная  Гам- 

I  1Ця  отличается  въ  этногра(1)ическомъ,   экономическомъ  и  культурномъ 

'  отношеши  отъ  восточной,  постольку  же  выборы  въ  западной  не  были 

[^  похожи  на  выборы  въ  восточной  ГалицЫ.  Поэтому  я  думаю,  что  моя 

л  зам-Ьтха  можетъ  служить  дополнен1емъ  къ  путевымъ  наброскамъ  г.  Во- 

1  довозова  и  облегчитъ  чвтателямъ  сНоваго  Слова»  понихаше  довольно 

Г  запутанныхъ  галицШскихъ  отяошевЦ. 

I 


я  ^^халъ  изъ  В^ны  въ  Краковъ  подъ  впечатл1>н1емъ  событ1Й  9-го 
марта,  который  поразили  своей  неожиданностью  всЪхътЬхъ,  кто  строилъ 
различный  предположен1я  относительно  результатовъ  вЪнскихъ  выбо- 
ровъ  въ  парламентъ.  Никто  не  сомневался  въ  томъ,  что  антисемитамъ 
удастся  получить  2  —  3  депутатскихъ  нолномочья,  но  чтобы  сторон- 
ники Люегера  повсюду  поб1>дилн  прекрасно  организованную  и  дпсциплн- 
] ,  нированную  арм1ю  вЬнскнхъ  рабочихъ,  этого  никому  и  въ  голову  не  при- 

ходило. Чтобы  всЬ  пять  вЪнскихъ  и  четыре  вижне-австрШскихъ  полно- 
мочья  попали  въ  руки  антисемитовъ,  чтобы  не  пропив  въ  парламентъ 
тах1е  люди,  какъ  Адлеръ  м  даже  популярн'^Шши  парлаиентск1й  д'Ья- 
тель  Лвстр1и — Пернерсторферъ,  такого  исхода  не  ожядалъ  решительно 


сЕсли  въ  ВенЬ,  въ  этомъ  культурномъ  цепре  государства,  по- 
бедила реакц1я,  то  чего  жо  можно  ояшдать  отъ  Кракова,  слывшаго 
до  сихъ  поръ  главнымъ  гн^здонъ  клерикализма  и  всякой  реакц1и,  го- 
рода, лишеннаго  промышленности  и  фабричнаго  пролетар1ата.  столицы 
одной  изъ  самыхъ  отсталыхъ  провннцШ  АвстрЫ»,  думалъ  я,  прибли- 
жаясь къ  Галицш.  Следя  довольно  давно  за  развнпемъ  политической 


</,    ■  ^ 

I  О  См.  В.  Водововова  сПолнтвчеоае  выборы  въ  Гаипци».  сЦов.  Сд.>,  шврЬял^ 
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жизни  этой  части  Пол»пш,  ш  сжмвеяъ  бшъ  строить  довоово  огаинн-  1 V 

стичеек1я  предаоложешя  относителло  нехода  шборонь  нь  КравонЪ  и  Ц . 

во  всей  западной  ГадиМи,  однако,  носхЬ  торшжстя  въ  ВЪнЪ  соединен-  |\  \ 

ной  арн1н  веЬхъ  нрогрессшшыхъ  зденепокццрвно  бьио  бросить  вен-  |  I: 

к1я  оредоо^ожен^н... 

Приближаясь  къ  Кракову,  я  ороЬзжа1ъ  черезъ  восточную  Силе- 
э110,  гдЬкакъ  разъ  вътотъ  же  день,  когдавгьВЪяЬ  ангнсешпы  нразд-  ) 

Я0В&1И  св<м»  ноб-Ьду,  помекге  рабоч1е  и  крестьяне  выбрал  въ  дену-  1. 1| 

таты    чеилекаю   соцдадденократа  Цннгра,  вровалшъ   рюльсжаю  кюрн-  \ ' 

калд  ЦЪприу.  Къ  сожа:Ан1ю,  день  быть  рабоч1й,  н  позтоиу  ннЪ  не  [* 

арипиось  столкнуться  къ  вагонЪ  ни  съ  кЬгь  наъ  принихавшнхъ  не- 
посредственное вл]ян1е  въ  выборахь.- 

Пцк^хааъ  галцЦскую  границу,  я  сразу  же  нооахь  въ  атяосфчпг* 
свидетельствующую  о  тонъ,  что  все  жЬствое  наееден1е  интересуется 
долженствовавшини  произойти  насл^дуюнрй  день  выборанн.  Бьиъве- 
черЪ|  и  въ  вагонъ  3-го  класса  на  каждой  станцЫ  вваливалась  саная 
разнообразная  публика.  Тутъ  были  и  рабоч1еу  и  интеллигенты,  н  ]фе- 
стьяне,  и  евреи,  и  бабы-торговки.  ВсЬ  они  однако  говорили  объ  однонъ — 
о  завтрапшихъ  выборахъ.  Я  вступалъ  въ  разговоръ  со  хногини  н 
прежде  всего  начинать  разспрашивать,  кто,  нонхъ  хгЬшю,  будетъ  вы- 
брань  въ  Кракове. 

Краковъ  являлся  однихъ  изъ  двухъ  галнцШскихъ  округовъ,  въ  ко- 
торыхъ  выборы  пряные,  что  давало  вознокность  шсЬть  нЬкоторую  на- 
дежду на  усп'Ьхъ  и  саныхъ  крайнихъ  парт1яхъ.  Впроченъ,  краховск1й 
округъ  быль  устроевъ  такъ  хитро,  что  городское  населеше  трало 
второстепенную  роль.  Къ  городу  были  прарг1;заны  четыре  сос1деихъ 
чисто  сельскихъ  округа.  Такихъ  обраэонъвъ  этохъ  округе  хоть  поб1^- 
дить  только  такой  кандидатъ,  въ  пользу  котораго  голосовали  бы  кре- 
стьанск1я  нассы.  Воть  среди  атихъ*то  хаосъ  и  велась  саная  энергиче- 
ская агитацЫ  со  стороны  всЬхъ  соперничающихъ  въ  этохъ  округЪ  яо- 
литическихъ  парт1й.  Тутъ  работали  и  консерваторы,  ииенуехыевъГа- 
лиц1и  €станчнкахи>,  подкупая  крестьявъ  и  стараясь  подЫствовать  на 
нихъ  лицех-Тфныхи  об'ЬщанЫхи  и  угрозалш.  1угь  агитировали  и  юрк1е 
1езуиты,  безусп^^но  пытаюпцеся  вызвать  въ  Галиц1н  христ1анско-со- 
щальное  движен1е.  Тутъ  действовали  и  нольсх1е  «людовцы»,  въ  посл^йд- 
нее  врехя  все  быстрее  и  быстрЬе  передвнгаюаЦеся  направо.  Тугь, 
наконецЪу  работали  со1Цалденократы,  впервые. взявшиеся  за  агитац1ю 
еп  6^1*08  среди  крестьянства. 

Депутатское  полнохоч1е  краковскаго  округа  пятой  кур»  считалось 
очень  лаконыхъ  кусочкохъ,  и  поэтоху  на  вен»  зарилось  около  десятка 
лицъ-  Однако,  въ  копцЬ  конц<»ъ,  большинство  изъ  нихъ  сообразило, 
что  ихъ  не  подъ  силу  получить  достаточное  количество  голосовъ,  и  . 
число  капдидатовъ  ухевьшилось  до  треть  —  станчика,  людовца-аяти- 
сехита  и  соц1аддехохрата:     князя     Оошшскаго,    доктора    Мнколай- 
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скаго  и  главнаго  руководите^  галищйсхаго  рабочаго  движенья  —  Да- 


Три  этихъ  имени  постоянно  повторялись  во  всЪхъ  угдагь  вагона, 
въ  которокъ  я  смд'Ьлъ;  но  видно  бьио,  что  среди  моихъ  спутниковъ 
прсобхадали  сторонники  Дашинскаго.  Рядозгь  со  мной  сид'&1ъ  моюдой 
еврей  въ  засаленномъ  лапсердакЬ,  съ  длинными,  искусно  закручен- 
ными въ  вид^  оробочниковъ  пейсами.  Онъ,  какъ-то  захлебываясь  и 
быстро  тараторя,  уб^^ждалъ  сидящаго  противъ  него  интеллигента,  по- 
видимому  мелкаго  чиновника,  отдать  голосъ  въ  пользу  Дашинскаго. 

—  Ахъ,  еслибъ  вы  знали,  что  это  за  чело1Л;къ!  В^Ьдь  это  золотой 
чеюъЪкЪу  право,  не  вру,  золотой  человЪкъ!  А  какъ  онъ  говоритъ!  Ахъ, 
какъ  онъ  говорить! 

Чиновникъ  произносилъ  как1я-то  безсвязныя  слова,  очевидно,  не  же- 
лая высказываться  ни  за,  ни  противъ. 
\  —  Вчера  было  собраиЕе  въ  цирк1ц — продолжалъ  неутомимый  еврей, — 

'11  и  Дашиисшй  говорилъ.  Ахъ,  если  бъ  вы  знали,  что  это  было!  Народа 

было  тьма  тьмущая,  тысячъ  десять,  а  когда  онъ  говорилъ — в&к  за- 
таили дыханхе.  И  говорилъ  же  онъ!  Ахъ,  какъ  говорилъ!  Все,  кажется, 
какъ  бы  изъ  сердца  у   тебя  вьшулъ.  Бабы,  такъ  т^  плакали!   Н'&тъ, 
.'  господинъ,  если  вы  ужъ  хотите,  чтобъ  вашъ  голосъ  не  пропалъ  за> 

>  ■  даромъ,  такъ  отдайте  его  въ  пользу  Дашинскаго.  Что  вамъ  это  стоить? 

Голосованье  тайное — никто  объ  этомъ  и  не  узнаетъ. 

—  Посмотримъ  еще!— зам'Ьтилъ  чиновникъ. 
Еврей  не  переставалъ  уб'Ьждать  его,  а  я  тктяъ  временемъ  пере- 

шелъ  въ  другой  конецъ  вагона,  гд]^  вокругъ  ораторствующаго  о  чемъ- 
то  рабочаго  собралась  кучка  крестьянъ.  Крестьяне,  невидимому,  со- 
глашались съ  нимъ  и  отъ  времени  до  времени  поддакивали. 

—  Теперь,  ежели  взять  къ  прим'1кру  мужика  деревенскаго,— гово- 
рилъ рабочШ, — кто  ему  ближе:  князь  ли  ПонинскЦ,  который  всегда  бу- 
детъ  за  пановъ  стоять,  или  Дашинск1й,челов1^къ  бедный,  который  вотъ 

^  уже  сколько  хктъ  работаетъ  для   вскхъ  бЪдныхъ  людей,  мужиковъ, 

!  рабочихъ.  Эхъ,  братцы,  знаю  я  Дашинскаго  хорошо,  видалъ  я  его  и 

на  собраньяхъ,  и  въ  «Сил*^»  ').  Стоить  только  пр1йти  къ  нему  б'Ьдному 
человксу,  все  одно,  нашъ  ли  онъ  или  еврей,  Дашинск1й  всякому  помо- 
жетъ,  скажетъ,  что  Д'к1ать,  куда  обратиться,  заи^ититъ.  Правда,  де- 
негъ  не  дастъ  да,   в']&дь  и   у  него  самого  ихъ  яЬтъ.  Онъ  такой  же 


^/  б^^дный  человЪкъ,  какъ  и  мы.  Отдавайте,  братцы,  голосъ  въ  пользу 

него, — не  пожахЬете! 

Крестьяне  одобрительно  качали  головами,  а  одпнъ  изъ  нихъсказадъ: 

—  Да  мы  и  такъ  будемъ  голосовать  въ  пользу  Дашинскаго.  Мы 

его  знаемъ!  У  насъ  въ  деревнЬ  не  одно  собранье  уже  было.  Сначала 

люди  боялись  соц1алдемократовъ,   думали,  что  они  землю  хотятъ  у 


О  Названье  рабочихъ  обществу  нм-Ьющихся  во  ве&гь  городахъ  Гапц1я. 
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IV' 

■асъ  опиггц  церкга  разрушить...  Теперь  мы  эааем!^  въ  ченъ  д1>ло»  -  V  ? :' 

васъ  не  надуешь.  Сж&вно  овн  пппутъ! 

Тугъ  креетьянянъ  выяулъ  азг-г^  Ш1зум  сильно  потрепанный  шь 
яеръ  «Правда  Народа»,  повидинону  побывавшШ  уже  не  въоднонъде- 
сяткЪ  рукъ,  и  стахь  читать  избирательную  програвму  соц1алдемо* 
к11атовъ. 

—  Правильно  это  все!— эаявилъ,  прерывая  его.  парень  Атъ  23-хъ. —  V  < , 
(I  у  наеъ  въ  деревнЪ  они  были.  И  какъ  они  д1Лствуюгь.  ВотънркЬ*                        V   [1 
д^тъ  агьтаторы  князя  Попннскаго  и  сойчаеъ,  значить,  угощаюгь  ну-                        ^^ 
яшковъ,  даюгь  инь  деньги...  Явится  МнколабскМ  со  своими  сторонни-  к 
1:ами.  соберсть  мужиковъ  побагаче,  запрется  у  войта  въ  ш^(Я   и  ру-                        Ь 
гаетъ  на  чемъ  св1;тъ  стоить  со1Цалдемократовь.   Такого,  кто  уже                        ^ 
зяаеть,  чего  хотятъ  рабоч1е,  туда  не  пускають:  боятся,  какъ  бы  врать 
ииъ  не  пои«1ьшали,  видно.  Совс1>мъ  не  то  ДашинсшВ  и  его  люди.  Пр1- 
'Ьд\'тъ  это  въ  деремню,  сейчасъ,  значип»,  собран1е  созовуть.  Иди  кто 
хочстъ!  Сейчасъ  это  теб!»  да  дуть  с  Право  Народа»,  всяк1е  листки,  рае-  ? 
толкуютъ.  почему  тебЬ  скверно  живется,  кто  твой  другь  и  кто  врягъ, 
кто  тебя  обижаетъ    и  кто  поиочь  тебЬ  хочетъ.  Н  всякому  можно  на 
такое  собранье  пр1йти,  всяк1й  моя;етъ  говорить.  А  насчетъ  денегь,  V 
такъ  ужъ  туть  ни  гроша  съ  ннхъ  не  полл'чишь!  Видно  ихъ  дЪло  нра- 
вое,  если  инъ  не  нужно  подкупать  людей.  И  такъ  вей  почтя  за  ниня 
ид}^!;.  У  насъ  вся  деревня  Дашинскаго  выбираетъ. 

Я  попросилъ  парня  передать  жаЬ  Ле  «Право  Народа»  и  сталь  его 
просматривать.  №  состоялъ  изъ  1Ь  стр.  Тугь  была  и  руководящая 
статья  о  значев1и  вглборовь,  и  хроника  крестьянско-сощалистическаго 
дпижешя,  и  руководство  для  избирателей,  и  письма  крестьянъ,  и  стйшкИ|  V!  . 

и  популярно-научныя  статейки.  Газета  была  редактирована  очень  яшво  | , 

и  писана  прекрасныиъ  популярнынь  языкомь.  Видя,  что  я  заинтере- 
совался газеткой,  рабочЦ  внимательно  носмотрЬлъ  на  меня  и  досталъ 
изъ- за  пазухи  ц:к1ый  В01юхъ  агитацюниой  литературы.  Туть  были  и 
.^еЛе  <Впередъэ— краковскагорабочаго  органа,  н  с  Избирательная  Га- 
зета», н  масса  воззванШ.  Я  сталь  просиатривать  все  это,  отъ  времени  до  . 
времени  прислушиваясь  къ  раз1Ч)вораиъ  спутннковъ.  1  ^ 

Мы  подъезжали  къ  Кракову.  Рабоч!е,  крестьяне  и  евреи  поднялись 
со  своихъ  м-Ьстъ  и  стали  готовиться  къ  выходу. 

—  Такъ,  значить,  отдадите  голосъ  Дашинскому! — услыхаль  я  снова 
и.  обернувшись,  увид'кЕъ,  что  мой  прежн1й  сосЬдъ-^врей  не  перестаегь 
уб1н1^ать  чиновника. 

—  Ну,  хорошо,  хорошо,  отдамь! — отвЪчалъ  тотъ. 

—  У  весь  карточки  при  себ1? 

—  При  мнЬ. 

—  Такъ  дайте,  у  меня  есть  чернила,  сейчасъ  же  н  напишемъ:  «Игяа* 
т1й  Дап1инск1й,  редакторь  изъ  Кракова». 

—  Эхъ,  надо1>лъ  ты  мн'Ь!  На,  пиши! 
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—  Еврей,  захлебываясь  отъ  восгорпц  ваписадъ  бодыпиии  буквама 
фамншо  сощалдеиократическаго  кавдвдата  и  возвратихъ  карточку  чн- 
вовникуэ  предварительно  покрывъ  крестами  похя  ея,  чтобы  фаншАю 
Дашинскаго  нельзя  было  зан^^нить  впослЪдствЫ  какой-нибудь  другой. 

—  Четырнадцатую  карточку  уже  пишу!— заявилъ  мн^}  еврей,  ра- 
достно улыбаясь  и  лукаво  подмигивая  глаэомъ. 

11о1>здъ  остановился.  ВсЪ  направились  къ  выходу.  Выйдя  изъ  вок- 
зала, я  направился  оъ  ближайшую  гостиницу.  Какой-то  иальчуганъ 
л'Ьтъ  десяти  ухватился  за  мой  скромный  корреспондентсюй  чемодан- 
чикъ  и  вызвался  снести  его  въ  гостиницу. 

I;!  Было  десять  часовъ. 

[|  —  Не  знаешь  ли,  малый,  нЪтъ  ли  сегодня   какого-нибудь  собранья 

(  вечеромъ?— спросилъ  я  мальчугана. 

к>  —  №тъ,  пане,  сегодня  в^ту  собранЦ.  Мой  папа  на  вс)^  собран1я 

([  ходить,  а  сегодня  дома  остался.  Значить,  нЬту! 

—  А  кто  твой  папа? 

—  Мой-то?  Дворникъ. 

—  А  кого  выбираеть  твой  папа? 

—  Изв^^ство,  господина  Дашинскаго...  Весь  Краковъ  голосуетъ  въ 
^/                        пользу  ^1ашинскаго. 

Г  Наскоро  переод'Ьвшись,  я  отправился  вь   городь.  Спокойный  вь 

\  обыкновенное  время  сградъ  Ягеллоновь»    быль  какь-то  ненормально 

и  оживлень.  Повсюду  я  натыкался  на  кучки  людей,  которые  говорили  о 

[.  выборахь,  или,  вЪрв^,  о  Дашинскомъ.  Около  громадныхь  красныхь 

г|  плакатовь  стояли  рабоч1е  и  громко  читали  инструкщи  для   избирате- 

:  лей.  У  одного  изь  рабочихь  я  узналь,  гд-Ь  находится  центральный 

м  агитащонный  пунктъ,  и  отправился  туда.  Благодаря  своей  корреспон- 

[(  дентской  карточке,  я  быль  принять  очень  любезно  и  впущень  туда. 

К;  гдЪ  шли  посл'Ьдн1я  приготовлешя  кь  выборахь. 

|!  Вьбольпюмь  зал'Ь  рабочаго  общества  сСила»  собралось  несколько 
десятковь  рабочихь  и  студентовъ,  на  которыхь  лежала  обязанность 


I  руководить  выборами  и  сл^^дать  за  порядкомь.  Дашинсюй  отдавать 


поел  !;днее  распоряжеше  своему  штабу,  который  должень  быль  разсы- 
паться  по  дереввямь  всего  краковскаго  округа,  чтобы  наблюдать  за 
порядкомь  н  предупреждать  злоупотреблев1я. 
.)  Дашинскаго  я  уже  видывалъ  и  прежде,  бывая  въ  Галиц1и.  Это 

V  челов%къ  высокаго  роста,  сь  худымь,  энергическимь  и  вь   высшей 

степени  интеллигентнымъ    лицомь,  сь  элегантными  манерами,  всегда 
ч  изящно  од]&тый.  Дашивск1й  является  главнымь  руководителемь  и  ду- 

'I  шой  рабочаго  движенья  вь  Галиц1н.  БлестяиЦй  ораторь,  одивако  д^эй- 

ствуюпцй  и  на  интеллигентсную  публику,  и  на  рабочихь  и  на  кресть- 
янъ,  умный  и  весьма  хлесткШ  публицистъ,  прекрасный  органнзаторь. 
Дашинсшй  пользуется  въ  Галиции  необыкновенной  популярностью.  Обо- 
жаемый рабочими  и  крестьянами,  Дашинсюй  пользуется  уважешемь  м 
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О  Галнци— страна,  почтм  лншевяаа  фабршчной  прошшиеаноеп. 

*)  Соц.  агвтащс .  между  жрестьявана  ведетея  всего  какяхъ-нжбуда  6—7 1Аеацев%. 


СО  стороны  своигь  ооштическпъ  протавннжовъ,  цкмшчеекн 
оцаъ  его  сшмьспшъ  Ласеиенъ». 

ГадицШсхое  двожеше  обязано  ему  весьма  многннъ.  Онъ  цпНк1ъ 
иэъ  очень  плохого  матер1ада  ^)  создать  блесппцую  органнзац1ю,  на- 
считывающую десятки  тысячъ  «иеновъ.  Онъ  поставить  ва  шнм  ра- 
бочую прессу,  состоящую  теперь  язь  7-мн  органовъ  (агятащонныхъ, 
жаблетовъ,  крестьянсваго,  еврейскаго,  научно-мт^миурваго)  н  заста* 
вилъ  всЬ  поштичесх1е  факторы  страны  считаться  съ  рабочшгь  двн- 
жен1ехъ,  какъ  съ  серьезной  сиюй.  Онъ  первый  начать  агнтащю  среди 
крестьявъ.  создавъ  спе1Цальный  органъ  Д1Я  нихъ  и  выработавъ  про- 
грамму политической  дЪятедьностн  С01ив^демократовъ  въ  дереввяхъ. 

Какъ  жаЬ  пришлось  узватц  агитацая  въ  краковекомъокругЬ,хакъ 
варочемъ  и  во  всей  остальной  Галищи^  велась  въ  высшей  степени 
энергично.  Соц1а1демократы  распространили  250.000  врограммныхъ 
воззвашй,  40.000  мЬстныхъ  прокламацШ,  около  50.000  эвэемпляровъ 
газетъ  и  до  20.000  информац1онныхъ  и  агнтац1онныхъ  брошюръ.  Н1^ 
сколько  сотъ  собрашй  было  созвано  за  посгЬднЫ  2 — 3  м^Ьсяца.  1  | 

Противъ   соц1алдемократовъ  выступили  сомкнутые    ряды  консер-  | 

нативно-клерикальной    парт1и  (правител1>ственной),  1езунтовъ,  людов-  V 

цевъ,  которые  въ  посл'Ьдиее  время  вступили  на  путь  оппортунизма  и  | 

приняли  въ  программу  антисемитизмъ.  Въ  союзЬ  съ  соп1алдемоцм1-  | 

таии  действовала  крестьянская  парпя  ксецдза  Стояловскаго,  выста- 
вившаго  программу,  очень  вемногимъ  отличающуюся  отъ  программы 
рабочей  партЫ  и  постоянно  заявлявшаго,  что  какъ  1У-якур1я  должна 
привадлеяшть  крестьяваиъ,  такъ  У-я  всецело  принадлежитъ  рабочимъ, 
которые  добились  избирательной  ре(|юриы.  Самъ  ксендзъ  Стояловск!й, 
преданный  анаоем^  галиц1йскими  церковными  властями  и  скрывшШся 
отъ  пресл'Ьдован1й  въ  Венгр1ю,  руководилъ  выборами  изъ  пограннч* 
наго  венгерскаго  городка  Чаца  (Сзасга).  Онъ  выставилъ  собствен- 
ныхъ  кандидатовъ  въ  н'Ьсколькихъ  западно-галиц1йскихъ  округахъ1У-й 
кур1и  и  въ  одноиъ  У-й«  Въ  остальныхъ  округахъ  У-й  кур1и  онъ  рекомен- 
довалъ  каядидатовъ  соц1алдехократической  парпи. 

Соц1алдемократы  сосредоточили  всЪ  свои  силы  въ  двухъ  окру- 
гахъ—краковскомъ  и  львовскомъ:  въ  пЬсколькихъ  другихъ  они  тоже 
выставили  своихъ  кандидатовъ,  хотя  и  не  им^и  надежды  на  усп'Ьхъ. 
потону  что  всЪ  эти  округа  чисто  крестьянск1е  '),  а  кром'Ь  того  выборы 
танъ  не  прямые. 

Въ  день  выборовъ  я  всталъ  рано  утромъ  и  отправился  къткмъ  пунк- 
тамъ,  гд-Ь  должно  было  происходить  голосован1е.  Уже  за  часъ  до  голо- 
сован1я  рабоч1е  ирднеры  (распорядители)  были  на  своихъ  м'Ьстахъ.  а  изби- 
ратели толпились  передъ  закрытыми  дверьми.  Цовсюду  стояли  солдаты  со 
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штыками  на  ружьяхъ,  такъ  какъ  власти  полагали,  что  первый  опытъ 
поголовной  подачи  голосовъ  не  обойдется  безъ  волнен1й.  Однако,  ни- 
что не  указывало  на  то,  чтобы  избиратели  желали  произвести  как1е- 


п  нибудь  безпорядки.  Напротивъ,  господствовалъ  образцовый  порядокъ. 

'-  *  Когда  началось   голосован1е,   и   избиратели  стали   порываться  какъ 

г\  можно  скор]^  войти  въ  пом']Ьщенье,  въ  которомъ  происходили  выборы, 

орднера-рабоч1е  мгновенно   возстановляли  порядокъ.  Сразу  же  видно 


1\  было,  что,  благодаря    прекрасной    организац1И  рабочихъ,  спокоЁств1е 


нигд'Ь  не  будетъ  нарушено.  Къ  этому  убЬждсшю  пришли,  повидимому, 
Г.!  и  власти,  такъ  какъ  къ  10  ч.  утра  войска  были  убраны. 

{^\  Городъ  им-^^лъ  праздиичный  видъ.  Господствовало  необыкновенное 

[|  оживлсн1е.  Толпа  избирателей  и  прямо  зЪвакъ    сновали  по  улицамъ. 

т  Никто  не  работалъ.  На  домагь,  заборахъ  и  т.  д.  виднелись  громад- 

^]:  ные    красные    плакаты,    приглашаюпце  избирателей    подавать    го- 

(I  лосъ  въ  пользу  Дашинскаго.  Меня   удивило    не  мало  то  обстоятёль- 

^У  ство«  что  нигд'1^  не  было  плакатовъ  ни  князя  Нонинскаго,  ни  ёг.  Ми- 

!•  колайскаго.  Оказалось,   что  уличные  мальчишки  организовали  банды, 

^;  который  въ  течеше  и]^сколькихъ  часовъ  уничтожили,  т.-е.  со]Фали  всЬ 

'.^  плакаты  Понияскаго  и   Миколайскаго.  А  такъ   какъ  некоторые  изъ 

|[^'  плакатовъ  перваго  были  наклеены  дово1Ьно  высоко,  то  уличные  маль- 

чишки такъ  забросали  ихъ  грязью,  что  нельзя  было  разобрать  ни  еди- 
ного слова. 

Блуждая  по  городу,  я  встретился  съ  редактороиъ  одной  изъ  м^Ьст- 
ныхъ  газетъ.  Мы  р1^шили  озять  ф1акръ  и  отправиться  въ  окрестный 
села.  Мы  остановились  на  предм'1и^тьи  Казииержъ,  населенномъ  исклю- 
чительно евреями,  и  нашимъ  глазамъ   представилось  довольно  ориги- 
|.  нальное  зрелище.  Тысячи  евреевъ  въ  длиннополыхъ,   грязныхъ  лап- 

И  сердакахъ,  въ  помятыхъ  цилицдрахъ,  съ  длиннейшими  пейсами,  тол- 

1и  ПИЛИСЬ  ОКОЛО  поиещешй,  гд^  должны  были  происходить  выборы.  Тутъ 

|1.  были  и  молодые  люди,  и  совершеино  с^дые  старики.  Мы  подошли  и 

^[  стали  разспрашивать  ихъ,  въ  пользу  кого  они  голосуютъ. 

|.  —  Понятно,  въ  пользу  Дашинскаго! — былъ  повсюду  одинъ  и  тотъ 

V'  же  отнЬтъ. 

{ V  Потолкавшись  среди  избир;1телей-евреевъ,  мы  направились  въ  одну 

1^*  изъ  подгороднихъ  деревень.  И  тамъ  царствовало  большое  оживлеше. 

I :  Деревня  разделилась  на  три  весьма  неравныхъ  лагеря.  Громаднейшее 

•^'\  большинство  представляли  сторонники  Дашинскаго,  кучки  крестьянъ 

{ ''  побогаче  стояли  за  Мпколайскаго,  а  всЬ  подонки  крестьянскаго  обще- 

ства, которыхъ  можно  было  подкупить,  голосовали  въ    пользу  князя 
Понинскаго. 

Не  желая  обращать  на  себя  вниман1я  жандармовъ,  зорко  сгЬдив- 
шихъ  за  всемь,  что  происходило,  мы  поехали  дальше  и,  побывавъ  въ 
двухъ-трехъ  деревняхъ,  направилися  обратно  въ  Краковъ. 

По  пути  намъ  пришлось  быть  свид1>телсмъ  довольно  оригинальной 
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сцевь!.  Социцдемократы  оторшш  въ  к&ждл^  дерепш,  гд§  дмжны  ^   1 1 

был  проасходЕгь  выборы,  свозоъ  ордверовъ:  рабочпъ  и  етудевговь^  ^  ^; 

На  одвонъ  нзъ  мостовъ  мы  останоыиись  в  спив  разсоравшватъ  тм  .^   -  ; 

кого  ордвера  о  ход&  выворовъ  въ  сеА.  ;   1  \ 

Оказалось,  что  все  село  за  вск1ючев!ехъ  нЪствыгъ  богатЪевъ,  со-  *   1.1 

отовть  взъ  сторовивковъ  Даошвекаго.  Мы  увсе  хот%ш  "Ьхать  даллпе,  У^^ 

какъ  вдругъ  увидЬш  босовогаго  жальчуташву,  который  бЬвалъ  во 
ваправлев1ю  къ  селу. 

—  Куда  б'1;вшо1ь?-~охлвквулъ  его  ордверъ. 

—  На  селО|  съ  карточвввв^  Н| 

—  Оъ  хаввмв  карточкавв?  Покавиыва! 

—  Оь  карточкавв  Ю1язя  Повввскаго^ 

—  А  ву-ка  вохаял  вхъ! 
Мальчвшка  подозрнте&во  оглявулев  вокругь  в  уже  ванЪревъ  быдъ 

навострить  лыжв,  когда   ордверъ  выхватвхь  у  вего  взъ   рувъ  кар-  - 
точка. 

Оказалось,  что  вадьчвшка  весь  болЪе  150  варточекъ,  съ  вависав- 
ной  уже  фавил1ей  кв.  Поаивскаго,  по  всей  в^роятноств,  куплеввыхъ 
оптовъ  этввъ  кавдидатовъ. 

Ордверъ  преспокойно  взялъ  избирательные  карточки,  завернулъ  вхъ 
въ  бумагу,  прввязалъ  камевь  в  бросвлъ  вое  это  въ  воду,  говора  маль- 
чвшкЪ: 

—  Скажв-ка  тЬмъ,  кто  тебя  послалъ,  вусть  овв  благодарить  Бога 
за  то,  что  мы  вхъ  въ  полвцЬо  ве  тавщмъ! 

Мы  вернулись  въ  Краковъ  подъ  вечерь.  Въ  городЬ  голосовав1е 
уясе  оковчвлось.  Шелъ  подсчетъ  голосовъ,  в  рабоч1е,  собравшвсь  въ 
агвтац1овныхъ  локалахъ,  ожидали  результата  выборовъ.  Нввто  ве 
совн11вался,  что  въ  самомъ  Кракове  Дашннсшй  получить  большавство, 
но  всЬхъ  внтерееовалъ  вопроеъ,  въ  пользу  котораго  взъ  кандвдатовь 
выскаясется  деревня.  Поэтому  вс^  съ  ветерп&ъемъ  ожидали  взвДст1й  взъ 
деревень.  Вскоре  начали  появляться  рабоч1е  ордверы«  прввозввппеэтя 
изв'Ьспя.  Каждое  изъ  ввхъ  было  встречаемо  клвхамв  восторга,  такъ 
какъ  во  всЪхъ  безъ  всключевья  селахъ  ДашввсхЦ  волучвгь  волое- 
сальвое  бохьтввство. 

Въ  самомъ  Кракове  Дапшвск1й  получвль  9.182  голоса  ^),  Поввв- 
ск1й — 1 .762,  Михолайск1й — 1.377.  Въ  общемь  ДашивскШ  получвль  22.214 
голосовъ,  а  его  противники  вм^Ьст^  6.625.  Нв  одвнъ  взъ  австр1йсквхъ  }     // 

сощалдемократическихъ  кандадатовъ  ве  шиучвлъ  такого  громадваго  (в 
обсолютно,  и  относительно)  количества  голосовъ,  при  чемь  однвхъ  вре- 
стьянсхихь  голосовъ  овь  получвлъ  бол^  11.000. 

Когда  распространилась  в^Ьсть  объ  избрав1в  Дашинскаго,  Краковонъ 
овладЬлъ  веопасаввый  эвт781азмъ.  20.000  толпа  сосредоточвлась  переда 
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:  {  здав1б1гь  «староства»,  гдЪ  бьио  объявлено  о  выборЬ  Дашинскаго.  Когда 

г  этотъ  послЪдвЦ  появился  наулвц:^,  энтуз1аз]гь  толпы  доетигъ  своего 

1*  апогея.  Вновь  нспечевнаго  депутата  подхватили  на  руки  и  торжественно 

/  несли  черезъ  городъ  при  звукахъ  рабочаго  гимна.  Наконецъ,  его  при- 

.%.  подняли  и  поставили   на  кучу  кирпичей  какъ  разъ  подь  окнами  ре- 

дакфи  1езуитскаго  органа  для  рабочихъ.  Дашинсшй  произнесъ  корот- 
кую рЬчь,  благодаря  своихъ  избирателей,  и  попросилъ  народь  спо- 
койно разойтись  по  домамъ.  Не  пропио  и  получаса,  какъ  улицы  Кра- 
кова опуст]^,  публика  отправилась  домой,  и  только  очень  незначи- 
тельная часть  ея  разсЬялась  по  ресторанамъ  и  кафе,  чтобы  отпразд- 
новать тамъ  поб'Ьду. 

Черезъ  н^^колько  дней  послЪ  выбора  Дашинскаго,  среди  массъ  на- 
чали уже  зарождаться  всяк1е  слухи  легендарнаго  характера.  Разска- 
зывади,  между  прочимъ,  что  ДашинскШ  будетъ  присягать  на  .вер- 
ность народу  въ  день  годовщины  присяги  Костюп1КИ,  чЪмъ  не  мало 
была  обезпокоена  краковская  полицЁя.  Краковск1е  торговки  сообщали 
подъ  секретомъ,  что  ДапшнскЦ  ']^етъ  на  6  л^^тъ  къ  императору  въ 

^'>,  Мну,  €въ  ученье»,   и,  вернувшись  нзъ  В'^^ны,   провозгласить  себя 

польскимъ  королемъ.  Кто-то  пустилъ  слухъ,  что  Дашинсшй  вовсе  не 
обыкновенный  человЪкъ,  а  скрываюпцйся  кронпринцъ  Рудольфъ. 

Покивувъ  Краковъ,  я  направился  во  Львовъ,  гдЬ  былъ  выбравъ 
дру1Ч)й  членъ  польской  сощалдемократической  парт1и  —  Янъ  Коза- 
кевичъ.  И  во  Львове  господствовалъ  большой  энтуз1азмъ,  омрачен- 
ный только  трагическими  происшеств1ями  въ  сехЬ  Давидов^,  гд%  из- 
бирательный комиссаръ  застр&плъ  крестьянина  и  самъ  былъ  убитъ 
крестьяваии,  приведенными  въ  бешенство  страшными  алоупотребле- 
я]ями. 

^'  У61ЙСТВ0  комиссара  въ  Давидов^  лучше  всего  доказываетъ,  что 

избирательная  борьба  въ  восточной  ГалицШ  не  нм^^а  нац1ональнаго 
характе1)а,  какъ  это  хотЬли  представить  русинск1е  и  польск1е  шови- 
нисты. Д'Ьло  въ  томъ.  что  Давцдово  чисто  польское  село,  а  убитый 
комиссаръ  Понель  тоже  полякъ.  Во  время  избнрательныхъ  злоупотре- 
бленШ  въ  восточной  Галицш  терпеливые,  флегматичные  русины  по- 
корно выносили  развыя  безобраз1я,  чего  не  могли  стерпеть  сангви- 
ничные  поляки.  Русины  позволяли  стрелять  въ  себя,  не  думая  о  серь- 

I;)  езпомъ  противодействш;  польск1е  крестьчне  решили  постоять  за  себя 

и  отомстить  за  обиды... 

Выборъ  Дашинскаго  и  Козакевича  былъ  полнымъ  сюрпризомъ.  Если 
кто  и  ожидалъ,  что  они  будутъ  выбраны,  то  во  всякомъ  случае  никто 
не  предвид^лъ,  что  они  получать  такое  громадное  количество  голо- 
совь  ').  Еще  большимъ  сюрпризомъ  были  выборы  изъ  четвертой,  кре- 
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стьявской   кур!!    заоадаой   Пимц1н.    Пере111едш1е    на  оочву  ошюр-  Г!| 

тунизш  «1ЮД0ВЦЫ»  потер1гкш  полое  воражЫе.  Инъ  7ДВ^оеь  про-  \ 

шести  едва  двухъ  креетьявъ-депутатовъ.  Е^яянствеяный  пъ  деоутатъ 

мзъ  1итч)й  К7р1н — ВянковскШ   пооалъ  въ  пар^&мев^ь  благодаря  тому* 

что   еоц1а1демократы   голосовали    при    перебаиопровхЪ  въ    поп^ 

него.  Зато  парт1я  Отояловекаго,  лншеяная  руководителя  в  хорошнхъ 

агитаторовъ,  победила  едивствевно  благодаря  своему  раднхальвому  ха*  I 

рактеру.  1| 

Однако  удивительгЬе  всего  усп&хи  соц|аздемократовъ  въ  чисто- 
сельсхигь  округахъ  пятой  хур1и.  Н'Ьвоторые  иагь  нихъ  получили  во- 
преки всЬмъ  ожидав1Янъ  громадное  количество  голосовъ,  а  одияъ  изъ 
яихъ — Желяшвевичъ  не  попалъ  въ  парламентъ  едипственво  потопу, 
что  слюдовцы»  при  перебаллотировки  голосовали  въ  пользу  правитель- 
ствевпаго  кандидата.  | 

ПосхЬдв1е  выборы  въ  Галиц1и  являкутся  новой  эрой  въ  политиче- 
ской жизни  этой  страны.  Благодаря  имъ  въавстрШскомъ  парламенте,  $ 
гдЪ  до  сихъ  поръ  польское  «с  Коло»  являлось  представителемъ  ультра- 
реакц1онныхъ  стремлешй,  появляется  группа  пезависияыхъ  польскяхъ 
оппозиц1овпыхъ  депутатовъ,  нзъ  которыхъ  одинъ— ДашинскШ  стано- 
вится во  глав-Ь  саиаго  крайняго  парламевтскаго  клуба. 

Л.  ■аснлевскШ. 


II.  Избирательная  борьба  въ  В^н1^. 

9-е  марта  1897  года  навсегда  останется  глубоко-знаменательнынъ 
диемъ  въ  нсторШ  общественно-политической  яшзнн  всей  Австр1и  и  въ 
особенности  австр1йскаго  рабочего  класса.  Эготъ  день  является  нача- 
ломъ  новой  эры,  когда  право  законодательства  н  управлен1я  стране» 
д'Ьлается  правомъ  всего  австр1йскаго  народа,  хотя  и  въ  далеко  неоди- 
наковой степени  для  различныхъ  классовъ  общества. 

Въ  эготъ  день  трудящееся  населете  нняшей  Австр1и,  МоравЬ, 
Сплезщ  Зальпбурга  и  Каринт1я,  представлявшее  до  сихъ  поръ  полн- 
тическн-безиравную  массу  впервые  участвовало  въ  избраны  парланеят- 
скихъ  депутатовъ. 

Несомненно  основной  интерссъ  дня  сосредоточивался  ва  ходЪ  н 
исходЬ  избирательной  борьбы  въ  В1>пк  ЗдЬсь  должно  было  произойти 
решительное  сражен1е  между  двумя  враждующими  арм1ями  —  антеее- 
митской  и  рабочей  парт1ями.  Въ  первый  разъ  съ  еяоснован1я  столица 
Австр1И  переживаетъ  такую  гравдаозвую  и  полную  глубока1Ч1  сиысла 
избирательную  борьбу.  Зд^сь  сталкивались  носители  двухъ  д1аметрально- 
противоположвыхъ  н1ровоззрЬшй,  представители  двухъ  общественныхъ 
классовъ  съ  непримиримо-различными  интересами.   Что  же  представ- 
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ляють  собою  обЬ  враждуюпЦя  стороны  н  каковы  ихъпр1еиы  и  юзунгя 
борьбы.  Первое,  что  заслужнваетъ  особеннаго  внииав1я  при  отв^тЬ 
на  поставленные  вопросы,  это  фактъ,  что  на  этотъ  разъ  рЬшителныкъ 
противникомъ  рабочей  партш  выстуоаетъ  та  самая  антисемитская  пар- 
т1я,  именующая  себя  также  €христ1анско-соц1а1Ьной>,  которая  за  по- 
ехЬдн1е  два  года  выпма  поб'Ъдительницей  въ  борьб^Ь  съ  н%мецко-1и- 
беральной  парт1ею  крупныхъ  капитадистовъ.  Невольно  поражаетъ  кажу- 
щаяся несообразность,  что  одна  и  та  же  оартЫ,  вчера  еще  боровшаяся 
съ  хаонталистами  свъ  интересахъ  всЬхъ  живущихъчестнымътрудомъ>, 
сегодня  еще  съ  большимъ  ожесточен1емъ  борется  съ  организованными 
рабочими. 

Кто  же  этотъ  двулиюй  Янусъ,  повидимому  съ  одинаковой  свире- 
постью .взирающ1й  какъ  на  парт1ю  крупныхъ  капиталистовъ,  такъ  и 
на  ея  антипода?  До  недавнихъ  р^;шительныxъ  поб'Ьдъ  вадъ  либера- 
лами антисемитская  парт1я  носила  рЬзно  выраженный  характеръ  и 
подобающую  оппозищонную  вн'Ьшность.  Главная  масса  антисемитскихъ 
избирателей  и  до  сихъ  поръ  рекрутируется  изъ  рядовъ  мвогочислен- 
наго  въ  В'ЬнЪ  м'Ьщанства,  мелкихъ  лавочвиковъ  и  ремесленныхъ  ма- 
стеровъ,  промышленниковъ  и  торговцевъ  средаей  руки,  чиновниковъ, 
рестораторовъ,  домовлад'&1Ьцевъ  и  т.  п.  В&к  эти  элементы  по  гЬмъ  или 
другимъ  причинамъ  были  недовольны  «теперешними  временами^,  вс1хъ 
ихъ  сплотила  ненависть  къ  господствовавшему  буржуазно-либераль- 
ному режиму.  Занимая  промежуточное  положеше  между  крупной  бур- 
жуаз1ей  и  пролетар1атомъ,  съ  одной  стороны  находясь  подъ  давлешемъ 
конкурен1Ци  крупнаго  капитала,  а'съ  другой  сама  являясь  въ  роли 
эксплоататора  по  отношешю  къ  рабочему  и  наталкиваясь  на  его  про- 
тивод']^йств1е,  мелкая  буржуаз1я  подъ  флагомъ  антисемитизма  вна- 
чал'Ь  д']^йствительно  вела  борьбу  на  два  фронта  и  даже  нападала  бо- 
Ае  ожесточенно  именно  на  парт1ю  крупныхъ  капиталистовъ — севрей- 
ско-либеральную»  парт1ю.  Но  сделавшись  господствующею  парт1ею  въ 
городскомъ  самоуправлеши  В^ны  и  въ  нижнеавстр1йскомъ  сейме,  анти- 
семитская парт1я  претерпеваетъ  существенную  метаморфозу. 

Антисемитская  парт1я,  разбившая  на-голову  либераловъ^  сама  ста- 
новится постепенно  ничемъ  инымъ,  какъ  новой  фирмой  для  обанкро- 
тившихся буржуазныхъ  парт1й,  перерождается   изъ  мелкобуржуазной 
въ  общебуржуазную  парт1ю.  Вотъ  почему  мы  вставили  оговорку  «по* 
видимому>^,  когда  шла  речь  о  двуликомъ  Янусе — антисемитизме,  «пови- 
димому съ  одинаковой  свирепостью  взирающемъ»  на  крупныхъ  каая* 
талистовъ  и  рабочихъ.  Теперь  лицо  этого  Януса,  обращенное  въ  одву 
с1ч>рону — ^къ  капиталу,  пр!обретаетъ  все  более  умильное  выражеше^ 
но  зато  темъ  более  злобнымъ  делается  выражеше  лица,  обращенное 
въ  сторону  рабочихъ.   На  ряду  съ  этимъ  день  ото  дня   отчотди^Ье 
обнаруживается  другая  основная  тенденц1я  парт1и— реакц1онныД,  ф^с^ 
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дадьжыиерикалдый  характеръ  автнсемитскаго  двнжев1я.  Теперь  съ 

него  какъ  рукою  свшо  оппозиц1онныйгдяш1ъ,  исчезли  аос^^дн^е  сжЪды 

мелкобуржуазнаго  демократизма,  опичавшаго  парпю  въ  оер1одъ  ей 

туманной  юности.  Объединенный  подъзнаменемъ  антисемитизма  массы 

мелкаго  городского  мещанства  и  разжичяыя  категорЫ  капиталисговъ  || 

всебо!^  подпадаютъ  подъвляше  вождей,  пресл^^ющихъ  феодажьно- 

кдерика1ьныя  тецден|Ци,  стремящихся  создать  изъ  антисеиитсхЫ1  пар- 

т1и  рсакщовный  опдоть  вротивъ  напора  новой  прогрессивной  сидл  и 

въ  то  же  время  слепое  оруд1е  для  достиженк  узкопартШныхъ  п^лей 

феодальво-хлерикальной  аристократ1и. 

06%  эти  тендевцШ— капиталистическая  и  феодально-клерикальная 
были  присущи  антмсемитическому  движешю  съ  момента  его  возннкно- 
вен1я,  но  он^к  доразвились  и  проявились  во  всей  полног!^  за  самое  по- 
следнее время,  когда  антисемитаиъ  пришлось  перейти  отъ  словъ  хъ 
дЪлу.  Другая  изъ  борющихся  сторонъ— рабочая  парпя^представляетъ 
классовую  оргавиза1Цю  наибол^  развитой  политически  части  вЬнсхаго 
пролетар1ата. 

Тридцать  л^тъ  прошло  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  отцы  теперешняго 
в^нскаго  пролетар1ата  первые  выставили  требован1е  политнчесхнхъ 
правъ  для  всего  народа  и  въ  частности  всеобщаго,  равнаго  и  пря- 
мого избирательнаго  права.  Шагъ  за  шагомъ,ц'Ьноюгромадвыхъ  усн*  - 
лШ  м  жертвъ  рабоч1е  отвоевали  себ*!;  за  послЪдшя  три  десятнл:Ь14я 
право  свободы  слова,  собранШ,  коалицЫ,  союаовъ. 

Вопросъ  о  всеобщемъ  избирательномъ  прав%  быль  снова  выдви- 
нуть на  очередь  трудящийся  населен1емъ  въ  1890  году,  характеръ 
же  главной  злобы  дня  онъ  пр1обркгь  за  посл%дн1е  4  года,  когда  ор- 
ганизованный пролетар1атъ  всей  Австрш  и  главнымъ  обраэомъ  ВЪвы, 
какъ  передовой  отрядъ  всей  арм1и,  пришелъ  къ  созяаягю  необходи- 
мости сконцентрировать  всЬ  свои  силы  на  ркпен1н  этого  жизненнаго 
вопроса  и  во  что  бы  то  ни  стало  добиться  права  представительства 
въ  парламенте.  Согласно  этому  рЬшешю  они  выработали  плавъ  дЪй- 
СТВ1Й  и  систематически  повели  широкую  и  въ  высшей  степеви  интен- 
сивную агитац1ю  за  достижен1е  избирательнаго  права.  Ихъ  энергнч- 
ныя  УСИЛ1Я  увенчались  успехомъ,  и  весною  прошлаго  года  правитель- 
ство и  господствуюи;1я  парт1и  въ  парламенте  были  вынув^еяы  проц- 
вести избирательную  ре(|юриу.  Въ  этой  борьбЬ  за  избирательное  право 
для  всего  народа  рабочая  парт1я  была  совершенно  одинока,  она  по- 
несла много  жертвъ,  проявила  удивительную  энерпю  и  способность 
къ  самопожертвован1ю.  Антисемиты  не  только  не  способствовали, 
а  всеми  силами  противодействовали  реформе,  хотя  и  скрывали  это 
за  громкими  фразами.  &Ьнск1й  |1ролетар1атъ  целыхъ  30  летъ  созна- 
тельно стремился  къ  достижен!ю  избирательнаго  права,  и  В01Ъ  посжб 
столь  долгихъ  ожидашй  и  упорной  борьбы  за  его  пр1обретете  ему 
предстояло   9  марта   впервые   воспользоваться   этимъ  правомъ.   Но 
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предварительно  необходимо  было  совершить  колоссальную  организа- 
щонную  н  агитац1онную  работу.  Невидимая  постороннеиу  наблю- 
дателю такъ  называемая  ^мелкая  работа>  была  начата  задолго  до 
офиц1алънаго  выборнаго  пер1ода,  еще  съ  осени.  Рука  объ  руку  съ 
создангемъ  организацЫ  шла  интенсивная  агитация  «отъ  улицы  къ 
улицЪ,  изъ  дома  въ  домъ,  отъ  челов1^ка  къ  человЪку>,  направленная 
хъ  приведен1ю  въ  известность  уже  им11ющихся  на  лицо  силъ,  а  глав- 
ное къ  вовлечен1ю  въ  движеше  новыхъ  элементовъ,  бывшихъ  до  сихъ 
ооръ  индифферентными. 

Надо  зам'Ьтить,  что  в-ЬнскЦ  оролетар1атъ  до  сихъ  норъ  не  им^ъ 
законченной  политической  организацш.  Отчасти  этому  мешала  отста- 
лость австр1йскаго  законодательства,  запрещающаго  отд1>льнымъ  по- 
литическимъ  обществамъ  вступать  между  собою  въ  как1я-либо  отно- 
шен1я,  а  главнымъ  образохъ  въ  этомъ  отражается  тотъ  фактъ,  что 
австрхйское  движеше  вообще  еще  очень  молодо,  вполне  развитым  формы 
массоваго  движешя  оно  приняло  въ  сущности  не  бол^е  10  л^тъ.  Те- 
перь, подъ  вл1ян1емъ  необходимости  широкаго,  систематическаго  воз- 
дЪйств1я  на  всю  многомилл1онную  иасеу  трудящагося  населен1я,  парт1я 
впервые  провела  вполн'Ь  законченный  планъ  политической  организащи 
по  с  системе  довЪреиныхъ  лицъ»  (УеПгаиеп$тйппег$у$1ет),  единствен- 
но возможной  при  д;Ьйствующе!1Ъ  правЪ  объ  организац1и  политиче- 
скихъ  союзовъ  и  обществъ.  Эта  система — ^территор1альная.  Доверен- 
ный лица  для  каждаго  избирательнаго  округа  и  дал^е  для  каждаго 
городского  участка,  для  отдЪльныхъ  кварталовъ,  улицъ  и  переулковъ 
были  по  мЪсту  ихъ  жительства  негласно  избраиы  уже  существовав- 
шими профессюнальными  рабочими  союзами  и  политическими  обще- 
I  ствами  изъ  вполне  надеяшыхъ  и  энергичныхъ  людей. 

На  собран1яхъ  доверенвыхъ  лицъ  каждаго  участка  были  избраны 
участковые  избирательные  комитеты,  а  члены  участковыхъ  избира- 
тельныхъ  комитетовъ.  ц^лаго  избирательнаго  округа  изъ  своей  среды 
избирали  окружный  комитетъ,  руководяпцй  всей  агитащонной  н  ор- 
гавизац1онной  работой  въ  данномъ  охруНЬ.  Кроме  того,  существовалъ 
центральный  избирательный  комитетъ  для  всей  Вены,  находившися 
въ  непосредственныхъ  сношенгяхъ  съ  главнымъ  общеавстр1йскимъ  ко- 
митетомъ  парт1И,  руководившимъ  избирательной  борьбой  вовсей  Австр1Н 
чрезъ  посредство  парпйныхъ  комитетовъ  отдельныхъ  провинций.  Оь 
другой  стороны,  доверенный  лица  отдельныхъ  кварталовъ  и  улицъ  вер- 
бовали по  своему  усмотрен1ю  помощниковъ,  изъ  которыхъ  каждый  по- 
лучалъ  въ  заведыван1е  несколько  домовъ,  а  иногда  всего  одинъ-два 
дома.  Вся  мелкая  агитяц!онная  работа  и  велась  этими  доверенными 
лицами  и  ихъ  помощниками.  Первой  задачей  новой  организац1н  было 
привести  въ  известность  контингентъ  новыхъ  избирателей  вообще  н 
сторонниковъ  парт1и  въ  частности.  Еще  за  несколько  месяцевъ  до 
того,  кахъ  венек1й  магистратъ  произвелъ  перепись  всехъ  избирателей 
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о  Между  прочямъ  въ  основе  ея  ■вбнратвдьвАго  мвхавжша  мжатъ  еуцеетвуш- 
пЦв  цехопи  органмащн   хехжнхъ  вромышевнякавг,  еоетавшкяцпъ  ядро 
семвтсжой  вартШ. 


.^ 


шггой  курЬ,  шрти  сделай  это  чшстшишъ  обраэомъ,  обходомъ  ш  опро- 
сохъ  по  кваршранъ.  ЗагЬхъ  вЪсколько  мЬсацевь  оодъ  родь  созыва- 
длсь  неболошя  соб[мш1я  избирателей  отдЪльныхъ  районовъ,  кварта- 
ювъ»  умцъ  по  нмешынъ  пр11глатен1дгь,  развосшыжъ  по  домажь. 
Точно  также  созывашсь  нзбнратеш  давнаго  района  по  отраслянъ 
тр7Д^  и  во  всЬхъ  этнхъ  безчисденныхъ  собрашяхъ,  собесЪдован1яхъ 
еъ  язбирателянм  по  поводу  читаемых^  рефератовъ  на  аюбы  дня  ру-  | 

ководнтел!  двнжен1н  будидн   шсдь  до  сихъ  поръ  нвдн<1ферентныхъ,  | 

оионялн  нхъ  сннпатЫ  въ  свою  сторону  критикой  антнсехвтввна  во- 
обще и  въ  особенностя  хозяйничанья  антисеяитовъ  въ  городсконь  1|< 
саноуправлен1и.  Созывавш1яся  по^дн'Ье  нассовыя  вабирательныя  собра-  |; 
шя  бьин  въ  сущности  шшь  смотрами  и  даллишей  вьшравкой  пол-  {} 
тнческяхъ  новобранцевъ,  завербованныхъ  на  этнхъ  круяшовыхъ  со-  I ; 
бес'Ьдован1яхъ,  а  также  путемъ  усилеяиой  агятацЫ  на  фабриках^,  въ  ^^ 
мастерскнхъ,  въ  частвыхъ  разговорахъ  за  кружкой  пива,  и  т.  п. 

Другнмъ  главнымъ  средствомъ  нзбнрателлой  агитацЫ  явиется  [^; 

массовое   распространен1е  избирательяыхъ  воз8ван1й,  аштацдонныхъ  . :  ^ 

шстковъ,  приспособленныхъ  къ  пониман1ю  широкой  массы.  Вся  эта  ^ 

громадная  и  въ  высшей  степени  сложная  работа  велась  тоюжеорга-  >' 

низац1ею  дов^^ренныxъ  лнцъ  каясдаго  даннаго  района.  Въ  вцду  су-  | 

ществующаго  въ  Австр1и  запрещешя  розничной  продажи  произведе-  ..^ 

н1й  печати  она  ведется  вс^мн  парт1ями  тайно.  Насколько  совершенно  :|; 

работа1ъ  весь  этотъ  грацд1озный  механизмъ  общеавстр1йской  избира-  ;;/ 

тельной  организацШ,  мояшо  судить  по  тому,  что  парпя  въ  одннъ  за-  ;.  ^ 

ран']^е  назначенный  день  и  часъ — обыкновенно  вечеромъ— могла  рае-  У 

пространять  по  всей  Австрш  милл1оны  экземпляровъ  своей  избиратель-  ^| 

ной  программы  и  воззванЦ.  Таквмъ  же  путемъ  въ  нужные  моменты 
парт1я  мобилизируетъ  и  всЬ  свои  силы  по  всей  стран& 

Общая  сумма  этой  невидниой  для  посторонняго  глаза  «мелкой  ра^ 
боты»  колоссальна;  въ  ней  принимали  учаспе  десятки  тысячъ  людей 
въ  продолжен1е  ц-^^аго  полугода.  Это  объясняется  самою  ц^ю  изби- 
рательной агитацЫ  въ  глазахъ  рабочихъ — для  нихъ  ея  смыслъ  заклю- 
чается не  въловл^  избирателей  и  не  въ  простой  вербовкЪ  «голосовъ>,  а 
въ  выработке  сознательныхъ  членовъ  партш,  уб^ждевныхъ  борцовъ 
за  интересы  класса.  Антисемитская  парт1я  съ  самаго  начала  находи- 
лась въ  бол^  выгодныхъ  услов1яхъ  въ  томъ  отношенш,  что  им&А  ^\ 
уже  готовую  избирательную  органнзац1ю,  приспособленную  къ  ц^шмъ 
и  особому  характеру  ея  избирательной  агитацЫ  ^).  Она  шАла  навыхъ 
и  практичесшй  опытъ,  была  посвящена  во  всЬ  тайны  уловлен1я  нэби- 
рателейу  на  практик'Ь  изучила  всЬ  избирательные  маневры^вс^  формы                       уу 
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подкупа  избирателей.  Автисениты  уже  при  начахЬ  выборной  апггац1и 
знал  ваперечетъ  боллпую  половину  своихъ  избирателей,  полгода  тону 
назадъ  голосовавшихъ  за  нить  на  выборать  въ  сей1А.  Это  значи- 
тельно облегчало  инъ  дальнейшую  работу. 

Въ  избирательной  борьбЬ  громадную  роль  играютъ  деньги.  При 
этонъ  мы  их'Ьехъ  въ  виду  не  только  парт1и,  не  гяушаюпЦяся  прахымъ 
подкупомъ  избирателей,къ  числукоторыхъ  несоннЪнно  принадлежитъ  ан- 
тисемитская партЫ,  что  доказано  ц'клыхъ  рядоиъ  вполне  достов^рныхъ 
фактовъ.  Но  и  для  рабочей  парт1и,  не  прибегающей  къ  тахимъ  сред- 
ствазгь  нужно  было  агаого  денегь  главнынъ  образомъ  на  печатан1е 
гроиаднаго  числа  агита1Цонныхъ  брошюръ  и  нзбирательныхъ  воззва- 
на, распространяемыхъ  безплатно  въ  гроиадномъ  количестве  экзен- 
пляровъ.  И  здесь  антисемиты  нтЛмн  громадное  преимущество^  поль- 
зуясь денежной  помощью  отъ  своихъ  феодально  -  клерикальныхъ  дру- 
зей и  массы  зажиточныгь  членовъ  парт1и,  въ  то  время  какърабочимъ 
приходилось  покрывать  все  расходы  грошовыми  вносами  и  сборами 
изъ  своихъ  ничтожвыхъ  заработвовъ. 

Перюдъ  созыва  нзбирательныхъ  собран1й  и  вообще  бол'ее  усиленной 
выборной  агитацЫ  начинается  съ  момента  офиц1альнаго  опубликован1я 
указа  о  новыхъ  выборагь.  Въ  В^^не  онъ  продолжался  для  выборовъ 
пятой  кур1я  в  недель. 

ОбщШ  характеръ  ссбранШ,  созываемыхъ  обеими  парт1ями,  носилъ 
у  каждой  изъ  ннхъ  р^зко  выраженныя  специфическ1я  особенности. 

Избирательный  собран1я  рабочей  партш  были  народными  собра- 
в1ями  въ  действительномъ  смысл^^  этого  слова.  Прежде  всего  они 
были  вполне  публичны  и  доступны  не  только  для  избирателей  безъ 
различ1я  ихъ  парт1йныхъ  взглядовъ,  но  и  всехъ  лицъ,  интересующихся 
подлежащимъ  къ  обсужден1ю  вопросомъ,  безъ  различ1я  нац1ональ- 
ности,  пола,  звашя  и  состоян1я. 

Парт1я  особюно  гордится  тЪмъ,  что  она  какъ  всегда,  такъ  и  за 
время  избирательной  борьбы  находилась  въ  непое1едственномъ  обще- 
я1и  съ  народоиъ,  двери  ея  собрашй  гостепрЫмно  открыты  для  всехъ 
желающихъ.  Второю  отличительною  особенностью  ея  собрашй  является 
полная  свобода  слова  и  терпимость  не  только  по  отношен1ю  късвоимъ 
членамъ,  а  и  къ  представителяэгь  враждебныхъ  парт1й.  При  начале 
(^рашя  председатель  обыкновенно  просить  всехъ  присутствуюпцаъ 
не  прерывать  оратора,  а  высказывать  свое  несоглаае  съвнмъпоокон- 
чаши  реферата,  при  чемъ  каждому  гарантируется  полная  свобода  слова. 
Посл^  того,  какъ  референтъ  кончилъ,  председатель  первымъ  дбломъ 
обращается  къ  публике  съ  вопросомъ,  не  желаетъ  ли  кто  изъ  членовъ 
противной  парт1и  слова,  чтобы  обосновать  свою  точку  зрен1я. 

Совсемъ  иначе  дело  обстоять  у  антисемнтовъ.  За  все  время  изби- 
рательной борьбы  они  не  созвали  мы  одного  публичнаго  собрашя,  или 
вернее,  они  осм'елнвались  раза  два  объявить  въ  своихъ  газетахъ,что 
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въ  т«1и>1-то  дешь  ■  таиъ-то  еостопся  общедоступное  шродщое  ообре- 
в1е.  яо  вогм«  мльяуяеь  этяп  рДдщшъ  елучмлъ  услышать  антяеекаг- 
сюа%  ораторокъ,  1уда  пра/одяш  яаесаш  рабоч1е,  тажъ  ять  не  вну* 
скал!  н  требовали  при  входЪ  бндетовгц  а  язнЬщеннаясвоеврекеяново-  {.)|| 

лиа1я  разгоняла  толу.  ВЛ  аятясевятсв1я  собрая1я  происходятъ  яря 
закрытыхъдверяга,  яходъ  шаЛмпъ  только  11а1учявш1е  пряглаа1ея1е,  а 
разсылаются  этя  пряглалюнйя  ляош  завЪдояо  сочувствующияъ  антное- 
яатязяу  избирателяяъ.  За  нослЪднее  врехя  допио  до  того,  что  на 
ариглашев1яхъ  печаталось:  севрея  я  со1х1алдеяократы  не  имЬшгь  права 
входа  даже  я  сь  прнглашен1яш1».  Для  контроля  я  преграждены  до- 
ступа яезваяыяъ  гостянъ  въ  дяеряхъ  антнсемитсхяхъ  собраяЦ  вы-  |]' 
ставдяются  въ  два  ряда  десятки  «блюстителей  порядка» — особая  по-  У' 
рода  навятыхъ  ицднвндууяовъ  типа  нашнхъ  хосковсхнхъ  охотяоряд- 
цевъ  или  трахтярныгь  «вишябалъ».  Игь  функция  и  состоять  вытгц 
чтобы  не  впускать  членовъ  противной  порт1и,  а  проскольанувшнхъ  по 
ведосмотру  яеяедленно  «выставлять».  Вообще  не  ангисеянту  попасть 
па  игь  собрав1я  не  легкая  я  довольно  риековаввая  штука.  Предста-  );^ 
внтели  печати  другихъ  направлени  тоже  не  допускаются.  ВнЬпнихъ 
раз.1ич1ямъ  въ  обстановк^к  собраяШ  об1>ихъ  парпй  соо1у1;тствуетъ  епу 
бол^с  глубокая  разница  въ  форя-Ь  и  содеряшнЫ  того,  что  говорится 
на  собран1яхъ. 

Р1^чн  ораторовъ  рабочей  иарт1и  носятъ  характерь  довольно  содер- 
жательныхъ  бесЬдъ  о  разлачныгь  практическихъ  вопросахъ  обще- 
ственной яшзни.  составляюпмоъ  въ  данный  нохевтъ  злобу  дая.  На  избн»  |^'1 
рателкныхъ  собран1яхъ  кандидаты,  выставляехые  парт1ею  чаще  всего  !^^ 
развиваютъ  я  обосновываютъ  щрограняу  и  тЪ  ближайт1я  требован1я, 
добиваться  осуп1ествлен1я  которытъ  парпя  ечнтаетъ  ближайшей  за- 
дачей евоихъ  представителей  въ  парлаяентЬ.  Критика  взглвдовъ  я 
дистви  противной  парНя,  ноентъ  р]^кШ,  но  обыкновенно  принци-  | 
п1альный,  серьезный  характеръ.  Это  критика  по  существу,  а  не  при- 
дирки къ  словаяъ  и  не  личные  нападки.  Но  это  не  ясключаетъ,  ко- 
нечно, безпощадной  критики  вождей  противной  партЫ,  какъ  оАце- 
ственныхъ  д'Ьятелей,  поскольку  они  являются  олицетворенными  выра- 
зителями взглядовъ  и  стремлен1й  руководимой  ими  пар11и.  V' 

Другой  характеръ  носягь  антясеннтскк  собранЫ. 

Въ  рЬчахъ  ихъ  ораторовъ  пораякаеть  поверхностность,  неясность 
мысли,  сумбурность  взглядовъ  по  саяымъ  основвымъ  вопросахъ  обще- 
ственной яшзни,  очень  часто  полное  нев'Ьжествовъэтихъвопросахъ.Пн* 
шущему  эти  строки  самому  приходилось  быть  свид'Ьтелемъ  того  не- 
поддЪльнаго  изумлен1я,  которое  выражали  лица,  въ  первый  разъ  во- 
падавш1я  на  антисемитск1я  собрашя  и  бохЬе  или  мен^  смыслянф| 
въ  общественныхъ  вопросахъ.  Слушая  антисемитекаго  оратора,  они 
долго  не  могли  понять,  говорить  ли  овъ  серьезно  или  шутитъ,  и  склонны 
были  къ  последнему  предположен1ю.  Но  серьезность  слушателей  и  шуя- 


ч* 


I. 

11 


!11 


Ч.1 

1; 


1\ 


11 


186  НОВОЕ  слово. 

;  ные  ашиодисиенты  оратору  уб&вдалн  наконецъ  скептика,   что  туть 

!  царить  не  театральное,  а  д']Мствительное  невежество.  Вообп^ена  св'Ь- 

\  жаго  челов&га  вся  обстановка  антисеинтскихъ  собрашй,  характеръ 

)  ртЬчеД  о  сама  тола  производить  удручающее  впечатд1ше.  Характерно, 

{  что  антисемитская  парт1я  до  сихъ  порь  не  вм'1;етъ  опред'Ьленной,  обя- 

зательной для  вс'1^хь  членовь  парт1йной  программы.  Да  она  и  не  мо- 
^  жетъ  нтЛть  ея,  такь  какь  интересы  отд'Ьльныхъ  группъ,  входящигь 

>  въ  составь  этой  парт1м,    настолько  различны  и  часто  дгаметрально 

!  противоположны,  что   соглашен1е  могло  бы  произойти  лишь   на  рядЪ 

обии1хъ  м'Ьсть  вь  родЬ:  необходимость  борьбы  сь  преобладающимъ 
вл1ян1емь  еврейскаго  капитала  во  вс^хьсферахь  общественной  жизни, 
поддержан1е  ремесленнаго  сослов1я,  создан1е  народной  школы  на  кле- 
).  рикальныхь  основать  и  т.  п.   Поэтому-то  господинь  Люегеръ  и  про- 

I  являеть  такую   нелюбовь  кь  программамь,  говоря,  что  он^Ь  заде1мки- 

;  ваютъ  развипе    парпгш,   м'^Бшаютъ  ея  вождямь  действовать,  приспо- 

I    I  собляясь  кь  обстоятельствамь.  И  антисем1|тск1е  вожди  действительно 

далеко  ушли  по  части  приспособлен1я  къ  обстоятельствамь:  ремеслен- 
нымь  подмастерьямь  и  фабричнымь  рабочимь  они  обЪщають  улуч- 
шеше  условШ  труда,  «справедливую»  заработную  плату  за  «честный» 
трудь,  «соответствующее»  сокращеше  рабочаго  дня,  улучшев1е  стра- 
ховашя  на  случай  болезни  или  увеч1й  и  т.  д.,  а  говоря  вь  собранш 
мастеровь  и  фабривантовь,  они  громять  организованныхь  рабочихь, 
стремящихся  вь  действительному  улучшешю  положешя  рабочаго  класса, 
оплакиваютъ  несчастныхъ  предпринимателей,  стонущихь  подь  тя- 
жестью налоговъ  вь  пользу  кассь  страховашя  рабочихъ  оть  несчаст- 
ныхь  случаевь,  кричать,  что  сокращеше  рабочаго  дня  вь  мелкой 
промышленности,  и  распространете  на  нее  надзора  фабричной  инспек- 
ц1и  равносильно  гибели  мелкаго  производства,  что  противь  этого  не- 
обходимо бороться,  и  т.  д. 

За  все  время  избирательной  агитащи  все  р!;чи  вождей  «народ- 
ной>  парт1и,  какь  любить  именовать  себя  антисемиты,  представ- 
ляли сплошную  ругань,  грубое  извращен1е  фактовь  и  прямую  ложь 
по  адресу  противной  парт1и  и  ея  вождей.  Не  даромь  Адлеръ  нака- 
нуне выборовъ  сь  неподдельной  горечью  вь  голосе  воскликнуль  вь 
громадномь  избирательномь  собраши:  «ведь,  кажется,  венск1ерабоч1е 
своимь  прошлымъ  заслужили  более  приличныхь  и  достойныхь  против- 
никовь!»  И  многотысячная  толпа  сь  ожесточен1емь  аоплодировала 
ему  при  этомь.  Другой  вождь  венскихь  рабочихъ  и  кандидать  вь 
парламевтъ  Шумейерь  на  самомь  первомь  избирательномь  собран1н 
пророческимь  тононь  возвестиль  присутствующимы  «настаяуть  дни, 
когда  вы  прочтете  вь  антисемитскихь  газетахь  или  услышите  оть 
нхь  ораторовъ,  что  вашь  кандидать  Шумейерь  украль  въ  сос1>днемь 
рестороне  дюжину  серебряныхь'ложекъ.  Не  верьте  этому>.  Толпа  отве- 
чаетъ  дружнымь  хохотомь  и  бурными  апплодисмевтами.  И  дЬйствн- 
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тельяо,  автисекиты  превзошш  оебж  по  частя  сапой  изысканной 
самаго  хрубаго  извращения  истины.  Уже  дая  черезъ  три  пророчеспо 
Шупейера  исшмнидось  и  въ  главнопъ  орган'Ь  антвсеиитсвой  парпЬ 
<1)еаисЬе$Уо1к8Ыаи>  появилось  сенсационное  изв-ЬсНе,  что  ваканунЬ 
состоялось  гд'Ь-то  рабочее  собран1е,  по  окончанЬш  котораго  оказалось, 
что  у  хозяина  ресторана  украдены  всЬ  куры  до  единой.  Вождь  антн- 
сеиитской  парт1и  Шнейдеръ  завФдоио-злостно  оклеветалъ  на  одвонъ 
нзъ  собрашй  кандидата  противной  парт1и  ^ица,  выставлевнаго  про- 
тнвъ  Люегера,  обвинивъ  его  въ  продажвости  убЪждешй,  что  онъ  раньше 
быль  ваеиныиъ  автисемистическимъ  агитаторохъ,  в  т.  д.  Но  этону 
субъекту  недешево  обошелся  его  избирательной  маневръ:  кавъ  разъ 
наканугЬ  выборовъ  онъ  быль  првсужденъ  къ  одному  месяцу  ареста 
за  клевету.  А  какимъ  безцеремоннымъ  сознательнымъ  искажен1ямъ 
подвергались  взгляды  истремлен1я  рабочей  парпн — просто  невЬроятмо. 
Такъ,  на  всЪхъ  антисемнтскихъ  собрашяхъ,  въ  ихъ  нрессЬ  и  во  всЬхъ 
избирательныхъ  воззвашяхъ  пресерьезно  говорилось,  что  прежним 
еврейско-либеральная  парт1я  и  теперешняя  рабочая — это  въ  сущности 
одво  и  то  же,  что  век  еврейск1е  капиталисты  переселились  теперь  въ> 
рабочую  пар11ю,  поддержнваютъ  ее  девьгами  и  т.  д.  Рабочая  аарпм  ^' 

выставлялась,  какъ  сл'Ьпое  оруд1е  въ  рукахъ  Ротшильдовъ,  Гутна- 
вовъ  и  другихъ  еврейскихъ  ниллхонеровъ.  Чуть  не  на  каждомъ  авп- 
сеиитскомъ  собрав1н  счерный  прндцъ»  Лихтенштейнъ  повторнегъ 
вопросъ:  «Читали  ли  вы  когда-нибудь  въ  «Рабочей  ГазетЬ»  р&звое 
слово  объ  угольныхъ,  вефтяныхъ,  сахарныхъ,  хд'Ьбныхъ  и   мясиыхъ  1,4 

сицдикатахъ?»  Автисемитская  толпа,  никогда  и  въ  глаза  ве  видавшая 
€  Рабочей  Газеты»,  съ  чистымъ  сердцемъ  кричигъ  въ  одияъ  пмоеъ: 
< никогда!»  «Ну,  вотъ,— самодовольно  заявляетъ  ораторъ, — отсюда  вы 
сами  можете  заключить,  что  соц1алдемократы — креатура  еврейскихъ 
богачей».  Но  спрашивается,  кто  же  составляетъ  эти  сондикат!^?  Мяс- 
ной и  хл-Ьбный  синдикаты  въ  ЫвЬ  образованы  здЪпшими  мясанхамн, 
хл'Ьбниками  и  булочниками,  самыми  вЪрвыии  последователями  Люегера 
и  Лихтенштейна,  составляющими  одну  изъ  самыхъ  крЪпкихъ  осиовъ 
антисеиитизиа.  И  какъ  разъ  рабочая  пресса  въ  интересахъ  всего 
рабочаго  населен1Я  столицы  ведетъ  самую  ожесточеввую  борьбу  съ 
этими  синдикатами,  д^^лающима  хорошШ  хЛбъ  и  мясо  недоступной 
роскошью  для  рабочихъ.  Сахарные  бароны  Шварценберги,  Лобковичи 
и  Штумиеры,  все  это  друзья  в  пр1ятели  принца  Лихтенштейна.  Изъ 
любезвости  къ  вимъонъ  и  друг1е  антисемитск1е  депутаты  голосовали 
за  повышев1е  ввозныхъ  пошлинъ  на  сахаръ,  что  равносильно  пере- 
кладмватю  въ  карманъ  синдиката  сахарозаводчиковъ  вЪсколькнхъ 
]«илл1ововъ  гульдевовъ  ежегодво.  На  суд^Ь  было  доказано,  что  оргаиъ 
антисемитскаго  клуба  «ОеаСзсЬе  2еиш1;»  получилъ  отъ  сицднката 
2.000  гульденовъ,  чтобы  отстаивать  его  ввтересы  въ  печати.  А  ра-  |  Ь 

боч1я  газеты  все  время  ведутъ  борьбу  съ  сахарными  баронами*  Такъ.  || 
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же  обстоитъ  А^о  съ  угольными  и  жел'1>8нодорохныни  баронами.  Принцъ 
ЛихтевштейвЪу  Люегеръ  и  К®  представляютъ  своимъ  донЬрчивымъ 
слушателямъ  дЪло  такъ,  что  противная  парпя  и  ея  пресса  не  можегь 
выступать  противъ  евре&скихъ  богачей,  основавшихъ  и  поддерживаю- 
щихъ  ее.  А  въ  действительности  все  обстоитъ  кахъ  разъ  наоборотъ. 
Антисемитская  фракц1я  въ  парламенте  голосуетъ  за  продлен1е  желез- 
нодорожной концессш  северной  дороги,  служащей  точкой  опоры  для 
неограниченнаго  господства  угольныхъ  барановъ  и  находящейся  въ 
рукахъ  Ротшильда  и  другихъ  еврейскихъ  капиталистовъ.  Антисемит- 
ская пресса  систематически  замалчиваетъ  ужасные  порядки  и  услов1я 
труда,  господствующ1е  въ  каменноугольныхъ  копяхъ  Острау-Карвина 
и  другихъ  райововъ.  И  если  когда  до  слуха  публики  долетаккгъ  стоны 
и  крики  о  помощи  изъ  этого  темнаго  подземнаго  царства,  такъ  это 
только  благодаря  той  прессе,  на  которую  антисемиты  клевещутъ* 

Охарактеризовавъ  обоихъ  противыивовъ  и  ихъ  пр1емы  избиратель- 
ной борьбы,  скажемъ  о  лозунгахъ'этой  борьбы  и  ея  внутревнемъ  смы- 
сле. Мы  уже  говорили  объ  отсутств1и  у  антисемитовъ  парт1йной  про- 
граммы, но  и  ихъ  избирательная  программа  настолько  обща  и  неопре- 
д;еленна,  что  совершенно  ни  къ  чему  не  обязываетъ  и  даетъ  полную 
возможность  влагать  въ  нее  «сообразно  съ  обстоятельствами»  какой 
угодно  смыслъ.  Въ  самомъ  дехб,  исходя  изъ  какихъ  общихъ  принци- 
повъ  и  во  имя  чьихъ  интересовъ  въ  ней  требуется  вести  борьбу  одно- 
временно и  противъ  «жидовской»  либеральной  партш  крупныхъ  капи- 
талистовъ, и  противъ  ея  злейшаго  врага — рабочей  парпи?  Объ  эгомъ 
программа  благоразумно  умалчиваетъ,  отделываясь  фразой,  что  отъ 
исхода  предстоящей  исторической  борьбы  зависитъ  судьба  коревныхъ, 
христ1анскихъ  народностей  Австрги.  Далее  изъ  избирательной  про- 
граммы не  видно,  почему  антисемиты  считаютъ  более  вредоноснымъ 
вл1яте  власти  кдпиталовъ  Ротшильда  и  Гутмана,  чемъ  напр.  Швар- 
цевберга  и  Лихтенштейна.  «сТребован1я  промышленнаго  сослов1я  и  кре- 
стьянъ  должны  быть,  наконецъ,  исполнены». 

Но  опять  являются  вопросы:  как1я  требован1я,  на  чей  счетъ  они 
должны  быть  исполнены,  о  какомъ  промышленномъ  сослов1и  идетъ 
р'Ьчь?  ведь  н  Ротшильдъ  имеетъ  полное  основан1е  причислять  себя 
къ  промышленному  сословио.  Далее  антисемиты  говорить,  что  «возни- 
каюпця  на  почве  экономической  борьбы  противоречоя  между  предпри- 
нимателями и  рабочими  должны  найти  справедживое  примирен1е  посред- 
ствомъ   ращональныхъ  мГ.ръ  и  правительственнаго  вмешательства». 

Но  какимъ  путемъ  должно  быть  достигнуто  это  идиллическое  оо- 
стояше — опять  неясно.  Разъ  прот11вореч1е  интересовъ  налицо,  то  оно 
можетъ  быть  разрешено  лишь  на  счетъ  одной  мзъ  сторонъ. 

На  чей  же  счетъ  намерены  антисемиты  водворять  идялл1ю?  По 
вопросу  о  народномъ  образовашн  автмсемиты  немного  запуганы; 
одинъ  изъ  ихъ  вождей — Вергани,  издатель  «1)еп1$сЬе8  Уо1к5Ыаи», — внесъ 
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ведавво  въ  внжвеавстрисЕи  сеймъ  проектъ  школьной  реформы,  ва* 
сквозь  проникнутый  ремиЦонно-влерикальвыхъ  духохъ.  Вь  иенъ  тре- 
бовалось уенлен1е  вл1яшя  патеровъ  въ  народной  шхохЬ,  соБращен1е 
срока  обязатедьнаго  об7чен1я  съ  8  ва  7  лЪтъ,  раэ|дЪ1ен1е  д1^тей  оо  |р|(1 

в'ЬроисповЪдашямъ,  устранев1е  изъ  числа  предхетовъ  естествознашя,  *'  ^  * 

введен1е  тЬлссныхъ  наказан1й  ди  дЪтей  н  т.  п. 

Но  эта  открытая  реакщонно-клерикадьная  вылазка  автисемитовъвь 
области  народяаго  просвйщеиЫ  вызвала  такую  бурю  негодованЫ,  вст|А- 
тпла  такой  единодушный  отпоръ  со  стороны  рабочихъ  и  учителей,  что 
Вергани  и  его  друзья  на  время  отретировались,  и  потому  въ  избиратель* 
ной  програимЪ  мы  находимъ  лишь  неясный  лепетъ  объ  идеале  €свобод- 
ной>  клерикальной  писолы,  €въ  которой  гармонически  оогрудничають  ро- 
дители, патеры  и  учители»,  гд^  юношество  должно  получать  ващовальное 
религ1озво-нравственное  восаптан1е,  изъ  программы  которой  «должемъ 
быть  выкинуть  ненужный  баластъ»,т.-е.сстсствознан1е.Существеннымъ 
средствоиъ  къ  осу|цествлен!ю  своихъ  ц1.лей  антисемитская  парт1я  счм- 
таетъ  совм-Ьстное  дУ1ств1е  всксъ  родственныхъ  ей  партШ,  при  чемъ  оче-  ^и 

пидно  имЬется  въ  виду  буду1ц1й  открытый  союзъ  съ  клерикалами  въ 
парламенте,  фактически  существуюпцй  и  теперь,  что  несомненно  дока-  ]> 

зано  прошлыми  выборами  въ  сейкъ  и  теперешними.  Вообще  антнсе-  1 

киты  очень  сердятся,  когда  ихъ  называютъ  замаскированными  клери- 
калами, а  между  тЬагь  по  всему  видно,  что  совершенно  права  клерм- 
кально-консервативная  газета  «Уа1ег1апд>,  полагающая,  что  антнсе- 
митизмъ  есть  тоть  же  клерикализмъ,  только  переложенный  на  венски  .|ч  ] 

ладъ,  приспособленный  кълегкомысленнымъ  столнчнымъ  нравамъ  н  къ 
психологш  вЪнсхаго  мещанства.  Того  же  мнен1я  объ  аяшсемнтязжЪ 
и  рабочая  парпя,  которая  въ  своей  избирательной  программе  съ  одной 
стороны  считаетъ  антисемитскую  парт1ю  достойной  наслЬдннцей  либо- 
раловъ,  указывая  на  ея  чисто-буржуазный  харахтеръ,  а  съ  другой  вод- 
черкиваегь,  что  она  все  бог1е  открыто  и  сознательно  работаетъ  въ 
руку  клерикализма,  теперь  снова  подннмающаго  голову  по  всей  Австр1н. 
Кахъ  конечную  ц^ль  своихъ  стремленШ,  рабочая  парпя  выставляетъ 
обобществлен1е  производства,  а  путемъ  для  достижеи1Я  этой  цЬлн— 
пробужден1е   народа  отъ  умственной  спячки  н  созяая1е  нхъ  своихъ  V 

дЪйствительныхъ  интересовъ,  освобожден1е  отъ  узъ  политическаго  без- 
прав1я,  экономическаго  рабства  и  предохранен1е  отъ  физяческаго  вы-  1 

рожден1я.  Главными  конкретными  требовашями  для  практичеекаго  осу-  \ 

ществлен]я  намеченной  цЬли  парт1я  выставляегь  всеобщеоу  прямое  н 
равное  избирательное  право  при  выборахъ  въ  парламентъ,  сеймы  н 
общины,  уничтожен1е  палаты  господь.  Полная  свобода  слова  н  печати, 
отмена  вс^хъ  ог1>аничен1й  права  собранЦ  и  оргаивзацди  союзовъ.  Устра- 
нен1е  вс^хъ  исключительныхъ  законовъ,  уничтожен1е  закона  о  бродяж- 
ничестве, безплатное,  обязательное  и  неконфесаональное  обучеМе  мъ 
народныхъ  школахъ,  назначен1е  жалованья  народнымъ  учнтелямъ  нзъ 
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общегосударственныхъ  средствъ,  безплатиость  обра80ван!я  въ  сред- 
нихъ  в  высшихъ  шводажъ,  распросгравен1е  фабрвчваго  законодатель* 
ства  на  рабочвхъ  всЬгь  категор1й  (круоной  проиыпиеиности,  горноза- 
водскихъ,  транспортныхъ,  реиесленныхъ,  кустарныхъ,  завятыгь  въ 
торговд'Ь).  Введен1е  восьмичасового  рабочаго  дня,  независнмый  инсти- 
тутъ  фабричнмхъ  инспекторовъ  съ  участхехъ  выборныхъ  отъ  рабочяхъ. 
увичтожсн1е  косвенныхъ  нахоговь  и  введен]е  прогрессивнаго  подоход- 
наго  нахога,  безодатность  судоароизводства;  введен1е  михвфи  на  н^- 
сто  постояннаго  войска,  а  пока — сокращстс  срока  службы,  н  т.  д. 

Можно  быть  противникомъ  ихи  сторониикомъ  такого  рода  требова- 
Н1Й,  но  нехьзя  отказать  этой  избирательной  програия^Ь  въ  однонъ — въ 
посх^Ьдоватехьности  и  опредЪхенносги.  Итакъ,  избиратехьная  борьба  въ 
ВЪн'Ь  вехась  меядцг  двумя  парпяжщ  радикально  различными  кеясду  со- 
бою по  составу,  стренлен1Я]1ъ  и  тактике.  Съ  одной  стороны,  буржуаз- 
ная оарт1я  антисенитовъ,  опирающаяся  на  широкую,  пеструю,  полити- 
чески-неразвитую массу  мФ>щанства  и  пивныхъ  филистеровъ,  разыгры- 
вающая изъ  себя  представительницу  общенародныхъ  ннтересовъ,  при- 
крывающая свои  реакщонныя,  феодально-клерикальный  тенденщи  гром- 
кими фразами  о  «бтагЬ  всЬхъ  сослов1йэ — фактически  антисемиты 
являются  теперь  оплотомъ  и  носителями  злейшей  реакщи  во  вскхъ 
областяхъ  общественной  жизни.  А  съ  другой  стороны,  мы  видимъ  орга- 
низованную, умствено  разви17Ю,  политически  воспитанную  массу  фаб- 
ричнаго  пролетар1ата,  сплоченнаго  въ  самостоятельную  парт1ю  сознаяк 
ющаго  свое  положен1е  и  пресл'1>дуюпи1Г0  обиЦе  интересы  всего  класса. 
По  своммъ  основньшъ  стремлешямъ  эта  парт1я  составляетъ  прямую 
противоположность  антисемитизму. 

Въ  экономической  области,  также  какъ  въ  области  политики,  пар- 
Т1Я  отстаиваетъ  наибол!^  прогрессивныя  мЪры,  отвЪчаюпця  поступа- 
тельному ра8вит1ю  общественныхъ  отношенШ  всей  страны.  Читатель 
спросить,  можетъ  быть:  а  что  же  д'Ьлала  либеральная  парт1я  во  время 
избирательной  борьбы?  Не  знаю,  будетъ  ли  она  вообще  что-нибудь 
дЪлать  въ  В^н^,  но  въ  избирательной  борьб'Ь  пятой  курш  она  не , 
I.  принимала  никакого  участ1я.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  до  сихъ  поръ  остается 

I  открытымъ  вопросъ,  существуетъ  ли  еще  зд%сь  эт11  парт1я,  какъ  н1>что 

^  ц'Ьлое.  Посл^^  осенвихъ  выборовъ  въ  сеймъ  отъ  когда-то  всесильной 

''^  днберальной  парт1и  уц'ЬлЪли  лишь  жалгае  обломки.  Громадная  часть 

прежнихъ  либеральныхъ  избирателей  перепиа  въ  антисемитски  ла- 
герь, бол'Ье  порядочные  и  интеллигентные  либералы  съ  демократиче- 
скимъ  отгЪнкомъ  выступаютъ  теперь  подъ  модной  фирмой  С01Цалпо- 
литиковъ,  мвоНе  разочарованы  понесеннымъ  разгромомъ  и  сидятъ 
дома,  а  сколько  уц'Ьл'Ьло  настоящихъ  либераловъ,  этч>  мы  увцднмъ 
при  выборахъ  въ  третью  кур1ю.  Во  всякомъ  случаЪ  ихъ  наберется 
очень  немного. 

Когда,  накануне  самыхъ  выборовъ,  нежданно-негаданно  по  всему 
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городу  был  расиеевы  ■8бв|М№еддые  нлахаты  еышеваншлбералк^ 
выхъ  канлндатов^  пятой  кур1а,  тагц  кромЪ  си'Ьжа.эго  не  ям^Ьо  Н1- 
какого  другого  эффекта.  За  вео  время  съ  распущеш  пардааета  д» 
9  марта  мберахы  едннственны!  разъ  всплыл  на  поверхноетц  еоввавъ 
общедоступное  избарательное  собран1е  въ  вародвомъ  залЪ  городево! 
думы,  но  и  туп  нмъ  прапиось  вграть  внтгожную  роль.  Собрав1е  н»- 
€N10  чисто  рабочШ  харавтерь. 

Вернемся  кь  антнсемвтамъ.  Будучм  въ  оппозмциц  овв  громидм  лбе- 
рал»ное  бодьшяпство  за  враждебность  народному  обраэован1ю,  а  самм, 
перс&дя  къ  властв,  первыяъ  дЪломъуменьшмлвъ  5  разъ  в  безъ  того 
ничтожную  субсид1ю  отъ  города  вЬ|скому  обществу  вародваго  обраэо- 
ваа1я.  Либеральное  большинство  было  постоявнымъ  объектомъсаныхъ 
жеетоквхъ  вападокъ  со  стороны  актясемнтовъ  за  то,  что  ово  отдавало 
городск1е  подряды  превмуществевво  крупнымъ  капвталстахц  шшшу 
что  овв  могла  выполвять  веЪ  заказы  дешевле  мелквхъ  мастеровъ,  за 
которыхъ  ратовал  автмсемвты.  И  вдругъ  ведавво,  ври  отдачЪ  мвого- 
милл1онпаго  подряда  на  взготовлев1е  гаэопроводныхъ  трубъ»  авпюе-  л^ 

митская  дума  передала  весь  захазъ  акщоверному  обществу  чугунво- 
литейвыхъ  эаводовъ,  во  гла]^  котораго  стовтъ  Ротшильдъ  в  друг1е 
крупвые  евревсх1е  капвталсш. 

Точво  такъ  же  жестоко  вападал  автвсеяиты  ва  лябераловъ  за  под- 
куовость  и  лживость  нхъ  прессы.  И  дЪ|ствительво  так1я  газеты,  кавъ 
<\^1епег   ТавгЫаи>,  сКепе  Рге1е  Рге55е>,    «Кеоев  \^1юег  Та^^Ыаи»  {; 

в  др.,  ве  отличаются  голубиной  чистотой.  Но  в  въ  этомъ  отношев1в  те- 
перешняя антисемитская  пресса  если  не  перещеголла,  то  во  всяконъ 
случай  ве  отстаетъ  отъ  лвберальвой.  Продажность  антясемитскоД 
<1)еи18сЬе  2еиап;»  доказана  ва  судЬ,  за  полную  готоввость  во  вся- 
кой выгодной  сд^ЬлкЬ  глвнаго  оргава  антисеиитской  парпя  «1)еп1- 
$сЬе9  То1кБЫаи>  ручается  лчность  ея  издателя,  господина  Вергаян, 
субъекта,  по  части  порядочности  не  выдержавающаго  самой  савехо- 
дительвой  врвтикв.  Ну,  а  въ  отношев1в  свстематвческаго  взвращев1я 
истины,  сознательной  лжи  по  адресу  противввха,  автвоемвтсхая  пресса  ^,  . 

несоигкнво  заслуживаетъ  пальму  первевства.  Особенно  широко  раз-  '|\ , 

вернула  она  свои  талнты  по  этой  части  во  время  теперешней  иэбя-  ^ 

рательной  борьбы. 

Какую  бурю  поднимал  антисемитски  газеты,  когда  либералы 
на  прошлыхъ  выборахъ  въдуму  в  въ  сеймъд'к1аля  то  же  самое,  что 
теперь  прод^^ываютъ  автисемиты  по  отношешю  къ  рабочвмъ,  т.  е. 
ие  пускал  антисемитовъ  ва  свои  избирательным  собран1я.  Либераловъ 
кдеОиили  за  это  трусами,  предателми  народа  в  т.  д.,  когда  въ  сущ- 
ности они  им^ли  некоторое  основав1е  такъ  дЪлать,  потому  что  автя- 
семиты  приходили  не  для  того,  чтобы  дискутировать,  а  съ  завЬдояе» 
и  исключительною  ц^лью  разстроить  собрате.  На  этотъ  разъ 
семиты  прекрасно  знали,  что  члены  рабочей  пар11и  цдутъ  ва 
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семитск1я  собрашя  именно,  чтобы  им']^ть  возхожность  слышать  доводы 
противной  стороны  н  возражать  противъ  нихъ.  Но  въ  томъ-то  и  суть, 
7Г0  автисехитсгае  вожди  чувствуюгь  свое  безси11е  передъ  доводами 
свояхъ  протнввиковъ;  они  прекрасно  знаютъ  всю  обаятельность  и  не- 
отразимость аргумеятовъ  вождей  рабочей  парт1иу  они  боятся,  что  т% 
разсЬютъ  кошмаръ  антисемитизма,  тяготёюоцй  надъ  неразвитой  мас- 
сой и  потому  не  пускаютъ  на  свои  собран1я  сознатедьныхъ  рабочихъ,  съ 
1^  ^  ожесточен1емънауськиваютътол1уна  каждаго,  осм'&швшагося  пикнуть 

хоть  слово  протигь,  и  немедленно  съ  пинками  и  зуботычинами  выста- 
;  вляютъ  нарушителя  кошмара  на  вольный  воздухъ.  Эта  тактика  крас- 

/  нор^чивЪе  всего  показываетъ,  что  вожди  антисемитской  парпн  чисто- 

^  кровные  демагоги,  сознательно  удерживаюпЦе  антисеиитское  стадо  во 

^        ч  тьм'Ь  политическаго  невежества. 

ТЪ  самые  антисемиты,  которые  несколько  жксяцет»  передъ  т^ъ 
громили  правительство  за  уаотреблев1е  солдатъ  при  выборахъ  въ  Вев- 
/^'  гр1в  и  за  то,  что  въ  день  неутвержден1я  Люегера  бюргериейстеромъ, 

1^   ^  солдаты  въ  вазармахъ  стояли  наготов1>,  теперь  требовали  отъ  пра- 

вительства, чтобы   по  всему  городу  въ  день  выборовъ  разъ']&зжали 
(  военные   патрули,  предъ  важдымъ  изъ  245  избирательныхъ  пом^е- 

щен1й  стояли,  кром'1>  отрядовъ  конныхъ  и  п'Ьшихъ  полицейскихъ,  еще 
1  н  военные  караулы.  Вожди  «истинно-народной  парт1и>  Люегеръ  и  К<^, 

^^  1  требуюпЦе  организащи  выборовъ  на  веягерскШ  манеръ,  науськиваюпЦе 

на  рабочихъ  полицдю  и    солдатъ — этотъ  фактъ  соособенъ  даже  сле- 
пому открыть  глаза  на  истинный  характеръ  антисемитской  парпи  и 
I  ея  руководителей. 

I  По  м^ф^  приближенш  дня  выборовъ  избирательная  лихорадка  за- 

хватывала все  большее  число  лицъи  принимала  все  бол^р1>зк1я  формы. 
Въ  первый  разъ  въ  шумный  водоворотъ  политической  борьбы  были 
вовлечены  ташя  громадный  массы  народа.  За  посл1^дн1Я  двЪ  недЬли 
предъ  выборами  буквально  вся  В^на  отъ  мала  до  велика  только  и  знала, 
что  по  ц:&Еымъ  днямъ  говорила,  писала,  читала  и  слушала  о  выборахъ. 
Куда  бы  вы  ни  пошли — въ  кафе,  театръ,  ресторавъ,  на  прогулку — 
везд-Ъ  только  и  р^чи,  что  о  происшеств1яхъ  на  вчерашнихъ  избира- 
тельныхъ собран1Яхъ,  о  шансахъ  кандидатовъ  борющихся  партШ  въ 
разныхъ  округахъ,  о  посг]^дней  пикантной  остротЬ  или  грубой  инсинуа- 
ц1и  Люегера  и  его  соратниковъ  по  адресу  кого-либо  изъ  вождей  ра- 
бочей парпиу  о  разоблачен1яхъ  антисемитскихъ  прод'Ьлокъ  въ  рабочей 
прессе,  о  столкновенЫвоюющихъсторонъна  какомъ-либо  изъсобрашй 
и  т.  д.  Въ  каждой  семьЪ,  гд'Ь  есть  последователи  об']&ихъ  парт1й  между 
нями,  по  ц^лымъ  часамъ  ведутся  жарк1е  споры.  Р^чи  ораторовъ  ста- 
новятся всЪ  болЬе  страстными,  критика  противниковъ  все  болЬе  беэ- 
пощадной,  толпа  реагируетъ  живЪе,  становится  возбужденмЬе,  поры- 
ввс1'1е.  Газетная  полемика  пр1обрЬтаетъ  хлесткШ,  ожесточенный  ха- 
рактеръ.  А  тутъ   еще   не   проходить    и  дня   безъ  того,  чтобы  то 
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заключающаго  ва1(ккгЬе  удачные  аргукевты,  наибохЬе 
остроты  ы  особешю  кохпронепруюоЦе  пропюную  аарт1ю  факты  н 
облачеш.  Так1я  воззванш  распростравяютея  въ  десатхахъ  тысяча 
экзешияровъ  среди   нэбнрателей:  развосятса  по  дожанъ,  раздиотеж  .1 

ва   ушцахъ,    разсылаштса   во   почтЬ,   разбрасываются   по   дороге  ^/'^ 

И  все   ато  д^^ается  врв  дгществован1я  §  23  австрЛсквхъ   зажововь  '  / 

о  печати,  запрещаюпмич)  свободный  вод>портажъ:въ  зто  горячее  время 
§  23-й  варуппися  ежедневно,  ежечасно,  даже  ежехввутво,  ояъ  обхо- 
дился тысячами,  десятками  тысячъ  шцъ  всЬгь  возрастовъ  и  воловъ... 
Воззвашя  раоиеивашсь  массами.  Самыми  грацд^к>зныии  по  размЬ- 
рамъ  были  кярпичнаго  шгЬта  антисемнтск1е  плакаты.  Они  призы- 
вади  христ1авсхихъ  избирателей  -  предпринимателей,  рабочихъ  п  чи- 
вовннковъ  голосовать  за  кацдндата  (имя  рекъ),  готоваго  содейство- 
вать водворен!»  «справедливаго»  оби^ественнаго  порядка  и  проведевш 
«честяьиъэ  соц1адьвыхъ  реформъ.  Внизу  крупнымъ  шрифтомъ  иапо- 
инналось,  что  въ  пятой  кур1и  им'Ьютъ  нраво  голосовать  и  прежше  при- 
вилегированные избиратели,  что  указываетъ,  на  кого  антисемиты  бо- 
ж^о  всего  разсчвтывалв.  Дал^  слЪдуетъ  подпись  магнческихъ  именъ 
главныхъ  жредовъ  парт!и:  докторъЛюегергц  прмвцъ  Лихтеяштейнъ  и 
др.  Плакаты  рабочей  партш  обрапциись  къ  рабочимъ  и  другниъ  изби- 
рателямъ  съ  гораздо  бол'Ье  простыни,  но  достаточно  выразвтель- 
ными  словамв.  Очень  характерны  для  обЬихъ  борющихся  оартШ  и 
выставлеввые  ими  кацдидаты.  Вся  ВЬна  была  разделена  на  6  изби- 
рательныхъ  округовъ,  и  отъ  каждаго  предстояло  избрать  по  одному  де- 
путату. Въ  первоиъ  округЬ  со  стороны  рабочихъ  былъ  выставленъ 
издатель  сРабочей  Газеты»  Рейманъ,  много  лЪтъ  занимающи  въ  ря- 
дахъ  партии  руководящую  роль  и  пользуюпцйся  большимъ  уважен1емъ 
рабочей  массы.  Онъ  им^кетъ  довольно  мЬцавск^ю  внешность,  не  отли- 
чается ораторскимъ  талантомъ,  во  его  рЪчн  всегда  очень  содержат 
тельны  и  обнаруживаютъ  въ  немъ  хорошаго  знатока  быта  я  яуждъ 
рабочихъ.  Выступаетъ  оиъ  не  особенно  часто,  тахъ  какъ  занятъ  глав- 
нымъ  образомъ  организационной  работой,  неввднмой  для  глазъ  ноето- 
ронвяго  наблюдателя.  Со  стороны  антисемитской  еиу  противопоставили 
н'Ьхоего  Б^логлавека,  осуществоваши  котораго  на  св^тЬ  до  снхъ  поръ 
зналъ  только  тесный  другъ  его  родныхъ  и  знакомыхъ.  Относительно 
ораторскихъ  способностей  зтого  кандидата  мнЬн1я  очевь  рЪзко  раз- 
ходятся,  но  век  согласны  насчетъ  его  голосистости.  Воть  только  поль- 
зоваться свовмъ  голосомъ  овъ  не  ум^етъ  и  свою  кандидатскую  рЬчь 
онъ  выкрвкннаетъ  совершевно  на  солдатски  манеръ.  Содержан1е  его 
рЪчей  очень  трудао  уловимо  по  ихъ  безсвязвости,  о«Ъ  состоять  нвь 
отд:к1ьныхъ  грубыхъ  выходокъ  по  адресу  «жидовъ»  и  рабочей  парпя. 
Во  второмъ  избирательвомь  округЬ  со  стороны  рабочей  парт1икая- 
дидвровалъ  докторъ  Адлеръ,  редакторъ  «АгЬе11ег-2е11ш1;»  (Рабочей 
€вовов  «10во>,  Л  8,  а.  в.  1807.  13 
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Газеты)— главнаго  органа  австр1вской  рабочей  партш.  А ддерь  является 

цевтральною  фигурою  австрЦскаго  рабочаго  движен1я,  его  наибол^^ 

выдающийся  вождемъ.  На  первый  взглядъ  его  невзрачная  фигура, 

•  некрасивое,  нервно-измученное  лицо  производятъ  невыгодное  впечат- 

\  хЬн1е,  тЪшъ  бол^,    что  аонаслышкЬ  его   почему-то  всЬ  представ- 

'*  ляютъ  066*6  совс1мъ  другимъ.  Ни  по  фигур^1  ни  по  голосовымъ  сред- 

ствамъ  Адлеръ  не  былъ  предназначенъ  быть  ораторомъ.  Въ  довер- 

"'^  шеше  всего  онъ  сильно  заикается.  Но  тЬмъ  не  менЬе  онъ — первошас* 

ный  ораторъ.  По  пгаротЬ  взгляда  и  основательности,  его  р^чи  мог}^!» 

служить  образцомъ  политическагокраснор^ч1я.  Онъ  всегда  выступаетъ 

первымъ,  разъ  въ  общественной  жизни  страны,  въ  группировке;  по- 

.  литическихъ  партШ  выдвигаются  новые  вопросы  и  комбинацЫ.  И  ни* 

-;  кто  такъ  всесторонне  не  умЪетъ  осв^^тить  вопроса,  указать  основный 

I  причины,  оттЬнить  наиболее  существенное,  распутать   предъ  слуша- 

^^,  теляии  самыя  сюжныя  комбинащи  политичесхихъ  парт1й  и  ихъ  инте- 

*'  ресовъ,  какъ  онъ.  И  вотъ  такому,  во  всякохъ  случае  не  заурядиому 

^  человеку,  12  л^тъ  стоящему  во  главЬдвиженгя,  антисемиты  противо- 

1  '!'  поставили  кандидатуру  приказчика,  по  фамил1и  Прохаека.   Про  этого 

I  1  новаго  протеже  Люегера  публика  знала  еще  меньше,  ч^мъ  про  Б1>ло- 

1  главека.  Читая  въ  первый  разъ  его  фамил1ю  въ  газетахъ,  в^нцы  въ 

недоум']&н1м  пожимали  плечами  и  тщетно  старались  что-либо  припомнить 

]  или  узнать,  ч^мъ  зам]&чателенъ  этотъ  новый  кандидатъ  въ  народные 

I  представители. 

V  Самъ  «черный  адвокатъ»  Л  юегеръвыступилъкандидатомъвъ  третьемъ 

;    {  избирательномъ  округе  противъ  рабочаго  кандидата,  бывшаго  набор- 

\\   .  щика,  а  теперешняго  редактора  главнаго  органа  чешскихъ  рабочихъ 

*:1  I  «Бе1п1с1 115(у>— по  фамил1и  Н'Ьмецъ.  Въ  рядахъ  антисемитской  партЫ 

Люегеръ  пользуется  громаднымъ  кл1ян1емъ,  тамъ  его  слово  —  завонъ. 
Онъ  неограниченный    повелитель   стотысячной  антисемитской   арм1и. 
мЪщанская  толпа  боготворить  его  и  доводить  культъ  личности  Люегера 
{  до  такихъразм^ровъ,  которые  свид'1^тельствуютъ  о  поражающе  низкомъ 

уровне  культурнаго  и  политическаго  ра8вит1я  антисемитскихъ  нассъ. 
И  при  всемъ  томъ  на  политической  карьерЬ  доктора  Люегера  съ  осо- 
|.  бенной  отчетливостью  видно,  что  ключъ  къ  уразум%н1ю  его  громаднаго 

;^  усп'Ьха  и  ВЛ1ЯШЯ  надо  искать  не  въ  личныхъ  качествахъ  этого  стри- 

буна  в'Ьнскаго  народа»,  а  въ  'Лтъ  общественныхъ  услов]яхъ,  кото- 
рый породили  само  антисемитское  движеше  со  всЪми  его  характер- 
ными особенностями.  Онъ  кажется  выше  своего  роста  потому,  что 
приподнять  кверху  волной  недовольства  широкой  массы  в^скаго  м^^щан- 
'  «тва.  Какъ  личность,  Люегеръ  не  представляетъ  ничего  особенно  вы- 
дающагося.  Несомн^^о,  Люегеръ  очень  неглупый  и  энергичный  чело- 
вЪкъ,  Л0ВК1Й  дЪлецъ,  умЪюпЦй  пользоваться  обстоятельствами,  неуто- 
мимый агнтаторъ,  въ  совершенстве  постигшШ  психолопю  мещанской 
толшл  и  умЬющШ  производить  на  нее  сильное  впечатлШе.  Но  посто- 
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роввеху  наблэдатыю  сразу  ввдно,  что  д-Ьжо  ве  въ  саИк  ума  Люетера,  а 
въ  смлбост  развнт1м  его  у  автвсемвтской  маесы,  что  суть  ве  въ 
выдающихся  соособвостять  Люегера,  вакъ  подггаческаго  дЪатехж,  а 
въ  подитической  неразвитости  толш. 

Въ  четвертомъ  взбирателломъ  округе  противъ  кандидата  рабо» 
чей  парт1и  Скарета,  простого  рабочаго  -  сто1яра,  нграюо^аго  вцдвую 
роль  въ  в-Ьнскомь  рабочехъ  движенш  состоровы  автисемитовъ,  быль 
выставленъ  прнказчнкъ  Аксманъ.  Изъ  вс&съ  ангисемитскихъ  вождей 
II  кандндатовъ  Аксманъ  производить  ваибол'Ье  выгодное  воечатхШе. 
№сколько  д^тъ  подъ  рядъ  <шъ  велъ  дк^[те^и>ную  антисемитскую  аги- 
тащю  среди  вЪвскихъ  приказчиковъ,  и  ему  удалось  съорганизовать 
звачительную  часть  ихъ  въ  общество  для  защиты  професс10иа1Ьвыхъ 
интересовъ.  Онъ  состоитъ  теперь  предсЪдатедемъ  этого  общества. 
Деятельный  организаторъ  и  агнтаторъ— онъ  одинъ  изъ  всЪхъ  Лл^ 
скихъ  вождей  антисемитской  парт1и  обладаетъ  задатками  народнаго 
оратора,  говорить  сильно,  хотя  съ  излишнямъ  пафосомъ  и  нецелесо- 
образной жестикуляЕЦей.  Фигурой  и  манерой  говорить  онъ  напомикаетъ 
проповедника.  Его  поленика  съ  противниками  не  носить  такого  без- 
образнаго  характера,  какъ  у  другихъ  вождей  антисемитизма.  Онъ 
уи'Ьетъ  вл1ять  па  ицдифферентную  массу  разговораии  о  ея  ближай- 
шихъ,  повседневныхъ  ннтересахъ  и  злобахъ  дня. 

Въ  пятомъ  избирательвомъ  округк  со  стороны  рабочихъ  быль  вы- 
сга1аенъ  Шумейеръ,  недавно  еще  бывш1Д  <||абричнымъ  рабочимъ,  а 
теперь  редактируюиий  <Уо1к51г1Ьйве».  На  ряду  съ  Адлеромъ  онъ  яв- 
ляется самой  выдающейся  фигурой  вевскаго  движен1я,  хотя  и  совер- 
шенно въ  другоиъ  роде,  чемъ  тотъ.  Вообще  эти  два  главвые  вождя 
11арт1и  представляютъ  прямую  противополояшость  другъ  другу  во 
всехъ  отношен1яхъ.  Первый  былъ  раньше  врачомъ,  имелъ  больш1я 
средства,  широко-образованный  челов1асъ.  Второй  сынъ  бедныхъ  ро- 
дителей, отъ  природы  сильная  и  талантливаи  натура,  лучшую  пору 
своей  жизни  провелъ  на  фабрике  въ  качестве  простого  рабочаго,  ае 
имелъ  ни  времени,  ни  средствъ  получить  научное  образован1е,  но  путемъ 
самообразовашя,  урывая  вреия  отъ  сна  и  отдыха  после  целаго  дня 
фабричной  работы,  успелъ  настолько  развиться,  что  выдвинулся  сна- 
чала, какъ  хорош1Й  ораторъ  на  рабочихъ  собрашяхъ,  а  потомъ  сде- 
лался и  редакторомъ  рабочей  газетки,  состоитъ  теперь  членомъ  цент- 
ральнаго  комитета  партш  и  вообще  играетъ  крупную  рук<юодящую 
роль  въ  движен1и.  Онъ  им!:етъ  то  громадное  преимущество  предъ  Адле- 
ромъ, что  самъ  вышелъ  изъ  рабочей  среды,  ова— его  родная  стих1я,  онъ 
дуиаетъ  и  чувствуетъ  въ  тактъ  съ  широкой  массой  рабочихъ,  ему  зна- 
коиы  изгибы  пролетарской  души,  своеобразный  вру1ъ  цдей  н  формы 
иышлен1я  рабочей  массы.  Въ  этоиъ  секреть  его  громаднаго  успеха  и 
вл1ян1Я  на  рабочихъ.  Обладая  выдаювщмися  ораторскими  способно- 
стями, онъ  говорить  языкомъ  толпы,  на  чистейшемъ  венсхомъ  два- 
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1ектЬ,  его  рЬчи  понятны  каад^ону  начинающену.  Этому-то  наиболее 
популярному  и  любимому  вождю  рабочей  парт1и  антисемиты  про» 
тивопоставиди  оберкельнера  Миттермейера,— полное  ничтожество  ве- 
только  въ  ухственвомъ,  но  и  въ  нравственномъ  отношен1и.  Этогь 
господинъ  уже  н^колько  разъ  судился  и  быль  осуждаемъ  за  осхорб- 
лен1е  чести  и  клевету.  Нахонецъ,  предъ  самыми  выборами  въ  га- 
зетахъ  были  опубликованы  неоспоримыя  данныя,  изъ  которыхъ  яв- 
ствуетъу  что  рекомендуемый  антисемитами  будущЦ  представитель. 
нЬискаго  народа  въ  парламенте — просто  -  на  -  просто  нечистый  на 
руку  господинъ.  Между  прочимъ,  было  опубликовано  безграмотн'Ьй- 
шее  собственноручное  письмо  Миттермейера  къ  его  сослуживцу- 
кельнеру,  въ  которомъ  онъ  сознается  въ  краж1>  у  него  денегъ  и  про- 
сить не  предавать  д'&1а  гласности.  Столь  жестокаго  изд']^вательств& 
вадъ  тупоголовой  массой  антисемитскихъ  избирателей  трудно,  было 
ждать  даже  отъ  господина  Люегера.  Положимъ,  онъ  съ  нескрывае- 
I  мой  гордостью  заявилъ  однажды,  что  если  бы  онъ  выставилъ  канди- 

[  датомъ  огородное  чучело,  такъ  и  оно  было  бы  выбрано,  но  все-таки 

так1е  эксперименты  небезопасны.  Мдь,  освящая  кандидатуру  такого^ 
субъекта,  какъ  Митгермейеръ,  о  которомъ  теперь  даже  всЬ  маль- 
чишки на  улиц^  кричать,  что  онъ  сТа$сЪеп(11еЪ»  (карманный  воръ) ' 
Люегеръ  компрометируеть  себя  не  только  въ  глазахъ  другихъ  пар-1 
т1й,  но  и  среди  своихъ  болЪе  здравомыслящихъ  последователей. 

Накануне  выборовъ,  вечеромъ  8-го  марта  обе  воююпця  сторонь^ 
произвели  генеральный  смотръ  своимъ  войскамъ.  Одной  рабочей  пар-г' 
т1ей  было  созвано  более  60  собран1йво  всЁхъ  частяхъ  города,  уанти- 
сеиитовъ  было  меньше,  но  все  же  20—30  собранШ.  Въ  этотъ  вечер! 
буквально  вся  вена  была  на  ногахъ  по  поводу  предстоящихъ  выбо- 
ровъ, взрослое  населен1е  переполняло  избирательный  собран1я;  оста- 
вавпйеся  дома  судили  и  рядили  о  завтрашнихъ  событ1яхъ,  о  томъ,  чы 
возьметь,  и  т.  д.  Никогда  еще  Вена  не  видала  такого  оживлешя  п( 
поводу  выборовъ,  такого  широкаго,  всеобщаго  интереса  къ  поли 
I  тической  злобе  дня.  Среди  рабочихъ  господствовала   непоколебимш 

1;  уверенность,  что  они  победить  въ  первомъ,  второмъ  и  пятомъ  изби 

|.  рательныхъ  округахъ  и  проведуть  въ  парламентъ  своихъ  главиыхъ  вож 

^  ^  дей — Адлера,  Шумейера  и  Рейнана.  Даже  антисемиты,  повидимому,  ми 

I  рились  съ  этой  мыслью,  но  утешали  себя  темъ,  что  имъ  удастся  прове 

сти  Люегера  и  Аксмана. 

Въ  рабочихъ  предместьяхъ  не  миог1е  спали  въ  эту  ночь.  Новы< 
избиратели  съ  трепетомъ  ожидали  наступлешя  момента,  когда  посх 
I  столь  долгой  и  упорной  борьбы  за  избвратсльпос  право  они  впорвы 

воспользуются  плодами  победы,  явятся  къ  избирательной  урне  и,  подавт 
I  голосъ  за  своихъ  кандидатовъ,  тЬмъ  самьшъ  определятъ  свое  отно[^ 

I  шеше  къ  оеновнымъ  вопросамъ  государственной  и  общественной  жиз  ; 
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ян.  1%  изъ  вихъ,  воторые  вынуядевы  бьин  идп  на  работу,  торо-  1 !) 

авлись  выпашить  свой  граждански  до1гъ  вредъ  отходонъ  на  фабрвву. 

По  близости  избиратедьныхъ  похЪщеии  располагались  сешии 
агитац1оняыхъ  вояитетовъ  об^ихъ  пар11й,  обыкновеиво  въ  угловыхъ 
ресторавагь. 

НадъпоуЬщев1явисенц1й  рабочей  парт1и  развевались  флаги  обычнаго 
цв^та,  всЬ  оква  и  сгЬны  снаружи  были  облаплены  избирательиьши  плака- 
тами, входъ  бьио  открыть  для  всЬхъ.  А  въ  оквахъ  антисешпскихъ 
поиЪщешй  были  выставлены  желтый  афишки,  на  которыхъ  значилось/ 
что  входъ  дозволяется  только  едииомышлеиеикакъ  христ1авскаго 
вероисповЬдан1я. 

Эти  агитащоввыя  квартиры»  которыхъ  приходится  по  1 — 2  ва 
каждый  избирательный  районъ,  играютъ  роль  укрЬплени,  изъ  кото- 
рыхъ ведется  атака  ва  венрЬпеля;  онЪ  служатъ  центрами,  куда  сте- 
каются вс^  извЬст1я  о  ход-б  выборовъ,  о  томъ,  кто  голосовалъ  и 
кто  еще  иЬгь^  о  шансахъ  борьбы  въ  отдЬльвыхъ  кварталахъ,  необ- 
ходимости послать  подкрЪплен1е  въ  видЪ  изв^стваго  числа  агитато- 
ровъ  и  т.  д. 

Начиная  часовъ  съ  12-ти,  избнрателямъ,  на  которыхъ  данная 
парт1Я  разсчитываетъ,  во  которые  еще  ве  голосовали,  разсылается  отъ 
секц1й  агитац1ояныхъ  комитетовъ,  такъ-сказать,  первое  предосте» 
режео1е,  написанное  въ  энергическихъ  выражен1яхъ  напоммвав1я 
о  гражданскомъ  долгЬ,  о  грозящей  со  стороны  враговъ  опасности  и 
о  необходимости  неиедленно  идти  п  подавать  голосъ  за  такого-то. 
По  отношешю  гь  тЬмъ,  кто  не  ввялъ  этому  предостережев1ю,  вачи- 
ная  часовъ  съ  2-хъ  принимаются  бол^  рЪшительныя  мЪры.  Къ  ншгь 
на  квартиры  приходить  агитаторы  партш  и  уговариваютъ  войш 
яеиедленио  голосовать.  Непадежвыхъ  провожаютъ  вплоть  до  иабира- 
тельнаго  пос%щен1я.  Антисемиты  разсылаютъ  кареты  за  своими  тяже- 
лыми на  подъемъ  избирателями,  которыхъ  по  дорогЬ  они  нерЬдво 
завозятъ  лъ  рестораны  «выпить  и  закусить»  на  счетъ  паргНн.  Для 
рабочей  парпи  эти  пр1емы  агитацШ  въ  день  выборовъ  не  нм!Ьютъ 
большого   значен1я,    потому    что   тЬ   нзъ   ея  сторонниковъ,   воторые  ,[ 

пожертвовали  дневвымъ  заработкамъ  со  соецкиьной  цЪлью  помогать 
при  выборахъ,  не  вуждаются  въ  напомивав1яхъ,  а  остальвая  рабочая 
масса  частью  голосовала  утромъ,  а  тЬ,  которые  разсчитывали  сделать 
это  во  время  обЬденнаго  перерыва,  всЬ  были  на  фабрикахъ. 

Входъ  въ  автисемитсшя  агитащонныя  пом1щен1я-рест(фаяы  въ 
день  выборовъ  воспрещался  несогласно  -  мыслящимъ  именно  потому, 
что  тамъ  въ  это  время  шла  дЬггсльвая  купля-продажа  голосовъ, 
попойка  и  угощен1е  такого  «8ишш?1еЬ»  («голосующаго  скота»)  на 
счеть  антисемитской  партш.  Р&юю  лилось  «миттермейеровское  ннво», 
истреблялись  вороха  «мнттермейеровскихъ  колбасы. 

Рабоч1е  строго  сл-^дилн  за  махинац1ями  ангисемитскихъ  апггато- 
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ровъ  н  ихъ  агевтовъ  н  при  всякохъ  оротнвозаховномъ  дЪйстб1и  со 
стороны  ткжъ  ш  другихъ  шн  добиваясь  ихъ  венедденнаго  ареста, 
или  же  старательно  заносихи  такой  факгь  въ  хронику  избиратехьныхъ 
аюуоотреблетй.  Такихъ  оутемъ  во  в&кхъ  избврател>ныхъ  округахъ 
былш  арестовавы  десятки  агитаторовъ  антесемитской  парт1и  за  под- 
купъ,  голосовавк  съ  чужими  докухентанн,  С17пан1е  избирательных!» 
дегитимацЮ,  многократное  голосовав1е  и  т.  н. 

Ресторавы,  въ  которыхъ  поиЪщалвсь  центральные  агптацЬнные 
комитеты  парпи  и  ихъ  секц1и,  были  биткомъ  набиты  рабочими,  съ  не- 
терпЪшемъ  ожидавшими  в'Т;стей  объ  исходЬ  избирательной  борьбы.  Въ 
толпЪ  видно  было  громадное  оживлев1е  и  напряженное  ожидан1е.  Б^ин- 
ствеввой  темой  несмолкавшаго  говора  со(^^шихся  были  выборы,  пе- 
режитое, вид'1;нное  и  слышанное  за  это  время.  Всяк1й  д{иился  своими 

1  впечатлЪн1ями  о  ходЪ  только  что  законченной  рЬтительной  битвы,  о 

подкуп{^  и  ц'Ьломъ  ряд*]^  другихъ  злоупотреблен1й  со  стороны  против- 
ной парт1и;  соображались  шансы  кандидатовъ  обЬихъ  парт1й  въ  отд'&п- 
выхъ  округахъ,  участкахъ  и  улицахъ,  взвешивались  вс^к  рго  и  соп(га 
общаго  исхода  выборовъ.  Непоколебимая  ув4;ревностьвъ  поб1;д;]Ь  царила 
среди  рабочихъ  даже  въ  т1>хъ  округахъ,  17|Ьусп^хъ  бы лъваибогЬе  со- 
мнителенъ.  Постороннему  наблюдателю,  немножко  знаковому  съ  поло- 
жен1емъ  д'Ьлъ,  съ  самаго  вачала  однако  казалось  мало  вЬроятвымъ^ 
чтобы  Люегеръ  решился  выставить  свою  кандидатуру  ваутадъ,  ве 
будучи  ув%реявымъ  въ  поб^д'Ь.  Онъ  зналъ,  конечно,  напередъ,  ка- 
кое  громаддое  впечатлите  произвело  бы  его  поражен1е  на  всю  вераз-^ 
витую  антисемитскую  массу,  для  которой  весь  автисемитизмъ  сводится 
къ  личному  культу  Люегера,  а  вся  программа  парНи  къ  тремъ  ело- 
вамъ:  сдокторъ  Карлъ  ^[юегеръ» — по  формулировке  одвого  изъ  те* 
перепшихъ  антисемитскихъ  депутатовъ  въ  парламенгЬ.  Но  и  въэто})ъ 
округе  громадное  больш1ШСтво  рабочихъ  было  уверено  въ  поб1;д1;. 
хотя  руководители  движев1я  и  смотрели  бол^е  пессимистически.  Гонцы 
съ  известЬгаи  о  результатахъ  выборовъ  начали  приходить  часовъ  съ 
9  вечера.  При  получен1и  результатовъ  изъ  какой-либо  секц1и  пред- 
седатель перечислялъ  вслухъ  и  показывалъ  ва  плане  все  улицы  и 
границы  соответствую1цаго  райова.  Это  имело  особый  ивтересъ  для 
доверевныхъ  лицъ  избирательной  организацЦЁ  и  живущихъ  въ  дав- 
вомъ  райове  рабочихъ,  которые  хорошо  знали  местный  условвя  и 
могли  сравнивать  предполагавпиеся  результаты  съ  действительвыми. 

Г  Конная  полищя  съ  трудомъ  расчипциа  путь  для  про1'>8да  конокъ. 

Надр»  толпой  стоялъ  гулъ  отъ  шумнаго  говора.  Но,   прислушавшись 

]\  къ  хазговору   двухъ-трехъ   группъ,  можно  было  видеть,  что  здесь 

[  еще  ничего  не  знаютъ*  Ходятъ  только  смутные  слухи  и    предположе- 

н1я.  Одинъ  антисемитски  агитаторъ  п^едаетъ  своимъ  еднномышлен- 
никамъ  извеет1е,  что  Люегеръ  €кажется>  получилъ  400  голосовъ  боль- 
шинства.   Улицы   пятаго  округа,  где   кавдидировали   Шумейеръ   я 
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щешенъ  типа  .ждаш  еще  воз^ЬщенЫ  резудьтатовь.  Изъ  оконъжонкн 
ВИДНО  било,  какъ  однво1с1е  прохож1е  останавлншинсь  у  фонарей  н  чи- 
тал! экстренный  нздашя  газетъ  съ  результатаин  выборовъ.  Р&боч1е 
шггаго  округа  быди  впо1нЬ  унЬрены,  что  Шуиеберъ  ировдегь  боль- 
шисетвонъ  нъ  5.000  годосовъ.  Эта  уиЬренностъ  не  покидада  ихъ  до  [ 

самой  постыдней  минуты.  Въ  громаднонъ  загЬ  пивной  Гернальса  ты-  } 

сячи  рабочихъ  и  ра(кугницъ  уже  иЬскодько  часовъ  ждали  извЬстШ  объ  I 

исход!  выборовь.  Вреия   отъ   времени  п&гь  хорь  пЪвчесваго  обще-  I 

ства  рабочихъ.  Первая  в&сть  пришла  изъ  Оттакрпига,  чисто*рабочаго 
преди^стья.  Тамъ  Шуиейеръ  получидъ  болЪе  3.000  пиосовгь  большин- 
ства. Восторгамъ  Т01ПЫ  не  было  конца*  Следующее  извЪст1е  гласило, 
'гго  въ  1'ернальсЬ  МиттермеОеръ  получилъ  на  2.000  голосовъ  больше 
своего  противника.  Уже  около  12  чаеовъ  ночи  пришли  и8В&С11я  изъ 
двухъ  остальныхъ  участховъ  оц»уга.  .1 

Миттермейеръ  былъ  избранъ,  Шуиейеръ  остался  въ  меньшинств!.  | 

Охватившее  толоу  раздражен1е  и  негодован1е  не  поддается  опнсан1ю.  | 

Особенно  бурно  выражали  свое  возмущен1е  этимъ  результатомъ  жен-  ^ 

щины.  Мвог1я  изъ  нихъ  плакали.  Цо  загруб^лымъ,  суровымъ  лнцамъ  ,^ 

стариковъ  текли  слезы.  По  отрывочнымъ  восклм1рш1ямъивыражен1ямъ  .^ 

ли1гь  расходившееся  по  домамъ  многотысячной  толпы  можно  было 
судить,  какая  глубокая  борьба  чувствъ  яиучей  обцды  и  негодован1я 
происходила  въ  душЬ  каждаго. 

По  всему  городу  царило  полнейшее  спокойств1е.  Люегеръ  и  друг1е  I  ^ 

вожди  антисемитской  аартш  были  посраилены  образцовымъ  спокой- 
нымъ  поведен1емъ  вЬнскаго  народа. 

Въ  автнсемитскихъ  ресторанахъ  победители  нировали  далеко  за 
полночь.  Но  почему-то  на  этотъ  разъ  ихъ  торжество  не  носило  такого 
шумнаго  характера,  какъ  полтора  года  тому  назадъ,  когда  антисемит* 
екая  партЫ  одержала  полную  победу  надъ  либералами.  Тогда  несколько 
дней  псдъ  рядъ  по  улицамъ  В!ны  не  умолкали  крики  сдаадравствуетъ 
Люегеръ»,  €долой  евреевъ»  и  т.  п.  А  теперь  антисемиты  несколько  рас- 
терялись послЪ  победы,  какъ  будто  она  ея  не  ожидали*  УтреннЫ 
газеты  сл^^дующаго  дня  принесли  точныя  цифровыя  результаты  выбо- 
ровъ,  при  чемъ  оказалось,  что  во  вс/Ьхъ  пяти  вЬюкихъ  округахъкаиди- 
даты  антисемитской  парт1и  прошли  громаднымъ  большинствоиъ  голосовъ. 

Изъ  277.918  человЪкъ  всЬхъ  избирателей  пятой  кур1и  въ  В1»в^ 
голосовали  216.795  челов'Ькъ,или  77^о  общаго  числа,  тогда  какъ,  напр.. 
при  послЪднихъ  выборахъ  въ  иижвеавстр1йск1Дсеймъ  осенью  1896  года 
язь  89.818  привилегированныхъ  избирателей  третьей  кур1и  (горояишъ, 
платящихъ  не  менЬе  5  гульденовъ  прямыхъ  государственныхъ  пало- 
гопъ)  воспользовалось  своимъ  правоиъ  голоса  всего  58.967  избирате- 
лей или  65^/о.  Это  свид'Ьтельствуетъ  о  томъ,  что  на  этотъ  разъ  агн- 
тац1я  велась  съ  обЪихъ  сторонъ  значительно  интенсиввЪе. 
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г  Въ  первомъ  избирате1Ьномъ  округе  автисешггскЦ  фельдфебель  въ 

заоасЬ  Б'кюглавекъ  получилъ  16.056,  а  кацдвдатъ  противной  партШ  Рей- 
иавъ — 13.810  голосовъ.  Во  второмъ  округе  антисемитски  привазчикъ 
Прохаска  победить  Адлера  большинствомъ  25.111  противъ  19.154  голо- 

1 ,  совъ.  Въ  третьсмъ  округ!  Люегерь  поб^^дилъ,  получивъ  23.938  голосовъ, 

въ  то  время  какъ  Шнецъ  им-Ьлъ  18.076  годосовъ.  Оъ  особенно  пода- 

['  вляющихъ  большннствоиъ  прошелъ  Аксманъ,  П01учивш1й   27.177  го- 

лосовъ,  въ  то  время  какъ  за  кандидата  рабочей  парт1и  Скарета  было 
подано  всего  16.390  годосовъ.  И  наконецъ  въ  пятомъ  избиратсль- 
номъ  округе  прославдеиный  Миттермейеръ  одержалъ  поб']^ду  надъ 
Шумейеромъ,  подучивъ  24.820  голосовъ  противъ  20.920,  полученныхъ 
его  противникомъ.  Во  всей  В^н'Ьзаантисеимтовъ  было  подано  117.8209 
а  за  кандидатовъ  рабочей  парпи— 88.350  голосовъ. 

НесомяЪнно,  что  основной  причиной,  обусловившей  данный  исходъ 
выборовЪу  была  та  самая,  которая  объясняетъ  успехи  в^скаго  антя- 
семитическаго  движен!я  въ  цйюмъ.  Тотъ  фактъ,  что  В^ва  является 
единственнымъ  во  всемъ  трЬ  столичнымъ  городомъ,  гдЪ  антисемитя- 
ческое  движеше  достигло  столь  гаирокаго  развит1я  и  поднаго  господ- 
ства въ  сферЬ  городского  и  областного  управлен1я,  находить  свое 
объяснен1е  въ  особенностяхъ  сощальнаго  состава  вЪвскаго  населен1я. 
Хотя  ВЪна  является  и  крупнымъ  промыпиеннымъ  цензомъ,  но  ея  пре- 
имущественное значен1е  заключается  въ  торговле  Этимъ  обусловли- 
вается многочисленность  слоя  лицъ,  занятыхъ  при  продаж'^  и  тран- 
спортировке товаровъ,  служащихъ  въ  магазинахъ,  транспортныхъ  ков- 
торахъ  и  т.  д.  Денежная  аристократе  въ  В']^нЪ:  биржевые  д&еьцЫ; 
крупные  торговцы,  банкиры-  евреи  —  либералы,  а  слуясапце  въ  банкир - 
скихъ.  транспортныхъ  и  др.  конторахъ,  складахъ,  магазинахъ  въ  гро- 
мадвояъ  большинств1э — антисемиты.  Къ  рабочей  парпи  примыкаетъ 
лишь  незначительная  часть  иизшаго  служебнаго  персонала,  хуже  опла- 
чиваемая часть  приказчиковъ.  Какъ  и  во  всякомъ  большомъ  городе, 
въ  ВЪн^^  очень  многочисленъ  слой  мелкихъ  торговцевъ:  мясниковъ, 
булочниковъ,  мелочныхъ  лавочниковъ,  сюда  же  можно  отнести  хозяевъ 
громаднаго  числа  ресторановъ  и  кофеенъ — вс^  эти  элементы  почти 
поголовно  голосуютъ  за  антисемитовъ.  За  нихъ  же  голосовали  домов- 
лаж^иьцы  и  большинство  чиновничества.  Въ  сферЬ  в'Ьнской  промыш- 
ленности преобладаетъ  средняя  и  мелкая  форма  производства.  Этимъ 
объясняется  громадность  общей  цифры  самостоятельныхъ  хозяевъ  въ 
ВЪнЬ,  превышающая  100.000  взрослыхъ  мужчинъ.  Изъ  нихъ  самую 
многочисленную  группу  составляютъ  мелше  ремесленные  мастера.  На- 
ходясь въ  прямой  зависимости  отъ  крупныхъ  еврейскихъ  фирмъ  гото- 
ваго  платья,  обуви,  мебели  и  т.  п.  или  косвенно  страдая  отъ  конкур- 
ренц1и  большихъ  магазиновъ  и  фабрикъ,  эти  мастера,  какъ  одивъ  че- 
лов1>къ,  голосуютъ  за  автисемитовъ  и  вообще  составляютъ  главное  ядро 
антисемитской  парт1и.  Значительное  большинство  среднихъ  н  крупныхъ 
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ароиыаиенниковъ  тоже  на  стороне  автисемитовъ.  Фабричная  форма  <^  с 

особенно  развита  1ишь  въ  машнностроитеилохъ  производстве  Въ  цЬ-  I  ]| 

лоиъ  рядЬ  самыхъ  гдавныхъ  отраслей  промышленности,  при  производи  ^\  [^ 

ствЬ  платья,  обуви  и  т.  д.,  широко  развита  такъ  называемая  домаш-  Г 

вяя  форма  крупнаго  производства,  при  которой  рабоч1е  разбросаны  по  |' 

3—5  человЪкъ  на  частныхъ  квартирахъ  мелкихъ   мастеровъ  -  антисе*  ) 

митовъ,  исполняющихъ  заказы  крупныхъторговопромышленныхъ  фирмъ.  | 

Въ  этихъ  отрасляхъ  труда  заняты  десятки  тысячъ  рабочихъ.  Тк-  1. 1 

кая  разбросанность  рабочей  массы  съ  одной  стороны  ставить  ее  въ 
бол^^  непосредственную  зависимость  отъ  хозяевъ-мастеровъ,  а  съ  дру- 
гой— затрудвяетъ  самостоятельную  организац1ю  этихъ  изолированныхъ 
элеиентовъ.  Благодаря  этому,  въ  рядахъ  такихъ  рабочихъ  имеется  значи- 
тельный процентъ  совершенно  иидифферентвыхъ,  не  понимающихъ  своихъ 
пнгересовъ  рабочихъ.  Антисемитическая  парпя  за  все  время  избиратель- 
ной агитацди  работала  въ  томъ  направлен1и,  чтобы  заставить  мелкихъ 
иастеровъ  оказать  давлеше  на  занятыхъ  у  нихъ  рабочихъ  и  подъ 
угрозой  лишеи1я  заработка  и  другими  средствами  склонить  ихъ  голосо- 
вать за  антисемитскихъ  кандидатовъ.  И  несомненно,  что  зги  усил1я 
во  многихъ  случаяхъ  увенчались  усп&и>мъ. 

Другою  отличительной  чертой  большинства  отраслей  венской  круп- 
ной промышленности  является  ея  сезонный  характеръ,  что  порождаетъ 
постоянные  приливы  и  отливы  рабочаго  васелен1я  на  вЪискомъ  рынкЬ 
'груДА*  Предусмотрительные  составители  новаго  избирательнаго  закона 
включили  въ  него  параграфъ,  по  которому  право  голоса  получають 
только  те  жители  данной  общины,  которые  ко  дню  опубликованы  указа 
о  выборахъ  пробыли  въ  ней  не  менее  полугода  безпрерывно.  Эготъпа- 
рагра(|1Ъ  лишаетъ  значительную  часть  сезонныхъ  рабочихъ  избиратель-  ^  |' . 

наго  права.  Остальные  классы  населешя — ^антисемитск1е  избиратели 
по  роду  своихъ  занят1й  имеютъ  более  постоянное  местожительство. 
Громадное  число  сезонныхъ  рабочихъ,  занятыхъ  въ  Веве  при  по- 
стройке домовъ,  земляныхъ  работахъ  и  т.  п.,  по  большей  части  народъ 
пришлый  изъ  Богеи1и  и  другихъ  провинцШ;  проработавъ  несколько  мЬ- 
сяцевъ  въ  вене,  они  возвращаются  доиой  или  идутъ  дальше.  Лишь 
ничтожный  процентъ  изъ  нихъ  могь  оказаться  проживпшмъ  полгода 
на  одномъ  месте  ко  времени  выборов^.,  и  такимъ  образомъ  громадное  ( 

большинство  лишалось  избирательнаго  права  и  въ  Вене,  и  на  родиик  | 

Все  перечисленный  моменты,  вытекаюп^  изъ  особенностей  промыш- 
ленной жизни  вены,  прямо  или  косвенно  благопр1ятствовали  антисе* 
митамъ.  Дальнейшимъ  важныиъ  обстоятельствомъ,  способствовавпшмъ 
успеху  антисемитовъ,  является  фактъ,  что  это  были  первые  выборы 
на  основе  всеобщаго  избирательнаго  права.  До  сихъ  поръ  въ  полити- 
ческой жизни  страны,  какъ  полноправные  граждане^  участвовали  лишь 
плательщики  прямыхъ  государственныхъ  налоговъ  въ  размере  не  яе- 
н^  пяти  гульденовъ  въ  годъ.  Таковыхъ  въ  вене  насчитывалось  нри- 
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блюительно  90.000.  Теперь  же  число  избирателей  сразу  возросло  бол^ 
чЬжь  втрое,  достигая  277.000  человЪкъ.  Такииъ  образоиъ  на  полити- 
ческую арену  въ  В^в/к  впервые  выступило  187.000  гражданъ,  быв- 
шихъ  до  сихъ  поръ  безправными.  Среди  этой  громадной  массы  новыхъ 
избирателей  рабочихъ,  организованвыхъ  въ  профессюнальныя  союзы 
и  политическ1я  общества,  было  не  бол'Ье  15—20  тысячъ.  Остальная 
безфоркенная  масса  избирателей  въ  100—170  тысячъ  человЪкъ  ела* 
галась  изъ  различныхъ  категорШ  неорганизованныхъ  рабочихъимел- 
каго  м-1;щанства.  Для  правильнаго  суждешя  объ  исход']^  выборовъ  было 
бы  очень  интересно  знать  отношете  тЬхъ  и  другпхъ  въ  этой  общей 
сумм^.  Но,  по  крайней  м%р%  въ  настояпцй  моментъ,  не  им^^тся  дан- 
ныхъ  по  этому  вопросу.  Несомненно  только  одно,  что  въ  этой  суммЪ  М'Ь- 
щанство  составляетъ  значительный  процентъ.  На  основаши  имеющихся 
етатистическихъ  данныхъ  средшй  годовой  заработокъ  нЬнскихъ  ра> 
бочихъ  не  превышаетъ  400  гульденовъ.  Прямые  налоги  начинаютъ 
взиматься  лишь  съ  годового  дохода,  прелышающаго  600  гульденовъ, 
.значить  рабочая  масса  по  своему  экономическому  положен1ю  находится 
далеко  ниже  1Ч)го  уровня  благосостоян1я,  при  которомъ  взимается  пер- 
вый крейцсръ  прямыхъ  налоговъ.  А  между  т1>мъ  новая  избирательная 
реформа  впервые  предоставила  избирательное  право  и  всЪмъ  гЬмъ, 
кто  хотя  и  платитъ  прямые  налоги,  но  леи/ке  чкыъ  Ъ  гульденовъ  въ 
годъ.  Следовательно  въ  число  новыхъ  избирателей  вошли,  кромЪ  ра- 
]  бочихъ,  во-первыхъ,  многочисленный  слой  мелкихъ  плательщиковъ  на- 

логовъ, начиная  отъ  1  крейцера  до  5  гульденовъ,  и  пограничный  съ  ра- 
бочимъ  классомъ,  во  прямо  не  принадлежапЦй  къ  нему  слой  лицъ.  по- 
.тучающихъ  отъ  4С0  до  600  гул.  въ  годъ.  Обе  эти  категорШ  состав- 
ляются изъ  мелкихъ  лавочниковъ,  мастеровъ,  низшаго  служебнаго  пер- 
сонала и  т.  п.  Въ  этихъ  пограничныхъ  съ  пролетар1атомъ  слояхъ  на- 
селешя  борьба  за  существоваше  особенно  сильна.  Эти  верные  кан- 
дидаты въ  пролетарш  съ  особымъ  ожесточешемъ  отстаиваютъ  т^нь 
своей  хозяйственной  самостоятельности,  а  тЬ  изъ  нихъ,  которые  фак- 
тически уже  перешли  въ  ряды  пролетар1ата,  еще  силятся  по  старой 
памяти  поддерживать  видимость  мещанскаго  существования.  Поэтому 
этотъ  многочисленный  слой  новыхъ  избирателей  представляетъ  группу, 
въ  общемъ  настроенную  антисемитичеоки. 

И  когда  предъ  выборами  приходилось  читать  и  слышать  разговоры 
о  шансахъ  обеихъ  партШ  въ  избирательной  борьбе,  то  намъ  все  время 
казалось,  что  представители  рабочей  парт1и  не  придаютъ  при  своихъ 
расчетахъ  надлежащаго  значен1я  тому  вл1ян1ю,  которое  можетъ  иметь 
иа  исходь  выборовъ  именно  эта  политически  неразвитая  масса.  Рабо- 
ч1е  разсчитывали  наверняка  победить  въ  трехъ  окруйоъ  и  притомъ 
значительнымъ  большинствомъ.  Они  жестоко  ошиблись  въ  расчете,  и 
вамъ  думается,  что  значительная  доля  этой  ошибки  произошла  отъ 
неверной  оценки    оттевяеиаго  нами  обстоятельства.  Даже  та  часл> 
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ЭТОЙ  массы,  жоторая  не  была  зарамКе  яастроева  антисвмтчесш,  пред* 
етавша  дда  антясемитсхнгь  апггаторовъ  благодарное  ном  дЬятель- 
носгм  гъ  виду  легкости,  еъ  которой  ее  ножно  было  обработтъ  ваан- 
тисею1тгк1й  ладь  оутехъ  клеветц  подкупа,  угрозы  лшлмть  мЬета  или  Г 

заказовъ.  При  этомъ  антисемитская  аарт1я  могла  сконцентрировать  вгЬ  ( 

свои  силы  на  уловлен1н  новыхъ  нзбирате^ей,  такъ  кахъ  старыгь  она  .  < 

знала  наперечетъ  н  еще  на  прежнихъ   выборахъ  выловила  изъ  вихъ  | 

всЬхъ,  кого  только  мояло  было.  '   ^ 

Въ  совершенно  другомъ  положен1и  находилась  рабочая  парНя,  ко-  |, 

торой  все  приходилось  д1иать  наново,  впервые,  а  главное,  у  которой 
ц'Ъли-то  избирательной  агитацЁи  были  совершенно  друПя,  чЪп.  у  антн- 
семнтовъ.  Главная  задача  ея— не  ловля  голосовъ  избирателей  вс&ш 
дозволенными  и  недозволенными  средствами,  а  политическое  аосннта- 
и1е  избирателей,  выработка  нзъ  ннхъ  сознательныхъ  члевовгь  парт1н. 
А  эта  работа  могла  быть  наибол^  успешной  въ  чнего-рабочей  средЪ, 
на  которую  и  было  обращено  главное  вниман1е^  промежуточные  же  | 

слои,  о  которыхъ  мы  говорили  предъ  этимъ,  оказались  такимъ  обра- 
зомъ  въ  полной  власти  антисемитовъ.  Громадное  большинство  извоз- 
чиковъ,  кельнеровъ,  служап^ихъ  на  трамваяхъ  ноннибусахъ,  носиль- 
щиковъ,  ночтальоновъ,  цирнмьниковъ,  слуяи1иц|хъ  въ  пожарныхъ  ка- 
зармахъ  и  всЬ  городовые  голосовали  за  кандидатовъ  автясемнтской 
парт1н.  Характерной  особенностью  вс^хъ  перечисленныхъ  нрофессШ, 
за  исключен1емъ  посл'Ъднихъ  двухъ,  служить  то,  что  во  вс1*хъ  ннхъ 
процвгЪтаетъ  система  <Тг1ок9е](1> — росс]йское  «на  чай».  Оолучая  ни- 
чтожное жалованье,  всЬ  названные  служапЦе  завнсятъ  отъ  благово- 
лен1я  и  пропор1Цональвыхъ  еиу  подачекъ  буржуазной  публики.  У  по- 
жарныхъ и  у  городовыхъ  не  посл'Ьднюю  роль  играетъ  чисто-военная 
дисциплина,  которой  они  подчинены:  у  первыхъ  сверхъ  того,  яхъ  за- 
висимость отъ  городскаго  управлешя,  яаходящагося  въ  р^кахъ  автн- 
семитовъ,  а  у  вторыхъ  —  искусный  подборъ.  Народные  учителя  голо- 
совали противъ  антисемитовъ,  изъ  внолн'Ь  нонятяаго  н  оеновательваго 
страха  за  судьбы  народной  школы  въ  случае»  торжества  этой  парпн. 

Громадное  вл1ян1е  на  исходъ  выборовъ  имкю  то  обстоательслю^ 
что  весь  адиинистративный  избирательный  механнзмъ  находится  въ 
рукахъ  антисемитской  парпи.  ВсЪ  дЪла  по  регистрац|н  населен1я  нзбн- 
ратедьнаго  возраста,  составлевхю  списковъ  лпцъ,  нмЪющихъ  право  го- 
лоса, разсылка  иэбирательвыхъ  документовъ  и  т.  д. — все  это  находи- 
лось въ  8ав1;дыван1н  магистрата,  который  въ  свою  очередь  служить 
лишь  исполнительнымъ  органомъ  городской  думы,  въ  которой  хозяй- 
ничаютъ  антисеииты.  И  Люегеръ  съ  компан1ей  даже  ужъ  слишкоиъ 
безцеремонно  воспользовался  своей  властью  въ^Пфодскомъ  управленЫ 
Д1я  осуществлешя  узко  парпйвыхъ  ц'Ьлей.  На  цЪломъ  рцдЬ  неоомнЪн- 
выхъ  фактовъ  доказава  парпйность  и  вошющая  протнвозавоняоеть  ' 

дЪйствШ  в^Ьнскаго  магистрата  по  отношешю  къ  избирателянъ  неугодной 
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ему  парт1и.  Подъ  В(5евозхожнъ1Ж11  предлогами  и  совершенно  незаконным! 
придирками,  ихь  не  заносили  въ  избирательные  списки  или  вычерки- 
вали изъ  нихъ,  лишая  такинъ  образомъ  права  голоса. 

Констатированы  многочисленные  факты,  изъ  которыхъ  видно,  что 
своимъ  единомышлевнивамъ  антисемиты  разсылали  по  двЪ  легити- 
мац1и  и  больше,  по  которымъ  они  могли  голосовать  м1хко1ько  разъ; 
избирательные  же  бланки  лежали  въ  антисехитскигь  агитац1онныхъ 
помЬщеп1яхъ  ц^^лыми  кипами.  «Рука  руку  моетъэ.  Но  и  этимъ  дЬло 
не  ограничилось.  Въ  день  выборовъ  общее  руководство  голосова- 
шемъ,  р'Ьшен1е  о  допуи^ен1и  къ  голосованЁю  избирателей,  не  полу- 
чившигь  легитимац1и,  а  главное  при  подсчетЬ  голосовъ  рЪшев1е  о 
д1>Дствите1Ьности  или  нед11Йствительности  каждаго  голоса  въ  зави- 
симости отъ  соблюден1я  или  нарушен1я  предцисанныхъ  заковомъ  фор- 
мальностей при  вписыван1и  вмени,  зван1я  и  ]г)юта  жительства  канди- 
дата— зависитъ  отъ  избирательныгь  комиссШ,  избираемыгь  общин- 
ными советами  отд']^ныхъ  городскнхъ  округовъ.  Эти  сов^Ьты  тоже 
находятся  въ  рукахъ  антисемистоЕъ,  которые  и  позаботились  не  только 
о  томъ,  чтобы  обезнечить  за  своими  единомышленниками  подавляющее 
большинство  во  вс^хъ  комисс1яхъ,  но  и  не  допустило  въ  громадное 
большинство  комиссШ  ни  одного  члена  рабочей  парт1и,  что  было  пря- 
мымъ  нарушен1емъ  закона. 

Такимъ  образомъ  антисемиты  были  при  выборахъ  полными  госпо- 
дами положешя  и  им^и  полную  возможность  использовать  его  въ 
своихъ  нарттйныхъ  видахъ.  Что  они  воспользовались  этимъ  въ  гро- 
мадныхъ  разм!.рахъ,  объ  этомъ  свидЬтельствуютъ  ."занесенные  въ 
избирательные  протоколы  многочисленные  факты  самыхъ  грубыхъ  зло- 
употреблешй  съ  ихъ  стороны.  Комиссары  большею  частью  смотрЬли 
сквозь  пальцы  на  прод'Ьлки  антисеиитскаго  большинства  въ  комис- 
аяхъ,  которое  доходило  даже  до  тайнаго  похищен1я  изъ  избиратель- 
ной урны  голосовъ,  поданныхъ  за  противника,  вкла]^ван1я  на  ихъ 
уЬсто  голосовъ  за  своего  капдитата  и  т.  п.,  пр1емовъ  фальсификацЫ 
результатовъ  выборовъ.  Если  ко  всЪиъ  этимъ  мвогообразньпгь  ало- 
употреблев1Ямъ  со  стороны  антисемитской  партш  прибавить  частную 

,  ^  д'Ьятельвость  антясемитскихъ  агитаторовъ,  которая  восила  столь  же 

противозаконный  характеръ,  то  можно  прити  къ  выводу,  что  «польск1е 

'  *  выборы»  перестали  быть  галищйской  спещальностью,  а  съ  переселешемъ 

графа  Ёадени  въ  В1^ну  стали  возможны  и  здЬсь.  Рабочая  пресса  пола- 

) ;  гаетъ,  что,  благодаря  всЪмъ  этимъ  избирательнияъ  злоупотреблешямъ, 

антисемиты  получили  лишнихъ  30 — 40  тысячъ  голосовъ. 

Но  пров'Ьрить  это  пока  очень  трудно,  все  выяснится  въ  парла- 

*]  ментЬ,  гдЬ  на  эту  тему  предстоять  жарк1е  дебаты. 

Немаловажное  8начен1е  для  полиаго  торяюства  антисемитовъ  ока- 
зала и  €избирательная  геометр1я>— искусство  выкраиватя  избиратель- 
ныхъ  округовъ  такимъ  образомъ,  чтобы  на  1 — %  рабочихъ  предн4ктья 
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цшодшось  въ  товъжб  округе   слиько  же  шлш  башпе  чиспИКур-  '  }   < 

ятиаыхъ  иш  нЪщшскнхъ  городекшхь  учаепоц  аэбиратеа  хоторыхъ  ^   !( 

?^д^«"»  бы  голоса  рабмнжъ.  1^^  ^ 

Тшъ,  рабош  предместья  Открвнгъ  н  ГчшаЛ|Съ  были  соедпеш  [  | 

съ  желкобуржуазяымъ  X УШ  охрупшъ  я  креетышсюши  оо  праЁнущеетву  Г  | 

пригородиш  Дорнбажъ  и  Дбблшгь,  пиосовяяшнян  аа  автисемитовъ.  ^   ^ 

Къ  васеленяыжъ  фабричяыня  я  жехЬзводорояшыш  рабочнмя  пред- 
яестьянъ  Мейддявгь  я  Маргаретенъбигь  ярвстегяуть  буржуазный  уча- 
стовъ  Мар1апиьф'ь  я  прягородвая^кресплнская  обпцша  Гитиягь  я  т.  в. 

Иы  уже  говорил!,  что  за  каядцдатовъ  рабочей  парНм  быю  оодаяо 
88,000  пиосоягь.  Но  язь  яяхъ  тыеячъ  10 — 12  можво  см^о  считать 
иоданяыян  яе  рабочими,  а  деяократнчесхой  я  соц1алии1ггяческойянтел- 
лвгеяцкй  (врачаяи,  профессораяя,  адвоватаэш  я  т.  п.),  которая  яе  вы- 
ставляла собствевяыхъ  каядидртовъ,  а.  оодрвая  своя  голоса  за  рабо- 
чихъ,  хотЬла  оротиводЬйствовать  въ  эгай  форкЪ  надвигающейся  кле-  ^  - 

рикальвой  реакцЦ!  въ  лицЪ  аитисеяитязяя.  Либеральная  «НеяеРге1е 
Рге$$е>  тоже  ратовала  нредъ  выборами  зато,  чтобы  всЬ  свободомы- 


I 
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парт1и,  такъ  какъ  пря  настоящихъ  услов1яхъ  только  она  въ  силахъ 
бороться  еъ  пагубнымъ  вл1ян1емъ  антисемятязна.  Но  красяорЪч1е  пуб- 
лицистовъ  с5.  Рг.  Р.»  ие  ороизвело  яадлежащдго  дЪйств1я.  Либералы 
посл^овали  ухазан1ямъ  своего  главяаго  органа  «Неаев  ^{евег  Та^е- 
ЫаК»  и  выставили  собственныхъ  кавдщдатовъ.  Положяиъ,  что  они  по- 
лучили яичтояшое  количество  голосовъ,  во  яяъ  этого  не  сл^Муегь  за- 
ключать, что  остальные  голосовали  за  рабочихъ.  Мы  не  говорияъ  ко- 
нечно, о  единичныхъ  исключешяхъ,  когда  тотъ  или  другой  либералъ- 
еврей,  въ  отнестху  антисеяятамъ  голосоваль,  за  рабочаго  кацдидата;  но 
чаще  была  оротивоположвые  факш,  ко1да,  нзъ  ненавнсп  къ  рабо- 
чииъ,  либералы  голосовали  за  антясеммтовъ.  Итакъ  во  нашимъ  прибли- 
знтельнымъ  расчетамъ  нзъ  96,000  рабочнхъ,  воспользовавшихся  сво- 
имъ  нзбирательнымъ  правомъ,  за  кавдидатовъ  рабочей  парпи  подали  ^ 

своя  голоса  75—80.000  челов^къ,  т.-е.  около  80^/о,  а  остальные  20^/о,  1 1^ 

вЪроятв^е  всего,  рабоч1е  въ  мелкнхъ  мастерскихъ,  не  понимая  своего  у  1^  I 

положен1я  и  интересовъ,  могли  разыграть  роль  «8иттт1еЬ»  и,  сдав*  >    1 

шись  на  угрозы  мастера  или  продЪлки  акгисемитскыхъ  агитаторовъ,  / 

голосовать  за  своихъ  враговъ.  Век  жех&знодорожные  рабоч1е  голосо- 
вали за  кавдидатовъ  рабочей  парт1и.Ихъорганиза1ия  считается  одной  * 
изъ  лучшихъ  и  самыхъ  многочисленныхъ  во  всей  Австр1я.  Такимъобра-  \ 
зомъ  мы  видимъ,  что  среди  промышлевяаго  и  ЯЕел^^одорояшаго  про-  |     . 
летар1ата  рабочая  парт1я  уже  при  первыхъ  выборахъ  вмЪла  громад-  |    - 1 
ный  усп'Ьхъ.  Еа  поб']^да  въ  этой  средЬ  пр1обр1таетъ  еще  большее  зна- 
чен1е  въ  виду  разноплеменности  в^сваго  рабочаго  васелев]Я|  затруд- 
няющей возд1йств1б  на  него;  въ  ВЬнЪ  очень  много  рабочихъ  чешской, 
польской  и  другихъ  славянсхихъ  народностей;  все  это  по  большейчастя 
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народъ  пришшй,  ие  природные  вЪнцы.  Кякъ  велико  число  рабочихъ, 
которые  ие  принадлежать  къ  коренному  столичному  васеленш,  пока- 
зала последняя  перепись,  по  которой  лишь  ЗО^/о  рабочихъ  родились 
въ  ВЪнЬ,  а  остальные  7о^о  переселились  сюда  изъ  другихъ  провии 
щй,  а  ве  являются  потомками  коренного  вЪнскаго  пролетар1ата. 

Чтобы  придать  над1ежащ}'ю  оц-Ьнку  в'Ънскнмъ  избиратеаьнымъ  ре ' 
зультатамъ,  укажемъ  на  прим^Ьръ  Гермаши,  гд%  за  время  съ  1867  по 
1877  г.  рабочая  парт1я  участвовала  4  раза  въ  избирательной  борьб  \ 
наоснов1ь  всеобщаго  и  равнаго  избирательнаго  права,  и  толысо  не  чс  - 
в^)тый  разъ  ей  удалось  провесть  въ  Берлине  двоихъ  своихъ  кандида- 
товъ  изъ  6.  Можно  возразить,  что  в^дь  зто  было  20  лЪтъ  тому  на- 
задъ,  но,  съ  другой  стороны,  не  надо  забывать,  что  Гермашя  въ  своемъ 
общекулыурномъ  и  промышленномъ  1>азвит1и  не  мен1;е,  если  не  болЬе 
ч'Ьмъ  на  20  л-Ьтъ  идетъ  впереди  Австрш.  Число  жителей  въ  БерлинЬ 
больше,  ч'Ьмъ  въ  В']^н'1>;  онъ  носитъ  бол'Ье  промышленный  характеръ, 
и  все-таки  въ  1887  году,  когда  тамошняя  рабочая  парпя  уже  ше- 
стой разъ  вела  избирательную  борьбу,  ея  кандидаты  въ  Берлин'Ь  полу- 
чили всего  93,000  голосовъ,  что  приблизительно  соотв-Ьтствуетъ  88,000  го- 
лосовъ,  получеввымъ  в^^нской  рабочей  парт1ей  и  притомъ  съ  перваго 
удара.  Спустя  6  л^тъ,  въ  1893  г.,  кандидаты  берлинской  рабочей  пар- 
пи  получили  уже  151,000  голосовъ,  т.-е.  на  62^/^  бол'Ье.  Если  допу- 
стить, что  хоть  приблизительно  такова  же  будетъ  прогресс1я  возра- 
стан1я  голосовъ  у  рабочей  партш  въ  ЪЬЛ  за  шестил^т1е  до  слЪдующихъ 
выборовъ,  то  она  можетъ  на  нихъ  нав1}рняка  разсчитывать  на  полную 
поб'Ьду.  Но  и  теперешше  избирательные  результаты  надо  считать  не  по- 
ражешемъ,  а  блестяп^имъ  успЪхомъ.  Меясду  прочимъ,  въ  виду  громад- 
ныхъ  избирательныхъ  злоупотреблешй  со  стороны  членовъ  антисемит- 
ской парт1И  и  ц'Ьлаго  ряда  противозаконныхъ  д'ЬйствШ  со  стороны 
антисемитскаго  магистрата  и  избирательныхъ  комиссШ,  всЬ  вЪнсше 
выборы  были  опротестованы.  Неизв^Ьстно  еще,  какъ  отнесется  къ  этому 
протесту  большинство  новаго  парламента,  въ  которомъ  сильно  преобла- 
даютъконсервативно=-клерикальные  элементы,  но  во  всякомъ  случае  14 
депутатовъ  рабочей  парт1и,  только  что  выбранныхъ  въ  парламентъ, 
позаботятся  о  томъ,  чтобы  разъ  навсегда  отучить  графа  Бадени  и  док- 
тора Люегера  отъ  системы  спольскихъ  выборовъ»  какъ  въ  ГалицЫ. 
такъ  и  въ  ВЪн'Ь.  Большое  огорчен1е  и  теперь  уже  причиняетъ  г-ну 
Люегеру  его  протеже— кельнеръ  Миттермейеръ,  избранный  антисеми- 
тами депутатомъ  отъ  пятаго  вЬнскаго  округа.  Теперь  неопровержимо 
доказано,  что  онъ  воръ.  Люегеръ  и  друг1е  вожди  антисемитизма  сами 
были  вынуждены  признать  это;  они  исключили  его  изъ  своего  клуба 
и  требуютъ,  чтобы  онъ  или  оправдался,  или  сложилъ  депутатсш  полно- 
мочия. А  онъ  ничего,  пока  и  въ  усъ  ве  дуетъ,  похаживаетъ  себЪ  въ 
парламентъ  и  получаетъ  по  10  гульдеиовъ  за  засЬдаше.  Дорого  обой- 
дется автисеммтамъ  этотъ  спец1алистъ  мо  карманной  частя. 

В.  I. 


ТЕКУЩ  ВОПРОСЫ  бНШНМ  шш 

Выооча1ш1§  ресжрнпть  ва  шмш  статеъ-севретиря  Дуршова  ДворсноЦй  вовроеъ  ■ 
его  »ковомн1есвая  почва.  Порсоежтнвы  «рЪпительннжъ  в  уеообъемлющвп  ро- 
формъ».  Дороформеввое  сдворявсжое  7прв»1ев1е>.  К|аьтъ«вр^а|вовшшухд!$в2»* — 
Бвветаивствчесвая  «гвтацш.  Довжадъ  г.  Бутмн  а  вми  во  нежу.  —  Свмтт!' 
перемены  нмтроешя  въ  п^венствующевъ  еос1ов1в.-^шъ  жвтературн  вовроеа  о 
хжЪбвнхъ  ц&вахъ.~Новы1  ааковь  о  вечвтв.— Огм^Ьвв  олсвортваго  еб^в.  Въ  ва- 
ко§  жЬрЬ  унвчтовБввтъ  овв  фисжвхьное  8вачея1е  ваеаортвой  еветемн? 

13-го  апр^^  въ  «Правитедьствеивохъ  В1^стявгЬ»  опубдвковавъ 
быхъ  вижесхЁдуюпЦй  ВысочайшЦ  рескрвпгь  ва  ввя  оредсЬдатеш 
хоивтета  виввстровъ  статсъ-секретаря  И.  Н.  Д}рвово: 

сПереживаевыя  пох-кствыкъ  дворявствот  затрудвев1я  составхяютъ 
предхетъ  Мовхъ  особыхъ  заботь.  Въ  веврелояшой  увЬренвостя,  тго 
дворявскоху  сосдов!ю  Д1Я  б1ага  Росс1в  веобходвхо  сохраввть  занв- 
хаехое  вхъ  доселе  въ  ея  судьбахъ  х'Ьсто,  Я  желаю,  чтобы  былв  взы- 
скавы  средства  облегчить  соврехеввое  воложев1е  дворявства,  всеЕда 
сахоотвержевво  служввшаго  родвв^^ 

11овел1>въ  въ  свхъ  ввдахь  образовать  особое  совЪваше  взъ  ляцъ. 
дов11р1ехъ  Мовкъ  къ  зтоху  д'Ьлу  аризваввыхъ,  я  возлагаю  вредс^да- 
тельствовав1е  въ  сехъ  совЬв1ав1и  ва  васъ,  во  блвжайшейвзв-Ьствостя 
вахъ  вотребвостей  дворявскаго  сослов1я,  въ  средЬ  коего  выв&согда 
съ  достоивствохъ  исполвялв  почетвую  должность  вредводителя  дво- 
рявства* 

УвЪревъ,  что  въ  трудахъ  совЬщав1я  будутъ  всесторовве  выясаевы 
вужды  пох-Ьстваго  дворявства  в  соображевы  х'^ры^  ковхх  хоглн  бы 
быть  еху  обезвечевы  свособы  и  ввредь  веств  исковно  вЪрвую  С1уяЕбу 
Престолу  и  Отечеству». 

Члевави  особаго  сов%щав1я  вазвачеяы:  хвввстръ  Ихвераторскаго 
двора  в  уд^овъ  геверадъ-адъютавтъ  графъ  Воровцовъ  -  Дашковъ, 
члевъ  государс'1зевваго  совета  гофхейстеръ  Абаза.  хнвв1бтры:  вау- 
тревввхъ  д'Ьлъ,  зехледкпя  и  государствеввыхъ  вхуществъ,  юстяц1вв 
фивавсовъу  статсъ-секретар!]:  Кулохзввъ  в  Плеве  в  егерхейстеры: 
графъ  Шерехетевъ  и  Сипягявъ  *).  Председателю  особаго  совЪп^ав1я  вре- 


^)  Ввоед11Дств1в  въ  чжевы   особаго  сов&о^^ви 
ств)'юще§  Императрвцн  графъ  Гомяящввъ-Кутуаовкь 


ваввачевъ  еще  еевретаръ  щдм- 
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^  доставлево  «приглашать  хъ  учасНю  въ  запят1яхъ   онаго  и  другихъ 

1  дицъ,  отъ  коихъ,  по  свойству  д'к1а|  можно  ожидать  подезныхъ  объяс- 

^  вев1Д».  Упра&1ен1е  д'^^лавш  особаго  сов^^щан1я  возложено  на  товарища 

государственнаго    секретаря,    д'&йствительиаго    статскаго   советника 

Стишиискага 

Такихъ  образоиъ,  дворяисшй  вопросъ  изъ  стад1и  газетной  пере- 

\\  шелъ  въ  стад1ю   офищальиую.  Но  текстъ   рескрипта   совершенно  не 

I  ^  предопред^^ляетъ  содержашя  т4хъ  ]гЬропр1ят1й,  который  будутъ  осу- 

;  ществдены  во  исподнен1е  основной  задачи,  накрученной  въ  рескриптЬ. 

По  этой,  а  также  и  по  другииъ  вполн'Ь  понятнымъ  причинаиъ,  глав- 

\  в^йшинъ  11атер]алохъ  при  обсужден1и  дворянскаго  вопроса  являются 

мн'Ьшя,  заявленный  въ  перЬдпческой  печати.  Одна  изъ  сторонъ,  уча- 

ствующихъ  въ  этомъ  обх^н'Ь  ]1н^п1й,  можетъ  высказываться  съ  полной 

*'..  ясностью,  и  это  свойство,  безъ  всякаго  со][Н'1^н1я,   значительно  повы- 

|Г  шаетъ  интересъ  и  ц']Ьнностьея  заявленШ,  даже  въ  глазахъ  тЪхъ,' кто 

(принцишально  съ  ними  не  согласеяъ. 
Совревенный  дворявск1й  вопросъ  есть  порождеше,    съ  одной  сто- 
Г  роны,  освобожден1я  крестьянъ,^  съ  другой  —  нов^^йшаго  сельскохозяй- 

ственнаго  кризиса.   Эиансипац1я,  отнявъ  даровой  и  принудительный 
трудъ  у  по]|']^стваго  дворянства,  поставила  его  въ  совершенно  новыя 
,  ,  сельскохозяйетвенвыяуслов1я;  сельскохозяйственный  кризисъ  обострилъ 

I  (^  разрушительное  д^йств1е  этихъ  условШ. 

I  Основной   дкононическ1й   фактъ   пореформенной  эпохи  въ  сфер^ 

г  землевлад'Ьн1я— это  обезаемелеше  дворянства.  Въ  1861  г.  по  44  гу- 

I  бершямъ  Европейской  Рогс1и  (не  считая  Архангельской,  Бессараб- 

ской, Области  Войска  Донского  и  11рибалт1йскнхъ)  дворянамъ  принад- 
,  лежало    за   надЬломъ   крестьянъ  71.247.000  дес.    Между   тЬмъ  въ 

1892  г.  по  св%д']&н1ямъ,  доставленнымъ  предводителями  дворянства  н 
{  сосредоточеннымъ  въ  центральвомъ  статистическомъ  комитете,  вътЬхъ 

I  же  губерн1яхъ  дворяне  влад'к1И  землей  въколичествгЬ  лишь  57.728.381 

Г  дес.  Такимъ  образомъ,  аа  30  лпть  убавилось  у  деаряиства  13.519.000 

[|  1  дее.у  что  составляетъ  23^  1^  всей  суммы  земли^  находившейся  ьо  владп' 

/  нги  дворянь  вь  1861  %.  ').  0безземемн%е  дворянства  вовсе  не  стоитъ  въ 

1)  А.  И.  Чупровъ.  «Вл1яв1е  ххЬбныхъ  ц1(нъ  н  урожаевъ  на  дввжен1е  аенешной 
/  ообствевноетн»    въ   сборвнкЪ    «Вляше  урожаевъ  ■  хаМныхъ  цЪнъ»,  т.  I,  стр. 

457-458. 

Вотъ  болФе  депльныя  данныя  но  43  губерн!я]1Ъ  объ  жам^етяхъ  въ  дворян- 
' ;  .  сконъ  8емлемад]ш1н  съ  1878  г.   по  1892  г.  (Иаъ  отчета  дворявсжаго  банка  аа 

18Ю  г.Х 
I  ДВОРЯНСКОК  ЗЕМЛЕВЛАДФНХЕ. 

]  Г7берв1н.  Тысячъдесятннъ.  Тульская 1.026^        981^ 

!  Л.  Черповемная  полоса.  РяааЬсвая 1.053^       842^ 

I.  Цаятраяьяыя  ааи-    Въ  1878  Къ  1892  Тамбовская 1  ^>93у«     1.395^ 

'  ледЪаь<1аск11.  году.        году.  Воронежская. 1.378^     ЦЗб^ 

Куревая 1.165,1     1.063,4  — -— 

.  Ор^овепш 1^     1.078»!  Итого....      7.449,1     0.607^ 
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связн  съ  нов^йшнхъ  сельскохозяйственньшъ  кризвоохъ:  посжЬдвШ  на- 
оборогь  —  как^  доказиъ  г.  Чупровъ  и  какъ  ясно  и  а  рпоЛ-^зад^н 
живаеть  хобидизац1ю  дворянскаго  аешеваад%я1я,  которая  всего  эиер- 
I  ичвЪе  шлл  въ  эпохи  оодъоха  хл^выхъ  ц'Ьнъ.  Еще  менЬе  яожно,  ко- 
нечно, искать  причннъ  этого  процесса  въ  т1хъ  иди  другихъ  государ- 
ственныхъ  и^^ропр1ят1яхъ.  Онъ  является  виозн'Ь  естественныиъ  резудьта- 
тохъ  диквидацЫ  крепостного  строя.  IIрежн^йдушев^ад^^ьчесx^Дк^ассъ 
оказался  очень  пдохо  оодготовленнымъ  къ  новыиъ  экономическихъ 
ус10В1янъ,  и  въ  то  же  время  оживлен1е«  вызванное  крупными  преобра- 
эован1яии  народной  жизни  и  учреждешй,  открывъ  дворянству  доступъ  къ 
новыхъ  сферамъ  д'Ьятельности,  дадо  ему  возможность  сняться  съ  на- 
сиженныхъ  гнЪздъ.  Удален1е  изъ  деревни  часто  неизбежно  вдекдо  за 
собой  диквидащю  земельной  собственности  и  хозяйства.  Не  схЪдуетъ 
забывать,  что,  по  общему  правилу,  эта  лнквидащя,  была  выгодна  всл1зд- 
ств1е  подъема  ц'^шъ  на  хгЬбъ  и  землю,  тогда  какъ  веден1е  хозяйства 
являлось  чрезвычайно  затруднительнымъ  по  неподготовленности  дво- 
рянъ  къ  новой    форм1;  экономическихъ   отвошен]й  и  по  рЬзкоиу  ая- 


II.  Срвдиемяжск!!. 

КававсяАЖ 590,*  450,о 

Самбирская 1.173,*  1.004,1 

Певвенсхая 1Х)77,1  931.1 

Саратовская 2.259,?  1344,х 

Нижегородская....  1.168|а  854,» 

Уфкнсхая 1.851,г  1.716,? 


Итого  ... 

III.  Ннжмааолжса!». 

Самарская. 

Оренбургская 

Астраханская 


Итого ... 

IV.  НевороссМскЬк 

Херсонская 

Таврическая 

Екатерявославская. 


8.120^     6.801,» 


2.033,1  1.49в,1 

1.000,4  716,1 

334,1  74и> 

~3.аб8,1  2.289,» 


2.549,1  1,901,* 
1.585,г  1.124,» 
2.464,»     1.629,» 


Итого  ..• 

V.  Юго-8аяаАИЫ1. 

Юевская 

Подольская 

Волынская 


6.599,т     4,655,» 


1.833.» 
1.565,» 
2.424,1 


1.705.» 
1.469^ 
2.421,т 


Итого . . . 

VI.  Малоросс1Яск11. 

Полтавская. 

Харькоьскам 

Червиговсиаи 


5.823^     5.596,» 


1.726,» 
1.345^ 
1.351,» 


1.261,» 

927^ 

1.143,4 


4.423,,     3.333,» 

35.785,1  29,281,1 
«ВОВОК  сюво»,  ^#  8,  о.  п.  1897. 


Итого  . . . 

В<  его  ВО  червоаем- 
1111&  волосе 


Гу6ерв1В.  Тысяч,  дасятввъ. 

В,  Нечеряаземшт  пйлоел, 
I.  Проиышммяыя.      Въ  1878  Къ  1892 


Владш111рская 
Носковсхая . . 
Тверская  .... 
Калужвкая. . . 
Костромская . 
Ярославская 


Итого  .. 
II.  Б1лорусо«11. 

Мянская 

Могнлевекая 

Витебская 

Смоленская 


году. 

809,т 

737,» 
1.255,т 

756,» 
2.003,1 

786^ 


голу. 
541,7 
490,1 
880.1 
525,» 

1.432,т 
52»» 


6.350^1  44199,» 

а9вЗ,т  4326,1 

1.976,4  1.544^ 

1.606^  1.767,» 

1.915,1  1Л26^4 

Итого  . . .      9.482,»  8.964,1 
III.  ДятовсвЬ. 

Вилевская. 1.440,»  1.398,^ 

Ковевская 1.490,»  1.451,1 

Гродвенская 1Д)48,»  981,» 

Итого...      3.974,1  авЗО,» 
IV.  Првоверяыя. 

С-Петербургская. .      1.418,4  992,» 

Новгородская 2.455,»  1.768,» 

Псковская 1.217,»  873,» 


Итого...  5.091,1  3.633,^ 
V.  ПрвураяьсяЬк 

Пермская 6-692,4  ^849,1 

Вятская 491,1  115,» 


Итого. 
VI.  С%верныя. 

Вологодская 


Всего   во  нечермО" 
леммой  волоей. . 


7.183,»     6.964,1 
774,1       409^ 


^^«655^.201^ 


Всею  по  48  губе^- 
ммм»р0тм баб41,1  57.485у1 
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V  тагонизху  интересовъ  барина  И  хужика,  антагонизму,  облекавшекуся  въ 

форкы,  мало  благопр1ятствующ1ябаг1;е  совершенной  эксплуатац1и  земли. 
(  КрохЪ  того,  роковыиъ  для  судебъ  дворянскаго  зехлевлад%н1я  ока- 

'^^  зался  тотъ  безспорный  фактъ,  что  реформа  1861  г.  застала  дворян- 

>Л  ство  въ  роли  единственнаго  образованнаго  класса  страны.   Интелли- 

генщя  и  пом'Ьстное  дворянство  совпадали  тогда.  А  для  интеллигенцЫ 
*  въ  то  время  на  государственной  службе,  въ  свободныхъ  професс1яхъ, 

/  въ  разныхъ  прохышленныхъ,  торговыхъ  и  кредитныхъ  учрежден1яхъ 

акщонернаго  тина  открьиась,  какъ  мы  уже  сказали,    широкая  сфера 
приложен1я   силъ.   Спросъ  на  интеллигенц1ю  былъ  великъ,  а  предло- 
жен1е  ея — сравнительно  недостаточно.  Не  сельско-хозяйственный   кри- 
I  зисъ,  не  крестьянская  реформа  сама  оо  себЪ,  а  весь  культурный  про- 

;  грессъ  страны  аоглотилъ  бол'Ье  V*  дворянскаго  землевлад'1>н1Я,  превративъ 

часть  земельнаго  потомствсннаго  дворянства  въ  безземельную  приви- 
легированную интеллигенц1ю. 

Огромную  роль  въ  этомъ  процессе  сыграла  полная  неподготов- 
ленность земельнаго  дворянства  късельско-хозяйственному  предприни- 
мательству. Историческое  прошлое  сослов1я  не  выработало  въ  немъ 
иадлежащихъ  навыковъ  для  веден1я  не  крепостного,  а  коммерческаго, 
основаннаго  на  строгомъ  расчете,  хозяйства.  Дворянство  получило 
'  очень  много  отъ  повышешя  земельной  ренты  въ  70-хъ  и  80-хъ  гг.,  но 

;*  это  приращенхе  доходовъ,  явившееся  необходимымъ  результатомъ  эко- 

1  номическаго  развит1я   страны,  пропало  для  производства:  оно   пошло 

^  на  личное  потребленге.  Золотые  годы  высокихъ  ц']^нъ  оставили  лишь 

^  пр1ятныя  воспоминан1я,   но  ме  оставили  никакихъ  прочвыхъ  сл^^довъ 

;:  ВЪ  хозяйстве,  если  не  считать  такимъ  сл^доиъ  огромную  задолжен- 

I  ность  дворянскаго    землевлад']Ьн1я.    Статистическ1я   данныя    показы- 

I  ваютъ,  что  мобилизащя  дворянской  собственности  и  ея  задолженность 

{  въ  значительной  степени  зам'Ьняютъ  одна  другую:  тамъ,  гд^  дворян- 

I  ской  земли  сравнительно  меньше  отчуждается  (какъ  въ  черноземныхъ 

губерн1яхъ),  тамъ  ея  больше  закладывается.  Ростъ  задолженнути  въ 
У  годы  высокихъ  ц']^иъ  относительно  выше,  ч1^мъ  въ  годы  визкихъ  ц^^нъ. 

^  ,  Съ  1870  г.  по  1880  г.  она  возрасла  въ  6  разъ,  а  съ  1880  г.  по  1892  г. 

лишь  въ  8  раза. 
^^  Ни  огромный  суммы,  полученныя  подъ  залогъ  н^ЛяХй,  ни  огром- 

ный суммы  выкупныхъ  платежей  не  были  вложены  дворянствомъ  въ 
зечлю.  А  между  гЬмъ  за  годами  высокихъ  ц^нъ  наступили  годы  низ- 
кихъ;  доходность  земли,  40^/о  которой  оказывается  заложенной,  упала. 
Теперь  земельное  дворянство  не  столько  обеззезюливается,  сколько 
;.  нищаетъ.  Рядомъ  съ  о6иищан1емъ  приходится  х:опстатировать— оссу- 

!  д1->н1е  умственными  и  вообще  духовными  силами. 

I  Д'Ьло  въ  томъ,   что  культурное  зиачен1е   и  интеллигентность  даре- 

форменнаго  земельнаго  дворянства  сказались  еще  въ  друтихъ  фаталь* 
ныхъ  для  пореформеннаю  дворянства  результатахъ.  А  именно  обеззе- 

1'.       • 
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яелинеь  ваиучше,  ншбол^Ье  обрааоштяые  ■  кудьтурвыв  ажежепы 
средвяго  N  медкаго  дворянства;  ва  аенН  же  осталась  эдехевш— ваш- 
хен-ке  вулытрныс  в...  дворввск1е  магваты.  ^отъ  факта,  вежду  прочихъ. 
объясвяетъ  в  характеръ  совревеввыхъ  дворявсквхъ  собрав!!  в  вообв|» 
окраску  в  ваарав1ев{о  дворявскаго  движевЫ  80- хъ  гг.  и  ваошхъ  две!. 
Сельско-хозяйствеввый  крвзисъ*  быть  яожетъ,  ещо  болЪе  обострвлъ 
этотъ  процессъ  подбора  ваивевЪе  хулыурвыхъ  элежевтовъ.  Нечего  в 
ваставвать  ва  товъ,  «гго  овъ  валожвлъ  свою  печать  в  ва  практику 
зехскнхъ  начальввковъ;  его  же  государствепвав  власть  сава  вывуж- 
дева  была  ковстатировать  и  подчерквутц  отуЬнввъ  фактвческв  обв- 
зательвость  какого-либо  образовательваго  ценза  для  этихъ  вазва- 
чаехыхъ  изъ  дворявъ  чввовввковъ.  Связь  обезэевслен1я  съ  кулыур- 
вой  ролью  дворянства  явствуетъ  уже  взъ  того,  что  во  впожеспгЬ 
ковкретвыхъ  случаевъ  вожво  уставоввть  заввсикость  вежду  обезае- 
велев1е11ъ  дворявства  в  его  образовательяыяв  вуждамв  (расходы  ва 
образован1е  д'Ьтей,  абсентензвъ  радв  вего  в  т.  д.).  Но  ваялгЬйшую 
роль  въ  этохъ  процессЬ  сыграло,  конечно,  то  обстоятельство,  что, 
по  совершенно  естественныяъ  прнчивахЪ|  ваибохЬе  культурвые  аяе- 
венты  тянулись  а>  городш^  в  благодаря  прсбывав1Ю  въ  городЬ,  теряла 
зенлю. 

Вотъ  почеву  веправы  в  съ  совершение  объективной  точки  8рЪв1я  не- 
правы гЬ,  кто  въ  настоящее  время  такъ  яно1Ч>  в  усердно  говорятъ  о  куль- 
турной НИСС1И  дворянства.  Они  упускаютъ  взъ  ввду  одву  еторову  д*Ьла^ 
изгЬюи^ю  огровное  8вачен1е  для  рЬшев1я  вопроса  объ  этой  явсс1и. 
Необходиио  условиться  относительно  того,  что  повивать  подъ  гЬнъ 
дворянствонъ,  свопросъ»  о  которовъ  завикаетъ  теперь  правительство 
и  общество.  Очевидно,  зд'1;сь  разуи^Ьется  дворянство  земельное.  Куль-  |  > 

турное  значен1е  зехельнаго  дворявства,  какъ  вавболЪе  обраэованваго 
слоя  васелев1я  потову  было  такъ  велико  въ  дорефориенную  эпоху, 
что,  во-первыхъ,  оно  поставляло  большую  часть  интеллигенц1н,  въ  то 
вревя  почти  сливавшейся  съ  чиновничествовъ,  а,  во-вторыхъ,  претворяло 
въссб{>  почти  всю  служилую  интеллигенц1ю,  вербовавшуюся  взъ  другвхъ 
сословШ.  Это  было  возможно  благодаря  тому,  что  и  государство  м 
страна  предъявляли,  сравнительно  съ  нашимъ  временемъ,  очень  не- 
значительный (количественно  и  качественно)  спросъ  на  интеллигенщю; 
дал^е,  благодаря  тону,  что  въ  доре<|юрменное  время  лицамъ,  пр1обрЬт- 
шимъ  на  служб^Ь  дворянство  было  гораздо  легче,  чЬмъ  теперь,  стаяо- 
виться  землевлад'Таьцамн  и  нритомъ — обладающими  драгоц)лн'Ьйшей 
прибилег1ей  душеРлад'Ьн1я,  т.  е.  пользован1я  крЬпостнывъ  тру- 
домъ,  и  наконецъ,   благодаря  бол^  льготнывъ,  ч'Ьмъ  теперь,  уело-  Ч 

В1ямъ  пр1обрЪтен1я    потомственнаго   дворянства   на  государственной  { 

служб-Ь.  Уже  въ  1864  г.  Лохвицк1й  писалъ:  «указы  1845  и  1860  гг.,  • ; 

отодвинувши  получен1е  дворявс1за  сначала  до  ма1ора  в  стат- 
скаго    советника,  а  потомъ   до  полковника  и  д'Ьйствительваго  етат>  -{ 
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скаго  советника,  въ  сущности  не  усилив,  а  покоаебади  дворянство. 
Прежде  оно  поглощало  въ  себ^  хакъ  ны  вцдЬхИу  все  выходившее 
изъ  ряда.  Каждый  чияовннсъ  8  класса  покупалъ,  обыкновенно,  кргЬ- 
постное  иагЬньице  и  становился  въ  ряды  дворянства.  Теперь  же  въ 
губерши  иогутъ  быть  шЛ  чины,  даже  включительно  съ  хубервато- 
ромъ  —  недворяне.  Дал]^  образовывается  нало-по-халу  значительный 
чиновничШ  классъ — ^ученыхъ,  недиковъ,  техниковъ,  который  стоить  те- 
перь вн-Ь  потомственнаго  дворянства,  тогда  какъ  прежде  оно  погло- 
щало въ  се&к  вс'Ь  эти  силы:  адъюнктъ,  докторъ  были  ео  1рво  потом- 
ственныки  дворянами,  также  и  учителя  гимназ1й  посл'Ь  нЬскольхихъ 
хЬтъ  службы»  (Проф.  А.  Лохвицк1й.  «Губерн1я.  ея  эемоая  и  правитель- 
ственныя  учреждешя,  ч.  1»  Спб.  1864,  стр.  126).  Не  смотря  на  ука- 
занное съужен1е  притока  новыхъ  лицъ  въ  сослов1е  потомственнаго 
дворянства^  онъ  продолжался  и  послЪ  1861  г.,  но  безъ  всякой  ошибки 
можно  сказать,  что  эти  новые  дворяне  гораздо  ркке»  ч']^иъ  въ  дорефор- 
менную эпоху,  становились  пом^пщками-землевладЬьдамн.  А  въ  то  же 
время  множество  дворявъ-землевлад'Ьльцевъ— подъ  вл1яшемъ  новыхъ  эко- 
аомическихъ  условШ— обезземеливалось,  и  нав-Ьрное  безвозвратно.  Т&- 
кимъ  образомъ,  до  реформы  1861  г.  интеллигешця  страны  и  даже  ея 
привилегированное  сослов1е  совпадали  фактически  съ  номпстнылл 
дворянствомъ.  Теперь  ни  интеллигешЦя,  ни  потомственное  дворяштво 
съ  нииъ  нетождественны.  Поэтому  такая  оценка  культурнаго  зна- 
чен1я  помлст$шго  дворянства,  какую  недавно  дало  с  Новое  Времяэ, 
совершенно  не  соотвЪтствуеть  современной  русскЫ1  действительности: 

«Кто  бы  какъ  ни  смотрЬгь  на  дворянство  и  дворянск1й  вооросъ, — 
писала  эта  газета,— никто,  безъ  сомн^Шя,  не  можетъ  оспорить  того 
факта,  что  аь  дворлнетть  мы  ылтела  $ючти  единственный  к,  ео  ееяколл  «лу- 
чал^  самый  т^^унный  К1^льтурный  капиталь,  накопленный  нашею  обще^ 
етеенною  жизнью  еъ  прои1ломг.  Съ  легкимъ  сердцемъ  относиться  къ  потергЬ 
или  растрате  этого  капитала,  при  нашей  культурной  бедности,  это  было 
быверхомъ  расточительности,  а  потому  опасность  потери  или  растраты 
этого,  во  всякомъ  случа-Ь,  не  мало  значительнаго  цгльтурнаго  капитала, 
разъ  только  такая  опасность  им]^ется,  безусловно  обязываетъ  принять 
•оотв^тствующи  мЬры  къ  ея  устравен1ю.» 

Экономическое  положен1е  современнаго  земельнаго  дворянства  въ 
С1ШЗИ  съ  духовно-общественнымъ  уровнемъ  этого  класса— вотъ  реаль- 
ная почва,  на  которой  возннкъ  «дворянски  вооросъ». 

Если  мы  съ  экономической  силой  дворянства  сравнимъ  его  юрцдн- 
ческое  положеше,  то  мы  уввдимъ  крайне  р^Ьзкое  несоотвЪтствве.  Вь 
земстве  дворянство  безусловно  гоеподствуетъ:  преобладающее  иоложо- 
н1е  его  въ  м^стномъ  самоуправлев1м  по  полоясенЬо  1864  г.  было  еще 
въ  огромной  степени  усилено  земской  реформой  1890  г.,  усилено  какъ 
разъ  въ  то  время,  когда  вполнЪ  явственно  обозначился  упадокъ  эко- 
номической силы  дворянства.  Тахнмъ  образомъ,  не  можетъ  подлежать 
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сохнШо,  что  современное  государственно-правовое  подожеше  дворян- 
ства не  соотвЪтствуетъ  вовсе  распре|дЪлен1Ю  въ  стране  реалдыхъ 
общественныхъ  сил».  Для  того,  чтобы  убиться  въ  этонъ,  достаточно 
1роснть  взгляда  на  статистику  поземельной  собственности  и  соооставнть 
ве  съ  отяошен1емъ  въ  земскихъ  собран1яхъ  чнсла  гдасныхъ-дворявъ 
БЪ  числу  гласныхъ  отъ  другихъ  социльныхъ  группъ.  Возьмемъ  для 
примера  Московскую  губ.  Въ  ней  по  всЪмъ  14  у'1*здамъ  выбирается 
[178  уЬздныхъ  гласныхъ,  изъ  нихъ  212-'Дворянамн,  60— всЪми  про- 
шдш  частными  влад'Ьлы^ами  и  106  являются  назначенными  гласными 
[>тъ  сельскихъ  обществъ.  Сельск1я  общества,  влад1>ющ1я  во  давнымъ 
1887  г.  Б4,8^/о  всей  земли  у^да,  посыдаютъ  въ  земское  собран!е  лишь 
28^0  общаго  числа  гласныхъ  (ие  говоря  уже  о  томъ,  что  эти  гласные 
назначены  и  потому  фактически  совершенно  зависать  отъ  земскихъ 
шчальниковъ,  т.-е.  отъ  м'Ьстныхъ  дворявъ).  Если  мы  возьмемъ  одно 
представительство  частнаго  землев1адЪн1я  въ  количестве  272  гласныхъ, 
го  увидимъ,  что  дворяне,  владЪюпце  лишь  &2,6*/о  всей  частвовлад'кль- 
«еской  земли,  посылаютъ  въ  земское  собран1е  бол^е  77*/,  всЪхъ  пред- 
ставителей частнаго  землевладкшя.  Остальные  22*/«  гласныхъ  пред- 
зтавляютъ  47,4*/о  всего  частнаго  яемлевладЪн1я.  Нссоотв%тств1е  будетъ 
)ще  рЬзче,  если  мы  обратимся  къ  отд'Ъльнымъ  у^дамъ:  такъ,  въ 
Во9ородскожФ  упздп  половина  глаекыхъ  состоишь  изг  дворянь^  жоторша, 
)дмако^  лринадмо/еитъ  всею  лишь  Чш  всей  частновладгьльчеежой  вемлы^ 
чипда  кахь  представители  еелъсшихь  обществъ^  владпющихъ  боллв  ^/ш 
^ей  земли  у^ьзда^  посылаютъ  вь  соСрате  лишь  Ча  общам  состава  глас- 
шхьу  а  нелетные  землевладллы^ы-педворяне^  въ  рукахь  которых^  пйчтт 
ЗС^и  всей  частновлад9ьльчеекой  аелмм,  представлены  нислола  глаенызЛу 
^0€  меньшиллу  члмъ  дворяне^  т.-е.  посылаютъ  вь  собранге  тмюе  ^Ы 
)бинио  состава  гласныхъ. 

Какъ,  въ  виду  такого  подавляющаго  преоблада]ЕЛя  дворянства  въ 
нЪстномъ  самоуправлен1и,  въ  виду  существован1я  чисто  дворянсхаго  по 
ммзтаву  института  земскихъ  начальниковъ,  облеченныхъ  широкой  власты1| 
сакъ  въ  виду  всего  этого, — органы,  считаюпце  себя  призванными  охра- 
1ять  дворянсше  интересы,  считаютъвозможнымъ  говорить  чуть  что  не  4^ 

)  принижен1и  дворянства,— это  мы  совершенно  отказываемся  понимать. 

Впрочемъ,  въ  нашихъ  такъ  яазываемыхъ  охранител>ныхъ  органахъ 
1ечатается  мно1Ч>  такого,  къ  чему  прим'Ьнимъ  лишь  известный  афо- 
)измъ:  бумага  все  сгерпитъ.  Такъ,  <Гражданинъ>  въ  одной  статье 
!казалъ,  что  <въ  д-Ьтб  переселен1я  главную  роль  играютъ  агитаторы»  || 

1  что  «вся  б'Ьда  въ  деревн'Ь  состоитъ...  въ  томъ,  что  крестьянинъ  нн- 
чогда  не  думае1*ь,  можетъ  ли  оиъ.  т.-е.  имЪетъ  ли  право  сдЬлать  то^. 
гго  онъ  вознамерился,  а  д^лаегь  то,  что  онъ  хочегь,  по  своему  про* 
■зволу;  отъ  этого  произвола  все  и  рушится  въ  деревне»  .Авторъ  статьи 
письма  въ  редакцш)  г.  ВасилШ  Козеневъ  настоящШ  щедринскШ  дн- 
!1й  помещикъ,   пустившШся  въ  публицистику.    Дикимъ  помЪщиконъ  ) 

г 
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отдаетъ  и  отъ  боI^Ье  кудьтурныхъ  по  внешности  господь,  напр.,  отъ 
знаменитаго  въ  своехъ  родЪ  г.  в.  Ронера,  который  недавно  изобра- 
зихь  въ  сС.-Петербургскихъ  В'1>домостяхъ>  (№  118  за  текупцй  годъ) 
схЬдующую  характеристику  совреиеннаго  русскаго  крестьянства:  «до 
освобожден1Я — по  сюваиъ  г.  Ромера — у  насъ  былъ  крестьянинъ  не- 
17а]10тный,  во  истинно-просв'1щенный  гдубоко-воспринятымъ  благого- 
вЪнхемъ  къ  зав']ктамъ  церкви,  твердынъ  сознан1емъ  своего  додга  и 
поюжешя.  Нын'Ь  онъ  переродился  въ  забулдыгу,  пало  ч%мъ  лучше  жи- 
вотныхъ,  но  зато  вмчитавшаго  въ  своей  квижк1;,  что  гроиъ  есть 
слнктричество». 

Эта  возмутительная  характеристика,  поиимо  своего  непрнлич1я,  пред- 
ставляетъ  явную  нел'Ьпость  въ  виду  того  общеизв']^тнаго,  статисти- 
чески устаиовленнаго,  факта,  что  около  90® /о  нашего  деревенскаго  насе- 
лен1я  до  сихъ  поръ  бепрамотио. 

ДворянскШ  вопросъ  подъ  перомъ  реакщонныхъ  публихц<стовъ  пре- 
вращается въ  дворянскую  рефарм^^,  а  посл^^дняя  начинаетъ  разгоря- 
ченному воображен1ю  рисоваться  въ  столь  широкихъ  очертан1яхъ,что, 
если  верить  предсказан1ямъ  охранитсльныхъ  газетъ,  то  мы— накануне  Ц']^- 
лой  эпохи  гранд1озныхъ  реформъ.  Т'Ь  жесамыя  €Московск1яВ']^домости>, 
который  столь  тщательно  сл1^дятъ  за  г1>мъ,  чтобы  пред-^Ьлы  пересмотра 
крестьянскаго  законодательства  не  расширялись,  относительно  дворян- 
ской реформы  высказываются,  что  «только  государствевныя  жкры^  столь 
жерпшительния  и  столь  же  многоеторанне  обгемлющгя  разныя  стороны 
быта  и  государственной  жизни,  какъ  реформы  шестидесятыхъ  годовъ, 
только  так1я  м'бры  возвращены  нашего  государственнаго  устройства 
къисконнымъ  его  началамъ  способны  бьии  бы  поставить  существо- 
ваше  помЬстнаго  дворянства  въ  нормальный  услов1я>.  (№  107  отъ 
20  виркля  с.  г.,  курсивъ  газеты). 

Мы,  признаемся,  несколько  недоум^ваемъ,  въ  какомъ  смысл']^  надо 
понимать,  что  нашему  государственному  устройству  необходимо  еозера- 
щснье  къ  «исконнымъ  его  началамъ». 

\  По  словамъ  «Московскихъ  В']^домостей>,  оказывается^  что  въ  80-хъ 

годахъ  сголосъ  М.  Н.  Каткова  остался  неуслышаннымъ  (тоНа  сотте 
оп  ёсгН  ГЫ5Ю1ге1),  и  теперь  снова  приходится  возвращаться  къ  его 

I  и^еяыъу  хотя  уже  при  услов1яхъ  бол^  трудныхъ,   нежели  тогда>. 

']  сПравильная  постановка  и  разр^шен1е  дворянскаго  вопроса  на  почвЪ 

м'Ьстваго  управлен1я, — продолжаетъ  газета, — внесла  бы  окончательный 
порядокъ  въ  жизнь  нашей  деревни,  которая  н^колько  свободн^№ 
вздохнула  лишь  при  появлен1и  въ  ней  земскихъ  начальниковъ,  этихъ 
сровозв^хтниковъ  предстоящей  двор.яяской  реформы^  («М.  В^д.*  ^>&104 
ттГ17  апр.  с  г.). 

Итахъ,  рисуется  какая-то  широкая  перспектива  <р]^шительныхъ  и 
всеобъемлю1цихъ>  государствеивыхъ  реформъ,  которым  вновь  поста- 
вить дворянство   на  прежнюю  ВЫС017—  Эта    перспектива  очень  ту- 
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манна,  но  основное  содержан1е  ея,  безъ  всякого  сошАв1я,  составшетъ 

въ  тч>хъ  Н1И  другохъ  видЪ  вотчинная  ношщя,  т.-е.  изрядный  к^ео•  '^^ 

чекъ  кр1шостного  права. 

<Гос7дарство, — пишстъ  московская  газета,— их^Ьетъ  всЬ  необходи*  1 

мые  эдененты  для  «{тактической  организащи  этого  (т.  е.  седьскаго)  управ-  г 

лен1я:  дворяиск1я  усадьбы  разбросаны  среди  крестьянсваго  насеюнЫ, 
какъ  нарочно  созданные  адшшнстративные  пункты,  такъ  что  дворян- 
ство и  по  м11сту  своего  житс1ьства.  и  но  образу  своей  яшзнн  хожегь 
и  должно  находиться  именно  въ  г1>хъ  ус10В1яхъ,  которыя  требуются  ддя 
ц-^ей  управ1ен1я». 

Но  этимъ  не  исчерцываютса,  конечно,  пожелашя  сМосковскихъ  В^^  [ 

дохостей».  Они,  очевидце,  объежлкпъ  полое  переустройство  нашихъ  )| 

адиинистративныхъ  н  даже  судсбныхъ  учреждешй  въ  интересахъ  по-  11 

м'Ьстнаго  дворянства.  Взоры  «Мосховскихъ  Ведомостей»  обрап^аются  - )} 

къ  пропиому,  къ  тому  золотому  вЪсу,  который  предшествовать  «демо- 
кратической нивелдировк'Ь>  60-хъ  гг.  Обратимся  и  мы  къ  прошюму, 
взявъ  въ  наши  эксперты  по  части  пропиаго  не  Щедрина,  автора  «Г^гберн- 
скихъ  очерковъ»,  напечатавныхъ  въ  «Русскомъ  В^стникЬ^  М.  Н.  Кат- 
кова, хотя  и  этотъ  источникъ  заслуживаетъ  полнаго  донЬр1я  н  ввнма-  ||^ 
н1я,  а  чрезвычайно  благонамЪреннаго  и  консервативнаго  шевскаго  про- 
фессора Романовича-Сдавативскаго,  автора  капитааьнаго  изс1едова||1я  || 
«Дворянство  въ  Росс1и  отъ  начала  ХУШ  нЬха  до  отмены  крЬпостяого                   | 
права»  (Спб.  1870  г).  Какъ  известно,  именно  въ  XIX  в.  до  эпохи  ре* 
формъ  поместное  дворянство,  какъ  таковое,  было  наделено  широкими 
«государственными  полномоч1ями>.  Исправники  и  зас^^атели  земскаго 
суда,  председатели  и  заседатели  палаты  гражданскаго  и  уголовваго 
суда,  уездные  судьи  п  заседатели  у1однаго  суда  выбирались  дворянажн 
нзъ  дворянъ  (иъ  палате,  въ  уездныхъ  и  земскихъ  судахъ  были,  впро- 
чемъ,  заседатели  и  отъ  другихъсослов1й)  *)•  Данным  для  того,  ^^счтобы                   , 
судить  о  качестве  лицъ,   избиравшихся  дворяис1вомъ  въ  течбв1е  те-                   !1\ 
кущаго  столет1я, — говорить  г.  Романовичъ  (назв.  соч.,  стр.  498^ — за-                   1|1 
ключаютея  не  въ  личныхъ  воспоминан1яхъ  о  предводителяхъ,  позво-                   V; 
лявшихъ  разорять  имЬн1я  сиротъ,  остававшихся  и  безъ  куска  хлеба,                   |'! 
и  безъ  всякаго  образован1я,  обижать  и  разорять  крестьянъ^о  судьяхъ,                   1  ^ 
засуживавшихъ  правыхъ  и  за  посулы  оправдывавшихъ  виновныхъ;  объ 
озорникахъ-иеправникахъ,    лакействовавшихъ  предъ  богатыми  дво- 
рянами и  спуску  недававшихъ  мелкопоместь», — эти  данным  офищаль- 
иаго  характера:  они  заключаются  въ  докладахъ  министровъ  внутрем-                    | 
вихъ  делъ  государю,  они  неизгладимыми  буквами  напечатаны  въ  Пол-     ^    .         '| 
вомъ  Собракш  Закоповы. 

Въ  1831  г.  министръ  внутреннихъ  делъ  гр.  ЗакревсхШ  доноснлъ 


»г- 


л 


^)  Мы  перешсдяемъ  хншь  гдатгМтЫ  должности  еудебиаго  и  волжцейсваго 
управаенк,  8ам^щавш1яся  по  выбору  отъ  дворянъ. 
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императору  Николаю  I,  что  «7серд{е  и  честность  чденовъ  зеискихъ 
судовъ  нередко  извс^^няютъ  видь  свой  подъ  брененемъ  (№дности»,  что 
«зваше  земскихъ  зас^Ьдателей,  по  обязанностямъ  своинъ  весьма  важ- 
ное«  къ  несчастш,  въ  общекъ  мя'Ши  пришло  въ  7нижен1е>,  что  <дво- 
ряяск1е  выборы  далеко  уклонились  отъ  прямой  ц'бли  своего  установле- 
н1я>.  Въ  1832  г.  въ  указЬ  на  имя  управляющаго  м-вомъ  ввутреннихъ 
дЪлъ  императоръ  самъ  констатируетъ,  что  избираемые  дворянами  с  чи- 
новники по  судебной  части  оказывались  нер']^дко  не  довольно  сведу- 
щими въ  законагь;  по  части  же  полицейской  открывались  злоу потреб- 
лен1я,  накоплен1е  податныхъ  иедоимокъ,  а  въ  д'блахъ  сл^дственныхъ  и 
^  уголовныхъ  запутанность  н  упущеше,  поставляюпця  высш1я  судилища 

въ  затруднен1е  постановить  безошибочное  рЪшеше  пословамъ  закона». 
Императоръ  вы^сгк  съ  тЪмъ  над1;ялся,  что  посл%  манифеста  6  декабря 
1831  г.  дворянство  обратить  большее  внимаше  на  избраше  чиновни- 
ковъ,  истинно  достойныхь  имени  блюстителей  порядка  и  прмосудгя. 
Но  ожидашя  императора  не  сбылись:  министръ  внутр.  д'Ьлъ  гр.  Перов- 
^  СК1Й  во  нсеподданнМшемъ  отчете  за  1842  г.  писалъ:  €днорянск1е  вы- 

боры не  всегда  отв'Ьчаютъ  своей  цЬли.  Чиновники,  служащ1е  по  вы- 
борамъ,  нередко  меюье  способны  и  надео1снЫу  чЪжь  опред^яемые  отъ 
правительства... Зваше  земскихъ  исправниковъ  и  заседателей  слишхомъ 
унижено  въ  общественномъ  мнен1и>.  Когда  вачальш1ки  губерн1й  изла- 
гали свои  мн^шя  о  преобразованы  уездныхъ  учрежден1й,  то  к1евск1й 
гевералъ-губернаторъкн.  Васильчиковъ,  вместе  съ  губернаторами  дру- 
^  гихъ  губернШ,  полагалъ,  что  <  вследств1е  предуб^ж дешя,  существу ющаго 

I  въ  народе  и  обществе  противъ  земскихъ  исправниковъ,  следовало  бы 

1:  это  наименован1е  заменить  другимъ — начальника  уездной  полищи  или 

|{  уезднаго  начальника>  % 

Л  Таковы  были,  по  свидетельству  офищальвыхъ  лицъ  дореформенной 

I  Россш,  ПЛОДЫ  дворянскаго  управлешя.  Но  это  управлеше  имело  одно 

{  достоинство,  которое,  впрочемъ,  въ  ту  историческую  эпоху,  быть  мо- 

жетъ,  увеличивало  его  недостатки:  оно  было  выборнымъ. 
\  У  современныхъ  же  прожекторовъ  <  дворянскаго  управл ен1я  >  и  выбор- 

ное начало  не  въ  милости.  Въ  программе,  которую  защищаютъ  они,  клас- 
совые   интересы  земельваго  дворянства   комбинируются  и  примйря- 
;  ются  съ  чисто  бюрократическими  методами  управлен1я.  Иногда  даже 

трудно  верить,  что  эти  господа  въ  серьезъ  защищаютъ  интересы  дворян- 
скаго С0СЛ0В1Я, — настолько  сильно  подчеркиваютъ  они  при  всякомъ  поводе 
,1  чисто  служебное   значен1е  дворянства  и  его  специфическую  охрани- 

I  тельную  мисс1ю.  Следуетъ  помнить.— говорить  кня.^  Мещерсшй  (М  29),— 

что  <въ  двухъ  случаяхъ  ничего   не   выИдетъ   изъ  предириш1ма«маго 
!  дела  (поддержания  дворянства):  1)  если  будутъ  компромиссы  и  полу- 

,-  меры  въ  угоду  либераламъ  изъ  опасен1я  проявить  слишкомъ  много  кон- 


( 


■^ 


^)  Романовнчъ,  иааа  соч1н.«  стр.  498—500. 
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сервативносгей;  2)  ееп  положатся  ва  добрую  во1ю  дворянства:  въ 
дЬю  долженъ  быть  непрехЪвно  введете  относительно  дворянства  11|М111- 
нимг  понуокденьж  (нашъ  курсивь)  н  обязанностей  таиъ,  гдЬ  призяаетсш 
нужвынъ  ему  давать  изв1^стное  право,  въ  свндЪтельствоватеогожив- 
веяной  силы». 

сПринцопъ  понуждея1я»  вогь  тоть  Богъ,  которому  покланяются 
лашн  «0Х1ки1ители>.  ТЬ  дворяне,  которыфе  раздЬляюгь  этого  поклоаея1яу 
подлежать,  сь  точки  зрЬшя  гг.  Мещерскихь,  отсЬчен1ю,  какь  вредные 
члены,  т. -е.  не  болЪе,  не  нен^  какь  лишен1ю  своихь  дворянсвмхъ 
правь.  «Если  они  (либералы)  есть  въ  сред-Ь  дворятокаго  собран1я,  то 
оно  должно  избирать  предводителей,  которые  этижь  либералахъ  нв 
давали  бы  права  голоса  вь  стЪнахь  дворянскихъ  собранШ.^  какь 
не  дають  его  вь  церкви  говоряп^инь  протввь  Бога,  какь  не  дають 
его  вь  полку  говорящнхь  протнвь  знакени» — читаемъ  мы  вь  редок* 
|Цонной  передовой  статье  с  Гражданина»  (№  24).  Если  все  дворянство 
или  большинство  его  станеть<либеральнымь>  (и  чего  только  г.  Мещер-  '•      || 

СК1Й  не  считаеть  «либеральнымь>!),  то  сГраждаяинъ»  нав'Крное  поды* 
меть  сопрось  обь  упразднен1и  дворянства,  вся  гак$оп  (1'д1ге  котораго 
вь  томь,  чтобы  служить  «принципу  повужден1я». 


Рядомь  сь  этимъ  культомь  «принципа  понужден1я»  полояи1тельна 
сотрадиое  явлен1е»  (да  простить  намь  «Нед'бля»  и  г.  Яковъ  Абра- 
иовь  небольшое  литературное  позанмствоваше)  составляетъ  биметаллн* 
ствческая  агитац1я.  Туть  во  всякоиь  случае  пропов1^дують  изв^Ьст- 
наго  рода  теор1Ю,  а  не  просто— искоренен1е  несогласно  мыелящигь; 
апеллируютъ  кь  разсуокденгю^  а  не  кь  понужден1ю,  обращаются  кь 
пониман1ю  и  защите  классовыхъ  интересовь,  а  не  кь  готовности  слу- 
жить челопЬческимь  матер1аломь  для  разнаго  рода  миссМ  вь  одно  м 
то  же  время  охранительнаго  и  нскоренительнаго  свойства.  Родилась  рус-  К 

екая  биметаллистическая  а1^итац1я  на  югЪ  въ  лиц'Ь  бессарабскагоаенле-  )к 

влад^аьца  г.  Бутми-де-Кацнана  и  недавно  огласила  стЬны  Вольно-  К 

эковоиическаго  общества.  Еще  во  вреия  прошлогоднихь  дебатовь  о 
золотой  валюте  вь  той  же  зал1;  одинь  ораторь  выразиль  удивлешв 
по  поводу  того,  что  €въ  вашеиь  землевладЬльчесвомь  клаосЬ  вЪть 
биметаллистическаго  или  серебрянаго  двнжен1я»;  онь  обьяснялъ  себ& 
это  явлен1е  т^мь,  с  что  для  требованШ  вь  области  валютной  политнкн 
веобходимъ  большШ  политичесшй  смысль  и  большее  понииан1е  хозяй* 
ственныхъ  явлен1й,  ч^^мъ  для  ходатайствь  о  понижен1и  процента  оо 
банковымь  платежаиь  за  заложенный  им'Шя.  11осл1(днее  много  проще 
II  не  требу еть  никакой  утруждающей  работы  мысли»  ^). 

Г.  Бутми  расшевелиль  небольшую  кучку  русскихь  биметаллнстовъ 


»Л  1 


I 


^   • 


О  Реформа  денелшаго  обращеви  въ  Росе1а.  Доыады  н  ореии  въ  Ш  отдкю- 
шя  Иипе|>аторекаго  Вольно-экононвчеекАГО  общества.  СтенографвчеекШ  отчетъ» 
Спб.  1896  г.,  стр.  212.  || 
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в,  вероятно,  его  докладъ  явится  исходньогь  пунктонъ  для  настоящей 
классовой   агатацЫ   идей  бинетадлизма.    Основное   требован1е   этого 
<нзжа»    сводится  къ  свободной  чеканк-Ь  серебра  и  возведешю  его  въ 
)  '  рангь  всеобщаго  платежнаго  средства.  Отъ  этого  месомнп^нно  должны 

]  выиграть   зенлевлад'^льцы:  во-1-хъ,  вакъ  ипотечные  должники,  кото- 

рые малоц'Ьннымъ  хеталлозгь  расплатятся  за  долги,  заключенные  на 
золото  или  уп^юченную  бумажную  валюту,  во-2-хъ,  какъ  производители 
экспортнаго  товара — хлЪба.  Какъ  производители  и  продавцы  хлЪба, 
они  выиграютъ  всл%дств1е  того,  что  падете  ценности  денегъ  на 
иеждународвоз1ъ  и  внутренвехъ  рынкахъ  происходить  веравнон'Ьряо^ 
на  первохъ  гораздо  быстр^,  тЪхъ  на  второнъ.  Предположихъ,  что, 
всл1^дств1е  установлешя  свободной  чеканки  серебра  въ  Росс1и,  рубль 
!  {  обезц'Ьнится  на  хеждународнохъ  рынк%  на   50® /о;  обезц^шеше  это  во 

всякоагь  случа*]^  произойдетъ  очень  быстро.  Между  т1;ыъ,  внутри  ст]^аны 
рублц  наверное,  будетъ  очень  медленно  изменяться  въ  своей  ц'Ьнности. 
Тогда  цЪна  хлЪба,  продаваемаго  за  границу,  повысится  на  50®/о,  и 
землевлад1лецъ  будетъ  получать,  вм'1)Сто  прежнихъ  100  р.— 150  р.  Если 
затЪмъ  внутри  страны  ценность  рубля  понизится  на  10  или  20<^/ф.  то 
продавецъ  хл']кба  все-таки  на  каждыхъ  100  рубляхъ  будетъ  выигры- 
вать 40  или  30  рублей.  Нашъ  расчетъ  совершенно  предположительный, 
но  овъ  взятъ  нами  лишь  для  иллюстрап1и  того  положев1я,  что  обезц'Ь- 
неше  или  паден1е  валюты,  т.-е.  денегъ,  можетъ  быть  выгодно  для 
производителей  экспортныхъ  товаровъ. 

На  самомъ  дк!^  реальный  выгоды  всегда  ниже,  ч']^мъ  теоретическ1я, 
вслЪдств1е.того,  что  значительная  доля  «разницы»  попадаетъ  въкар- 
манъ  не  землевлад^льцевъ  и  земледЪльцевъ,  а  торговцевъ-экспорте- 
ровъ;  вслЪдств1е  того,  что  обезц'Ьнен1е  денегъ  въ  экспортирующей 
странЬ  —  9ь  длйетеителъносши  всегда  усчитывается  на  м1ровомъ 
рынкЪ,  н,  соответственно  этому,  цЪна  экспортируемыхъ  изъ  данной 
страны  продуктовъ  на  м1ровыя  деньги  (т.  е.  золото)  понижается; 
всл'Ьдств1б  того,  что  н  обезценен1е  денегъ,  какъ  в  все  на  св^тЪ, 
имЬеть  свои  пределы  и  не  можетъ  продолжаться  до  безконечности,  и« 
|Ч;  наконецъ,   вследств1е    того,  что    по   истечен1и    известнаго   времени, 

цЪны  денегъ  и  товаровъ  на  ы1ровомъ  и  внутреннемъ  рынкахъ  урав- 
ниваются. 

Биметаллизмъ  всюду  на  ЗападЪ  является  доктриной  землевладЬль* 
ческой  по  преимуществу.  Его  проникновен1е  въ  Росою  и  рецепц1я  рус- 
скимъ  землевладельческимъ  классомъ  представляетъ  вполне  естествен- 
ное явлеше.  Н^тъ  ничего  страннаго  въ  томъ,  что  докладъг.  Бутми  въ 
Вольно-экономическомъ  обществе  привлекъ  многочисленную  сочувствую- 
щую публику,  преимущественно  изъ  высшихъ  слоевъ  петербургскаго 
общества.  Р^зко  нападая  на  золотую  валюту  и  на  направленную  къ  ея 
установленЬо  денежную  реформу  министерства  ф1шансовъ,  г.  Бутмн 
заключилъ  свой  докладъ  следующими  патетическими  словами: 


Т 
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*)  Игь  сте10гр«фпесж1Го  отчепц  вештшваго  во  {мюпоражени»  Имя. 
об|цвет8&. 

*)  П.  А.  Шоетажъ»  Въ  вопросу  о  В11ян1в  кредпваго  рубш  нв  хжМнвв 
Спб.  1896. 

')  Реформт  девежваго  оФрвщен1я  в%  Роее1в  в  т.  д.,  ар.  211р 


I 


<Есл  хы  убЪкдены  въ  тшъ,  что  эта  денежная  реформа  пагуба 
для  Росс1н;  что  она  рааоряетъ  наше  зех.1ехЬл1е  в  нашу  прошлшен- 
яость;  что  она.  принося  съ  собою  обЪднен1е  среднихъ  иассовь,  вы* 
зоветъ  пагубную  агптащю  среди  нашего  общества, — то  интересы  Рос*  |} 

с1и  и  порядка  доджны  быть  ди  насъ  наето1ько  важны,  что  мы  должны  •  ^ 
вступить  въ  борьбу  за  неосу|цествлен1е  этой  рефорны.  И  если  даже 
эта  наша  борьба  будеть  безнадежна,  если  мы  будехъ  поб&кдены,  то 
не  должны  быть  настигнутыми  нашими  победителями  во  время  бЪ^ 
ства,  ие  должны  быть  захвачевными  врасплохъ,  а  обязаны  до  конца 
стоять  на  бреши  на  своемъ  посту,  на  стражЬ  интересовъ  Роосш  н  по* 
рядка!  >  (Браво!  Аполодисменты)  *). 

Зд'Ьсь  все  выворочено  наизнанку.  Денеяшая  реформа  не  тольв» 
не  разоряетъ  ссредн1е  классы»  въ  Росам,  а,  наоборотъ,  она  диктуется 
интересами  имупм1гь  классовъ  въ  нашей  стране.  Бумажно-денежно» 
обращен1е,  ограниченное  въ  своихъ  размЪрахъ,  им1>етъ  тенденцию,  подъ  :;  1 

вл1я1аеиъ  развипя   оборота   в  потребности    въ  девежныхъ  знакахъ,  |||1 

подымать  [^^яу  девегъ,  что  отнюдь  не  можетъ  быть  выгодно  ни  джя  ;• 

одного  изъ  имущихъ  классовъ  въ  РоссЫ.  Г.  Шостахъ  вы«шслилъ,  что 
повышен1е  ц'^Ьны  нашихъ  денегь.  соответствующее  доведен1ю  курса 
рубля  до  а!  раН,  означало  бы  для  сельскихъ  хозяевъ  аотерю  въ  147  х. 
рублей  ').  Дал^е  повышбн1е  курс41  равносильно  соответствующему  оо* 
вижешю  оошливъ  на  ввозимые  иностранные  продукты,  и  потому  оно 
отнюдь  не  можетъ  быть  въ  ннтересахъ  вашей  промышленной  буржу*^ 
з1н.  И  землевладельчески  классъ,  в  промышленные  предпрнниматеш 
заинтересованы  преяд^е  всего  въ  непоеыхиенш  курса.  А  денеяшая  ре- 
форма на  основе  фиксацш  курса  и  перехода  въ  зологову  обращец1ю 
есть  единственное  средство  безъ  потрясешя  государственнаго  хозяй- 
ства избегнуть  повышен1я  курса.  Вотъ  почему  съ  полнымъ  нравохъ 
можно  было  сказать,  что  предпринятая  министерствомъ  фннансовъ  ввг 
лютная  реформа  сдиктуется  интересами  могущественныхъ  обществен- 
ныхъ  классовъ,  комбинирующимися  съ  специфическими  интересахн  гу- 
сударственнаго  денеяшаго  хозяйства»  ').  Что  же  касается  до  бнмо- 
таллистическаго  эксперимента,  то  онъ  разстроитъ  государственные 
финансы;  преградить  или  затруднить  притокъ  иностранныхъ  капнта-  | 

ловъ  въ  страну;  чувствительиейшихъ  образомъурежетъ доходы  всехъ  |1 

лицъ,  живущихъ  продажей  своей  рабочее  силы.  у 

Но  биметаллисты  возразить,  конечно,  что,  переходя   къ  золотому  ! 

обращешю,  Росс1я   искусственно  повышаетъ  ценность  своихъ  дена:%  «| 

1 
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во  вродъ  производству  вообще  н  сельскому  хозяйству  въ  частности. 
Ыёе  бхе  бинеталистовъ — мнимое  вздорожан1е  (аппреЕЦацИя)  золота, 
объясняющее  яко  бы  паден1е  цЪнъ  за  носд-Ъдвее  2Ъ-Ат1е.  Вздороаш- 
н1е  золота  никЬмъ,  однако,  не  доказано,  а  м1ровое  паден1е  цЪнъ  объяс- 
няется болЪе  чЪмъ  удовлетворительно  коренными  изм^иен1ямм  въ 
технике  производства  ■  нередвижен1я  товаровъ. 

11рен1я  по  докладу  г.  Бутми  представляли  изв1>ствую  пикантность, 
Гклагодаря  одной  специфической  особенности.  Въ  нихъ  участвовалъ 
видный  представитель  министерства  землед'Ьпя,  управляюпцй  отд^омъ 
сельской  ЭК0НОМ1И  и  статистики  этого  министерства,  г.  Тимирязевъ.  По 
словамъ  «Русскаго  Труда>  г.  Шарапова  (ЛаЛе  15 — 16),онъ  доставилъ 
«истинное  торжество  г.  Бутми  и  его  д^у».  «Его  выходъ  на  каеедру, — 
продолжаетъ  газета  г.  Шарапова,  *~  былъ  привг]^тствованъ  громомъ 
рухоплескан1й.  Заговорило  министерство  земледЬл1я  въ  духЪ  полваго 
I   ;  отрицан1я    системы,  д]Ьбствующей  въ    финансовомъ    вЪдомствЬ.    Это 

огромное  торжество  для  д'Ьла.  Д.  А.  Тимирязевъ  былъ  поистине  вели- 
колЪпенъ.  Овъ  говорилъ  кратко  и  сжато,  но  каокдое  его  слово  било, 
какъ  ударъ  хлыста.  Онъ  торжественно  заявплъ,  что  земледельческая 
статистика  Росс1и  вполне  подтверждаетъ  вс^  безъ  исключен1я  по- 
ложетя  биметаллизма.  Что  ни  о  какомъ  перепроизводстве  хлМа  не 
можетъ  быть  и  ргЬчи,  что  фрахты  ничуть  не  повл1яли  на  хлебный 
ц^ны,  такъ  какъ,  если  фрахты  понизились,  то  соответственно  уве- 
личились ра8Стоян1я,  что  «отчаянные  опыты»  съ  валютою  разорили 
наше  земледелхе,  которому  были  всЬ  шансы  воспользоваться  искус- 
ственною демонетизащею  серебра.  ВмЬсто  этого  мы  устроили  себе 
аршинъ  въ  32  вершка  и  начади  офищально  проповедывать,  будто  низ- 
к1я  ц:ены  на  хлебъ  выгодны  для  Росаи.  Теперь  въ  результате  ре- 
формы можво  ждать  новаго  падеихя  ценъ  на  хлебъ  и  окончательной 
[\  гибели  земледел1я.  Громъ  рукоплесканхй  проводи лъ  высокопоставлен- 


»\ 


т: 


I 


,1 


I  наго  оратора». 


|1  к  I  Удивительно  и  вполне  ново  открьте,  что  «понижен1е  фрахтовъ  не 


'  9  ч/, 


повл1яло  на  хлебный  цены,  такъ  какъ  если  фрахты  понизились,  то 
^"^^  соответственно  увеличились  разстояшя».  Мы  до  сихъ  поръ  думали, 

что  благодаря  понижешю  фрахтовъ,  т.  е.  удешевлешю  транспорта,  толь- 
I  ко  и  стало  возможно  возить  на  далек1я  разстояшя  хлебъ  опуда^где 

его  производство  очень  дешево,  а  г.  Тимирязевъ  говорить,  что  уде- 
^  шевден1е  транспорта  не  оказываетъ  ш1какого  вл1ян1я  на  ц1'.ны,  такъ  какъ 

I  оно  компенсируется  увеличешемъ  разстоявоя.  Но  те,  кто  указыпаетъ 

.  1  ;  на  роль  понижены  фрахтовъ,  никогда  не  оспаривали,  а,  наоборотъ, 

:  всегда  подчеркивали,  что  удешевлеше  перевозки  имело  звачен1е  именно 

для  странъ,  производяиц1хъ  дегиевый  хлпбъ.  И  неужели  г.  Тимирязевъ 
серьезно  думаетъ,  что  при  перевозке  гужомъ  и  на  парусныхъ  судахъ 
аргентинская  пшеница  могла  бы  такъ  сильно  конкурировать  съ  евро- 
пейской, какъ  теперь?  Или,  быть  жожетъ,  онъ  полагаетъ.  что  если  раз- 


1»; 


^)  Желающщхъ  оавакомлъеа  е%  воороеот  о  бвмтлвам'Ь  швр.  1 
жъ  только  «то  вышедшей  бршпюрк  X.  Шнпеи:  сДенежшм  обра]цея1в  в  его 
ствевное  8вачев1е».  Перев.  съ  в^кмецв.   водь  ред.  в  въ  вредвсаов1евг  П.  01рувв. 
Свв.  1897  р. 
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д'Ьшть  аршннъ  на  32  части  вх'Ьсто  теперешнихъ  16,  то  отвоснтеА- 
иая  длина  предметовъ  въ  природЪ  изиЪшггся?  Бииетаинсту  такц  из- 
вечно, и  полагается  дунать,  потому  что  вся  бииетаиистическая  док- 
трина сводится  въ  своей  основе  къ  вЬргЬ,  аяадогичноД  у<№ясден1ю, 
что  Д1ива  вещей  зависитъ  отъ  того,  чЪхъ  ихъ  ]Н2рить:  вершкани, 
сентлиетрахи  иди  ниддиветрахи.  Для  тЬгь,  кто  не  раздЪдяетъ  этого 
тб'Ьждеи1Яу  хдыстъ  г.  Тинирязева  покажется  не  сдншвохъ  уж'ь  боль- 
но бьющииъ.  Т'1;хъ  не  хенЬе  учаспе  «высокопоставлевнаго  оратора» 
въ  бииеталлистической  аттагЬ  на  депежиую  рефориу  ииннстерства 
фмнансовъ  представляетъ  любопытный  фактъ,  который  нельзя  »е 
отметить.  За  «полнынъ  отрицан1еиъ  сястехы>  такъ  же,  какъ  н  за  де- 
нежной реформой,  стоять  могущественные  интересы.  Они  вълицЪ  г.  Ти- 
мирязева не  останавшваются  тамъ,  гд-Ь  финансовое  ведомство,  считань 
щееся  съ  интересами  государственяаго  хозяОства,  фиска,  принуждено 
остановиться  *).  

Насколько  биметаллистическая  агитащя  среди  нашихъ  аграр1евъ 
выше  культа  «принципа  повужден1я»,  показываетъ  предложешо  орлов- 
скаго  губернскаго  предводителя  дворянства  г.  Стаховича,  вызванное 
докладами  г.  Бутми. 

«Пришла,  пишегьг.  Стаховичъ  («РусскШ  Трудъ>  №  15— 16),нако- 
яецъ  пора  обратиться  истинно  просв^^щеннымъ  земледЬльцамъ  къ  са- 
модеятельности и  выработать  нЬсоторую  культурную  организац1ю  для 
представителей  однородныхъ  энономическихъ  интересовъ.  Нужно  по- 
думать о  союзЬ,  въ  которомъ  приняли  бы  участ1е  не  только  пред- 
ставители нашего  промысла,  но  и  тЪ  представители  науки,  которые 
не  относятся  къ  земледЬл1ю  предубежденно  и  пристрастно  или,  что 
того  хуже,  безразлично.  Нужно,  чтобы  такой  союзъ  инЬлъ  постоян- 
ный исполнительный  органъ,  или  бюро,  м  свой  печатный  органъ; 
чтобы  этотъ  органъ  не  только  помогать  систематизацШ  ткхъ  разроз- 
ненныхъ  во  времени  и  услов1яхъ  заявлсн1яхъопотребностяхъсельсхаго 
хозяйства,  ноидляозвакомлсн1я  заинтересованныхъ  лицъ«  разрабаты- 
валъ  съ  вадлежащею  компет^тностью,  давалъ  подобающее  освещен1е 
возникающимъэкономическимъ  вопросамъ,  подобнымъ,  наприверь,  тому, 
который  такъ  талантливо  и  убедительно  поднялъ  Г.  В.  Бутми  и  ко-  ] 

торый  едва  не  прошелъ  мимо  насъ,  совершенно  почти  не  задевъ  на-  ) 

шего  внимашя.   Нужна,  словомъ,  организащя  и  система  въ  вашемъ  ^1 

д^хЬ  и  нужна,  по  моему,  больше  и  раньше  всего.  Почтя  всЪ  предста-  ]) 

вители  нашихъ  разнообразныхъ  экономическихъ  отраслей  н  интересовъ  ' 

имеютъ  свои  организацШ  и  заставляютъ  прислушиваться  мь  своб!^ 
голосу.  Промышленность  и  торговля  имЬють  свои  учреад(е1йя  въ  вядЪ 


А. 

1' 

;! 
II ''I 


1| 


'< 


■ 


222  НОВОЕ  слово. 

.^  хануфактурныхъ  совЬтовъ  и  биржевыхъ  комитетовъ  съ    централь- 

.  .  нынъ  всероссайскииъ  кохнтетомъ  на  Нижегородской  ярмарке;  сахаро- 

заводчики, мукомолы,  керосино-  и  жеа']^озаводчики  им^ютъ  свои  орга- 
"1/  вы.    Одно  русское  зе21девлад^1е  не  им^етъ  ничего  ($1с!),  кром%  н'Ъ- 

.'/  скоаькихъ  учсныхъ  обществъ,  нич-Ьмъ  между  собою  не  связанныхъ  и 

;  часто^совершенно  своему  призваи1ю  не  отвЪчающихъ». 

':  Г.  Стаховичъ  ошибается,  говоря,  что  «почти  вс^  представите1И  на- 

шихъ  разнообразвымъ  эковомическихъ  отраслей  и  ивтересовъ  им'^^ютъ 
{  свои  оргаиизац1и  м  заставдяютъ  прислушиваться  къ  своему  голосу  >; 

1^ ,  г.   орловскому   предводителю,    повидимому,   не  въ  достаточной  м^кр']^ 

язв'Ьстны  наше  законодательство  и  наша  административная  прак- 
тика. Но  совершенно  правъ  г.  Стаховичъ,  нааолиная,  что  «пора, 
накояецъ,  обратиться  истинно  просв'Ьщенвммъ  зенлевлад']^льцамъ  къ 
€амодЬятельности>.  Однако  ииъ  меньше,  ч'Ьмъ  кому  бы  то  ни  было, 
нужно  для  этого  создавать  новыя  организац1и:  въ  ихъ  рукахъ  все 
земство,  они  составляютъ  дворянск1я  собрашя,  едннственныя  собран1я, 
действительно  обладающхя  въ  Росс1и  довольно  широкимъ  и  драгоц']^н- 
вымъправомъ  петихцй — с  заставлять  прислушиваться  къ  своему  голосу> 
у  нихъ  много  средствъ.  Б^^да  въ  томъ,  что  у  «просвЪщенныхъ  земле- 
влад'1>льцевъя>  до  сихъ  поръ  въ  авантаж'Ъ  обр'Ьтался  «принципъ  по- 
нужден1я»|  а  не  «самод']&ятельность>^, — и  пока  такъ  будетъ  продол- 
.'  жаться,  не  только  новыя  организаЩи,   но  и  старый  будутъ  въ  сущ- 

ности излишней  роскошью.  Пора,  давно  пора  первенствующему  сосло- 
(:  в1ю  просвЪщевныхъ  землевлад1н1ьцевъ  раскланяться  съ  «прииципомъ 

<-  пояужден1я». 

Многое,  впрочемъ,  указываетъ,  что  настроен1е  этого  обществен- 
11^^  наго  слоя  какъ  будто  начинаетъ  м'Ьняться.   Кром1;  только  что  отм'Ь- 

ченнаго  предложен1я  г.  Стаховича,  однимъ  изъ   такихъ  симптомовъ 
былъ  адресъ  тамбовскаго  дворянства,  навлекшШ  на  посл^эднее  гнЪвъ 
князя  Мещерскаго;   любопытнымъ  показателемъ  того  же  самаго  яв- 
.ц  /  ляется  позицЫ,  занятая   «Новымъ   Временемъ»  въ  дворянскомъ   во- 

.  ;|  рос^Ь.    Газета   эта  въ    передовой    статье:   «Ч'Ьмъ    поднять   значеше 

Л*  пом'^^стнаго   дворянства?»  —  предлагаетъ  для  укр^пленЫ  дворянства 

упрочить   положеше   земства,   въ  которомъ  дворянство  является  ру- 
ководящей силой.  Она  нам'Ьчаетъ  планъ  обращен1я  земства  въ  «пра- 
вительствующеез»   учрежденье,   при  чемъ  земская  управа  должна  за- 
^.|  м^^нить  губернское   правлеше,  а  губернское  земское  собрате  —  пре- 

;|  ;  вратиться  въ  губернскхй  земсшй  совЪтъ  при  губернаторе.  Мы  счи- 

1  >  таемъ  выполнеше  этого  плана,  сводящагося  къ  сл1яшю  земства  съ  ад- 

ми1!истрац1ей  губерн1и,  безусловно  нежелательнымъ:  одно  превращенхе 
губернатора  въ  председатели  губернскаго  земскаго  собран1я  моясетъ 
на  практике — при  неизм'Ьнности  прочихъ  услов1й  пашей  общественной 
и  государственной  жизни — лишить  земство  даже  той  незна^штельной 
самостоятельности,  которой  оно  все-таки  до  сихъ   поръ   пользуется. 
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Но  м  въ  указанной  редакц1онной  стать1)  «Новаго  Времени»  и  еп|е 
бодЪе  въ  другой  стать1ц  подписанвой  <двориннномъ»,  ясно  сваэываетси 
пов1шан1е  того,  что  и  дворянство  нуждается  не  въ  сНкнев1я  обще- 
ственной самод^^ятедьностя,  а  въ  ея  расшнрен1н. 

Вопросъ  о  ххЬбныхъ  ц'Ьнахъ  продолжаетъ  занимать  нашу  001^0- 
дическую  печать.  Въ  журнальной  дитератур^к  на  эту  тему  нежьзя  не 
отмЬтить  статьи  г.  Мануиюва  ^<ХхЬбвыя  цЪвы  и  народное  хозяйство» 
въ  ^<Русскомъ  Богатстве»  (^^е№  3  и  4).  Этотъ  журнахъ  вообще  яв- 
ляется ви^стЬ  съ  <Русскими  Ведомостями»  рг]^шитедьныхъ  защнтникохъ 
взглядовъ,  высказаиныхъ  въ  2*хъ-томномъ  изсл1^дован1н,  нзданношъ 
министерствомъ  фннансовъ.  Г.  Мануиловъ  тоже  разд^^етъ  эти  взгляды, 
но  оиъвъ  то  же  время  приводив  ц:к1ый  рядъ  показашйизъ  текущей  зем- 
ской статистики,  свид'Ьтельствуюоц1хъ  о  тоиъ,  что  визк1я  цЬвы  на 
хлЪбъ  д'Ьйствуютъ  1^етающимг  образоиъ  на  крестьянское  хозя&ствО) 
и  потому  приходить  къ  выводу,  что  теоретическое  положеше,  глася- 
щее: большинству  русскаго  крестьянства  или  безразлично,  каковы 
Ц1.НЫ  на  хл-Ьбъ,  или  выгодн1&е,  чтобы  цЪны  были  низки — «на  прак- 
тике должно  быть  ограничено>.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  часть  крестьян- 
ства поневол'Ь  продаетъ  известную  долю  своего  урожая,  хотя  и  нуж- 
дается въ  п(*й  для  собственваго  потребленгя.  «Постоянный  иятересъ 
крестьянок.  ';>''дающаго  часть  своей  пищи,  заключается  въ  томъ,  что- 
бы не  к ;  ..  ея,  т.-е.  чтобы  онъ  не  былъ  вынуждаемъ  обремени- 
тельное]! :атей,  непом'брной  высотой  арендной  платы,  вообще 
скудостью  С(л> '10  бюджота  нести  на  рынокъ  продуктъ,  который  ну- 
женъ  ему  самому  для  поддержан1я  жизни  и  здоровья.  Крестьянивъ 
же,  продаюпЦй  излишекъ  хл^ба,  им^Бетъ  постоянный  нитересъвътомъ, 
чтобы  хлЬбныя  цЪны  стояли  на  возиожно  высокохъ  уровнк  Экономи- 
ческая политика,  наоравленная  къ  сохранен1ю  крестьянскаго  земле* 
влад']Ьи1я  (?),  не  можетъ  не  имЪть  въ  виду  этого  различ1я  я  доляша 
направить  свои  стремлен1я  къ  тому,  чтобы  крестьянамъ  не  приходи- 
лось продавать  хл^^бъ,  который  нуженъ  имъ  самимъ.  Если  бы  эта  цЬль 
была  достигнута,  т.-е.  устранены  были  причины,  угнетаюпЦя  въ  настоя- 
щее время  крестьянское  хозяйство,  то  высказанное  выше  теоретиче- 
ское положен1е  о  вл1ян1и  хл'Ьбныхъ  цЪнъ  на  хозяйственную  деятель- 
ность крсстьянъ  осуществлялось  бы  на  практике  въ  полной  м'1^р^^При  су- 
п^ествующемъ  положен1ь  крестьянскаго  хозяйства  поднят1е  хл1>бныхъ 
Ц'Ьыъ  можетъ  только  улучшить  условЫ  ею  ликвидацш  (курсивъ  вашъ) 
и  направлять  экономическую  политику  въ  эту  сторону,  значить  ^\ 
заботиться  не  о  томъ,  чтобы  пред«»твратить  банкротство  крестьяв- 
скаго  хозяЛства,  а  лишь  о  томъ,  чтобы  это  банкротство  совершилось 
возможно  йыгоднпе  (курсивъ  нашъ)  для  разоряющихся  хозяевъ». 

Во  всемъ  этомъ   разсуждевхи  характерна  прежде  всего  основная 
иысль,  заключающая  въ  себ-Ь  какъ  бы  признан1е  нормальности  того 
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по10жен1я,  при  которолъ  крестьянинъ  должевъ  нещ.'ен'Ьнно  прикупать 
хжЬбгь  или,  по  крайней  м^^рЬ,  не  ихЪть  избытковъ  его  для  продажи. 
Ибо  предположите,  что  сэковомической  политике»  удалось  бы  пре- 
вратить русскихъ  крестьянъ  въ  землевдад'Ьльцевъ  и  землед]^ьцевъ, 
живущихъ  цймиконъ  на  доходъ,  получаемый  ими  съ  обрабатываемой 
^а  сеой  ечепгь  земли,  и  тогда  теоретическое  положев1е  гг.  Чупрова  и  Ма- 
нуйлова окажется  совершенпо  не  отвЪчающимъ  дЬйствительнымъ  инте- 
ресамъ  этого  наетоягиагОу  а  не  титулярнаго  крестьянина.  Очевидно,  стадо 
,  .  бытц  в'Ърность  теоретическаго  П010жен1я  г.  Чупрова  и  его  сотрудниковъ 

^^  предполагаетъ  хроническую  «скудость>  въ  бюджете  русскаго  крестьян- 

ства, заставляющую  большинство  этого  крестьянства  съ  титуломъ 
самостоятельнаго  хозяина  соединять  гораздо  бол^^е  реальное  свойство 
продавца  рабочей  силы.  Низк1Я  ц'бны  предохраняютъ  отъ  банкрот- 
ства не .  «крестьянское  хозяйство»,  а  лишь  наибол^  отсталыя  и  вред- 
ныя  въ.  культурномъ  и  общественномъ  отношеши  формы  эксплуатац!!! 
труда.  Икакъможетъ  говорить  о  скрестьянскомъ  хозяйств-^»  вообще 
г.  Мануиловъ,  который  самъ  указываетъ,  что  «ваше  крестьянство  де- 
лится на  три  неравный  группы:  первая,  составляюи;ая  меньшинство, 
получаетъ  излишки  хл^^а,  которые  и  выносить  на  рынокъ,  вторая 
производить  на  своей  землЪ  лишь  столько  хл']^ба,  сколько  нужно,  чтобы 
удовлетворить  минимальность  физ1ологическо&  потребности  въ  расти- 
тельной пип^;  наконецъ,  третья  им^етъ  даже  меньше  этого  минимума» 
^'  (№  4«  стр.  19)?  Отношеше  между  этими  группами   представляется  въ 

I^  слЪдующемъ  видЬ: 

4'  I.  Группа  съ  недостатками — 33.553  тыс.  душъ— 52,3*/о. 

1  .'  ^11.  Группа,  только  что  обезпеченная,  20.428 — 31,8^о. 

У'  Ш.  Группа,  съ  избыткомъ  10Л76— 15,9®/о. 

Ч'Ьмъ  больше  будетъ  уменьшаться  въ  чисхЬ  первая  группа  и  воз- 
растать третья  (а  это  ли  не  идеалъ  с  экономической  политики»  въ  дух% 
(   и  народниковъ  сРусскихъ  БЬдомостей»  и  «Русскаго  Богатства» ?Х  тЬмъ 

'  I  (I  большее  значеше  для  благополуч1я  крестьянъ  будутъ  пр1обрктать  вы- 

1  )  сок1я  ц);ны.  Итакъ,  почему  же  народники  за  низшя  ц'Ьны  и  противъ 

ё*^  высокихъ?  Г.  Ыавуиловъ  чуть-чуть  не  раскрылъ  секрета.   Мы  од^Ь- 

^  )  лаемъ  это  за  него.  Народники  потому  стоять  за  низк1я  ц'Ьны,  что 

|{||  1  так1я  ц^ны  массЪ  крестьянъ  не  дають*— какъ  говорить  нЬмоы — <<ни 

-;  •'  жить,  ви  умереть»  (1ге(1ег  1еЪеп  посЬ  81;егЪеп),  т.-е.  прикр]^пляютъ  ихъ 

I ,  .  къ  землЬ  и  къ  «самостоятельному  хозяйству»,  хотя  бы   ц'1^ной  крайне 

!  {•  невыгодной  продажи  рабочей  силы;   высошя  же  ц'Ьны  могутъ  «улуч- 

1     I  шить  услов1я  ликвидац1и»  разоряющихся  хозяйствъ  и  такимъ  образомъ 

|'  ускорить  эту  ликвидацию.  Пусть  самостоятельные  хозмйсгва  разоряются 

беэъ  конца,  лишь  бы  они  не  «ликвидировались»;  пусть  рабочая  сила 
эксплуатируется  во  всю,  лишь  бы  за  ней  сохранился  тутулъ  ссамостоятель- 
иаго  хозяина»!  Мы  думаемъ,  что  для  г.  Мануйлова  и  для  защищаемыхъ 
ммъвзглядовъ  было  бы  1Ч>раздо  лучше,  если  бы  онъ  совсЬмъ  умолчалъ 

1  ! 


1^ 
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объ  су1уч]11ев&1  уоловЦ  лшвмдац{в>.  Это  очень  ооасиое  1фвзна|1е  въ 
устахъ  пвеатеш,  звщпцающагоеа  теаиеъ  о  благотеорносш  шохвхъ 
цЬгь.  Оно  ставить  вооросъ  ввкъ  разъ  на  ту  почву,  на  которую  его 
поставил!  гг.  Т^тавъ-Барановски  и  Струве  въ  эасЬдатяхъ  Воадо- 
эконошческаго  общества— на  почву  эво1юц|оннаго  разснотрМя.  Дш 
тЬхъ,  кто  уФЪждегц  что  не  «крестьянское  хоаяйство»  вообще,  а 
иав'1ствая  доля  крестьянскихъ  хозяйствъ  обречена  на  лквщдащю,— ука- 
зав1е  на  облегчеше  н  ускорен1е  ея  высокими  ц^нанн  есть  огромны! 
яргумеить  въ  пользу  орогрессивваго  значен1я  высокнхъ  цЬвъ.  Мы 
благодарны  г.  Мануйлову  и  за  «практическое  ограннчен1е>  стеорети- 
ческаго  положен1я>  и  за  меткое  зам1Ьчая1е  относительно  уеловШ  «лик- 
вцдацЫ».  Но  будуть  ли  благодарны  его  соя^аннкн? 


Въ  ма11  мЬсяцЪ  опубликовано  Высочайше  утвержденное  28  марта 
положен1е  комитета  министровъ,  согласно  коему,  въ  качестве  0реме9§^ 
9фй  гЬры,  впредь  до  обо^аго  пересмотра  законовъ  о  печати,  для  пе- 
редачи права  на  пер1одичсское  издаше,  требуется  разрЬпев1е  министра 
внутренннхъ  дЪлъ.  Эта  мЬра  представляетъ  собой  существенное  огра- 
Ш1чен1е  права  собственности  на  пер10дическ!яиадан1яиобострен1екон- 
десс1оиной  систеиы  въ  примЬвен1и  къ  периодической  печати.  До  еихъ 
поръ  только  Д1Я  новыхъ  издан1й  требовалось  разрЬшеи1е  подлежащей 
власти,  т.-е.  министра  внутренннхъ  дЪлъ,  а  передача  права  на  издаи1е 
представляла  простую  гражданскую  сд'Ьлху!  ^  которой  лишь  доводи 
лось  до  свгЬд1ш1я  главнаго  управлен!я  но  дЪламъ  печати.  <Московск1я 
Ведомости»  напрасно  видятъ  въ  этомъ  нын%  отм^^ненноиъ  порядвЪ 
пропую  непоследовательность  законодателя.  Мы  думаемъ,  что  разлн- 
ч1е  въ  порядвЪ  разрЬшен1я  новыхъ  и  передачи  уже  существующихъ 
издан1й  диктовалось,  съ  одвой  стороны,  желав1емъ  смяьчит^ь  тяжесть 
ковцессюиной  системы,  за  которой  прннявппе  ее  авторы  «Проекта 
устава  о  кнвгоаечатаи1и»  съ  заслуживающей  полнаго  признашя  пря- 
йотой  признали  «характеръ  произвола>  ^),  съ  другой — оознашемъ  не- 
обходимости считаться  съ  хрупнымя  имущественными  интересами,  ко* 
торые  сущеетвеннымъ  образомъ  нарушаются  при  требовашн  разр&пе- 
шя  для  передачи  права  на  пер1одическое  издаше.  Такое  требован1е 
съужаетъ  кругъ  возможныхъ  прхобрЪтателей  права,  которое  не  можетъ 
не  обезцЬниваться  благодаря  этому.  Не  надо  забывать,  что  концесб1онная 
система  сама  же  искусственнымъ  образомъ  увеличиваегь  инуществен- 
ную  ц'Ънвость  издательскаго  права,  и  притомъ — ^двоякимъ  путемъ.  1Ъ 
обстоятельство,  что  на  практике  очень  часто  получен1е  хонцессш  на 
новое  издаше  чрезвычайно  затрудняется  или  делается  прямо  вевоз- 


г 


*)  «Проежтъ  устам  о  кнвгопечатм|1н»   1863  г.    (ямммтань  а 
ижвиетсрст  итродяаго  проевЪценЫХ  ар.  15Ь 

сновов  слово»,  X  8,  ••  п.  1897.  15 
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можньшъ,  во-1-хъ,  повышаетъ  ценность  уже  существуюпщхъ  концее- 
С1Й,  прцдаетъ  ей,  касъ  говорятъ,  экономисты,  монопольный  характеръ, 
и,  во-2-хъ,  заставляетъ  обладателя  концесс1н  до  последней  возможности 
(фактически    пользовал>ся    своимъ  правомъ  (тавъ  какъ  неаользован1е 
въ  течен1е  года  правомъ  выпуска    издашя  погашаетъ  саное  право), 
что  на  практике    выражается    въ  огромныхъ  денежныхъ  затратагь, 
который  никогда  не  производились  бы,  если  бы  во  всякое  время  можно 
было  бы  вновь  начать  ир10становленное — по  недостатку  средствъ  или 
инымъ    причинамъ  —  издаше.    Но    ковцесаонная.    или  разрушитель- 
ная система    возникновен1я  и  передачи    перюдическихъ   издашй  не 
только  чрезвычайно  тягостно  отражается  на  имуп^ественныхъ  инте- 
ресахъ  всЬхъ  прикосыовевныхъ  къ  издательскому  дк|у  и  литератур'Ь 
лицъ,  она,  искусственно  съужая  русло  пер!одической  печати,  наносить 
неисчислимый    вредъ   духовнымъ  интересамъ    и   духовному  развитою 
страны.  Широко  раскрывая  двери  усмотрйшю,  она  очень  легко  можетъ 
въ  практике    оргаиовъ,    облеченныхъ   правомъ  разрешать  издан1я    и 
утверждать  редакторовъ,  сказываться  въ  см'Ьшеши  области  на1Цональ- 
ной  литературы  и   офищальной  благонамеренности.   Между  тЪмъ,  ни 
въ  одной  сколько-нибудь  развитой  странЪ  эти  дв^  области  никогда  не 
совпадаютъ;  не  совпадали  онЪ  никогда  и  въ  Росс1и  XIX  в^ка,  что 
должно    быть    известно    каждому,    хоть   бЬгло    знакомому  съ  исто- 
р1ей  нашей  литературы:  въ  свое  время,  въ  иэдаши  журнала  было  от- 
к«'1заяо  Грановском!^  и,  конечно,  навг]&рное,  было  бы  отказано  Бллинекомр. 
Возвращаясь  въ  новому  злкону  о  печати,  наименован1е  котораго 
<  временной  м^Ьрой:^ — по  многочисленнымъ  уже  бывшимъ  прим'Ьрамъ — 
отнюдь  не  можетъ  считаться  гарантЁей   кратковременности  его  дЪй- 
СТВ1Я.  нельзя  не  согласиться  съ  с  Московскими  В']Бдомостями»,  что  по- 
ложен1е  комитета  мивистровъ  отъ  28  марта   «не  разрЪшаетъ  всЬхъ 
возможныхъ  случаевъ  перехода  издашй  отъ  одного  лица  къ  другому. 
Такъ,  вапрюгЬръ,  онъ  не  касается  случаевъ  перехода  издашй  по  на- 
сл^^дству,  случаевъ  принудительной  продажи  и  т.  д.».  (^чай  перехода 
по  насл^^дству  ивтересенъ  т^Ьмъ,  что  онъ  рЬзхо  оттЬняетъ  возможным, 
крайне  невыгодным  (яля  частныхъ  лицъ,  имущественным  послЬдств]я 
нокаго  закона.  Если  посл-^дни  —  путемъ  толковашя — распространить 
на  случай  наслЬдовашя   издательскаго  права,  то  это   можетъ  очень 
[  чувствительно  сказаться  иа  интересахъ  насл1>дниковъ.  Легко  могутъ 

||1 1  быть  случаи.   17гда  издательское  право  составляетъ  наибольшую  иму* 

I  >  щественную'  и^ннсггь  во  всей  наследственной  маеск 

г>  !  Дал^е  есть  псЬ  основан1я  думать,  что  при  новомъ  порядюЬ  увели- 

чится число  фиктивныхъ,  подставныхъ  издателей,  янлеше  крайне  не- 
желательное съ  точки  зр^^шя  общественной  нравственности  и  т&гь  не 
I  ,  жешке^  на  нашъ  взглядъ,  вполн^^  неизбежное,  какъ  отраженное  д^й- 

1  •  ств1е  новаго  ограничен1я,  наложеннаго  на  печать.  Какъ  бы  то  ни  было, 

I .'  новое  законополояюше,  безспорно  усиливая  въ  мзв^стномъ  смыслЬ  по- 


|| 
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схЬдовательноеп  нашего  заководатедьетва  о  печатя,еще  боошенди 
зчинтересованныхъ  дицъ,н  ддяабщеетвеннагоеознашявыяешггъ  значе- 
на кояцеес1оя«И1  ндн  разрЪшвтедлов  сястеш  возннкновен1я  пер{о- 
двгаескнхъ  наданШ.  

ВыеочаДше  утвержденнинъ  7-го  апреля  1897  г.  хнЪМежъ  Госу- 
дарствешаго  СовЪта  отм1;невы  всЬ  сбо|1и,  взнмаевые  въ  пол»^  казны 
съ  вндовъ  на  житиьство,  в  въ  связв  съ  этинъ  уп^лгд;аежы  всЬ 
краткосрочные  паспорты,  исключая  годового.  Абеожюгная  ведвчвва  но- 
стуодевИ  но  паепортныиъ  сборавъ  была  очень  невешка  *),в,  конечно, 
от)г1*на  этихъ  сборопъ  далась  весьма  легко  нашему  фнвавеовояу  управ- 
дсн1ю,  оперирующему  съ  милл!ардвыяъ  бюджетомъ,  тЪмъ  блЛе,  что— 
1иккъ  зауЬчаетъ  оргавъ  министерства  фннансовъ—посхЬдствая  осуще- 
ствленной яЪры  ие  могутъ  не  проявиться  въ  увеличешн  постунлешй 
по  другииъ  статьямъ  и  прежде  всего— въ  повышен1н  доходвоегн  ка- 
зенныхъ  жел1^ныхъ  дорогъ  и  сбора  съ  пассаяшрскаго  движен1я  '). 
Само  финансовое  управ.1ен!е  даетъ  довольно  суровую  оц^.ш^  отмЪнен- 
ваго  налога,  который,  несмотря  на  свою  абсолютную  ничтожность  въ 
доходномъ  бюджеН^  государства,  былъ  безспорно  весьма  отяготите- 
леяъ  для  массы  трудящагося  населея1я*  «Паспортный  пошлины, — читаенъ 
мы  въ  цптироваввой  стать-Ь  сВ1>стникаФивансовъ» — представляются  яе 
справедливыми  и  крайне  стЬснптельными  для  большей  части  обывателей 
Импер1и,  ибо  он1^  лоясатся  тяжелымъ  бремевемъ  пренмуществевно  на  на- 
|1мев1«обезпечснные  классы  населеи1я.  Отправляясь  ва  заработки,  просто- 
людинъ  иынужденъ  делать  рязличныя  затраты:  ему  вег)бходимо  запастись 
деньгами  на  дорогу  и  на  прожипе  до  пр1искав1я  работы,  оставить  сво^ 
семь1;  средства  па  проп11тан1е  и,  въ  в1)К11торыхъ  случаяхъ,  обезпечитъ 
уплату  сл-ЬдуккЩихъ  съ  него  сборовъ.  При  такихъ  условЫхъ  взыскав1е 
даже  вевысокой  относительно  пошлины,  въ  разм'Ьр'Ь  отъ  15  коп.  до 
1  руб.,  кахъ  это  установлево  положен1емъ  3  1юня  1894  г.,  не  моя^етъ 
ВС  почитаться  для  него  весьма  чувствительнымъ.  Между  тЬмъ  вара- 
ботанвыя  на  сторонЬ  деньги  иногда  слуяштъ,  при  тЬснотЬ  земель - 
выхъ  вад1иовъ  сельскаго  населен1я  н  при  незначительной  доходностн 
посл1^дввхъ,  главнЬйшимъ  средствомъ  къ  существован1ю  и  къ  уплате 
причитающихся  съ  этого  населен1я  разнаго  родя  сборовъ.  Уплата  па* 
спортныхъ  пошлинъ  является  тЬмъ  бол1>е  ощутительною  для  нашнхъ 
рабочихъ,  что,  отправляясь  на  заработки,  они  отнюдь  не  могутъ  быть 
увЬрены  въ  возможности  отыскать  подходяв^ую  раб%  ?•  Отсутств1е 
какихъ-либо  св^Ьд'Ьни  о  вотребностяхъ  въ  рабочем  силЪ  въ  разлнчныхъ 


М  Си^твыя  Н1»в&чен1я  во  атой  стать!  за  поел^в1е  вятвл1Мя  коибапеь  отъ 
2.600.000  до  4.В0аООО^  составш  огь  0,22**/^  до  0,417*  вс«п  ожщдшшнхса  дрходовь; 
диетввтельвыя  же  постуадев1а  достигали  до  4.544^000^  жожебшеь  въ  нрсдЪлахъ 
отъ  0,35*/*  до  0,45^/ф  общей  совожувяостн  поетушенШ  м  ужаааапю  еодв. 

*)  сВкетвнкъ  фннанеоиъ,  вроишпяенноети  и  торговп»,  М  16,  етатм  сОпИюа 
сборовъ,  вавнаемыхъ  въвожьау  ваавы  съ  видовъ  на  жвтежмпо». 
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х'ктностяхъ  и  затруднительность  распространения  такихъ  св^Бд(я!й, 
хотя  бь1  посл^дв1я  спородичесхи  и  появлялись  въ  органахъ  печати, 
среди  сельекаго  населен1я — шЛкть  своимъ  посл%дств1емъ  то  печаль- 
ное явлен1е,  что  рабоч1е  зачастую  двигаются  наугадъ  и  нерЬдко  воз- 
вращаются домой  ни  съ  ч'Ьиъ,  затративъ  на  дорогу  посл^днЫ  свои 
сбережешя.  Взысканхе  паспортныхъ  попиинъ  является  такииъ  обра- 
зохъ  стществеввыв1ъ  ториозомъ  къ  иередвижевш...  Необходимо,  сверхъ 
того,  имЪть  въ  виду,  что  въ  н-Ькоторыхъ  м']^стностяхъ  Импер!и  вы- 
борка видовъ  на  жительство,  икъ  прописка  и,  следовательно,  уплата 
паспортныхъ  попминъ  обязательна  пе  только  для  пришлаго,  но  даже 
и  для  м']Ьстна10  населен1я.  Въ  силу  ст.  Я  положен1я  3  шня  1894  г. 
постановлен1е  о  томъ,  что  никто  не  обязанъ  им^ть  вида  на  житель- 
ство въ  м'Ьст!;  постояннаго  своего  жительства,  не  распространяется 
на  м^^тности,  ыаходяпЦяся  подъ  усиленною  охраною.  Взимаше  пас- 
портныхъ пошлинъ  съ  этой  части  населешя  едва  ли  можетъ  быть 
*!  I  ч'1;мъ- нибудь  оправдано.   Уплата    паспортныхъ    пошлинъ   для    лицъ 

привилегированныхъ  сослов1й, —  хотя  и  не  можетъ  считаться  им'^^ю- 
щею  то  же  самое  значсте,  какое  она  лжк&гь  для  рабочаго  на- 
селен1я,  особенно  въ  настоящее  время,  когда  въ  силу  Высочайше 
утвержденнаго  18  ноября  189в  г.,  мн);н1я  Государственнаго  Сов^^а 
лицамъ  названныхъ  сослов1й  разрг]Бшено  пользоваться  т^ми  безсроч- 
ными  и  въ  то  же  время  безплатными  видами,  которые  они  получили 
до  1895  г.,— тФмъ  не  менЬе  очевидно,  что,  если  признается  необхо- 
димою отмена  паспортныхъ  пошлинъ,  таковая  отм^Ьна  должна  ка- 
саться вс^ъ  классовъ  населешя,  ибо  право  (кзпотлиинаю  передвглоюе^ 
нгя  есть  право  общее,  которое  должно  принадлео1сать  веша  еослов1нжь, 
без»  веякихъ  изъятШ*  (курсивь  нашъ). 

Итакъ  въ  обномъ  отношен1и  паспортъ  потерялъ  фискальное  значе- 
ше:  онъ  пересталъ  быть  источникомъ  дохода  для  казны  ^).  Но  было 
бы  ошибкой  полагать,  что  законъ  7-го  апр^^  1897  г.  покончилъ  вообще 
съ  фискальной  ролью  паспортной  системы.  €Сд:к|ать  паспортный  доку- 
мевтъ  безсрочнымъ — говорить  въ  той  же  стать'Ь  органъ  министерства 
финансовъ — или,  по  крайней  мФр]Б  долгосрочнымъ  (бол1^е  года),  хотя 
л  представлялось  бы  желательнымъ  съ  точки  зр'Ьн]я  удобства,  но  ока- 
лалоеь  невозможнымь  въ  салу  присвоеннало  нашему  паспорту  податнаю 
.{наченгя.  Выдача  безсрочныхъ  или  даоюе  долгосрочныхъ  видовъ  на  жи^ 
/пельетво  лицамъ,  припиеаннымъ  къ  городскимъ  или  еельекимъ  обще- 
етвамъ,  предоставляла  бы  9тимъ  лицамъ  возможность  фактически  вы- 
ходить изъ  состава  общества  безъ  согласья  послпднихъ,  что  при  настоя- 
щей организащи  общества,  а  главное  при  существованш  круговою  ру^ 
нательства  вепхъ  членовъ  общества  въ  отбываты  леаюащихъ  на  нихъ  по» 
аинностей  не  можетъ  быть  допущеноъ  (курсивъ  наогь). 
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^)  Оспвыемые  я  теперь  15  коя.  м  оаепортиую  книжку  прехвпвшютъ  иопА» 
|цев1е  етоямосга  ея  квготомеви.  Пмвортяые  башки  будут»  выдемтик  < 
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Подапое  зшчен1е  паспорта  зиждется  на  дЪйствующей  организацЫ 
взниад1ж  яадоговъ  съ  крестъяяскаго  васедевЫ  и  въ  частности  на 
к1п^$с$ой  $юр1^кт.  ш  суп^ествтетъ  толко  для  кресткявъ  (въ  юрвд!!че- 
сконъ  снысхЬ).  Д'Ьвствятелная  податная  н  паспортвая  реформа  даиква 
покончить  съ  этимъ  устар-Ьшвъ  и  жестоюпгь  нвстятутотц  васгЬд1смъ 
кр1;постного  строя.  Созван1е  этого  все  бохЬе  и  бохЬе  пронихаетъ 
даже  въ  тЪ  сферы,  который  вЬдаютъ  податвое  д%10,  н  это  лтчшЦ 
воказател  того^что  янституть  «{фугового  ручательства»  оковчателдо 
отяицъ  свой  В'Ькъ.  Цередъ  вами  книга  вице-директора  департамента 
окдадяыгь  сборовъ  г.  Бржескаго  «Недоимочность  и  круговая  порука 
седьскихъ  обществъ>  (Саб.  1897).  «Казн%  круговая  порука — ^чнтаемъ 
мы  въ  этх>мъ  иэсгЬдованЫ — ^не  обезпечиваетъ  исправнаго  постувлешя 
податей.  Наиротивъ  того.  Круговая  ответственность  за  недоимки,  какъ 
иоказадъ  нногохЬтя1й  опытъ,  способствуетъ  несвоевременному  м  ве- 
исправвому  попо1ненш  текущихъ  паатежей  не  только  среднедостаточ- 
ными,  но  и  богатыми  домохозяевами»  (назв.  соч.  стр.  408).  «Столь  М№  [* 

невыгодны  посл^дствЕя  круговой  поруки  для  вароднаго  благосостоян1я> 
(стр.  40М).  Мы  бы  тотъ  же  фактъ  выразили  иначе:  круговая  порука 
задорживаетъ  развит1е  производительныхъ  силъ  страны  я  ростъ  ея  на- 
ц1анальнаго  богатства.  Дал^ке  ова«  какъ  уб'Ьдительно  доказываютъ  при- 
водимый г.  Бржескимъ  данным,  является  лишнимъ  оруд1емъ  эксшуата- 
ц1и  экономически  слабыхъ  сильными.  «Круговая  оорука...  ве  соотвЪт- 
ствуетъ  также  требовая1ямъ  аравильвой  податвой  политики.  Субъектомъ 
подати,  по  закону  является  сельское  общество,  во  д'Ьйствнтельвымъ  пла- 
тельщикомъ  оказывается  лицо,  не  только  ве  располагающее  излиш- 
ками дохода  отъ  земли,  за  которую  уплачивается  подать,  во  аер^дко 
нуждающееся  въ  самыхъ  необходимыхъ  средствахъ  существованЫ. 
Объектонъ  подати  признается  земля;  но  такъ  какъ  во  мвогихъ  слу- 
чаяхъ  чистаго  дохода  съ  земли  ве  получается,  то  налогъ  перелагается  \ 

на  доходъ  отъ  заработковъ,  т.е.  на  физическШ  трудь  человека», 
(стр.  410).  Наковецъ,  покоющаяся  на  круговой  порукЬ  податная  си- 
стема не  отвЪчаетъ  освовному  требован1ю  ра|Цональвой  податной  по- 
литики, заключающемуся  въ  точнонъ  оп|)ед%лен1и  захономъ  суммы  на- 
лога, основан1й  раскладки  и  способовъ  ея  обжаловашя,  времени  взи- 
машя  и  ответственности  за  несвоевременный  платежъ  (тамъ  же 
стр.  410—411).  Въ  области  податныхъ  законовъ  отм^Ьна  круговой  по- 
руки—говорить  г.  Бря^ескЁй  (стр.  413 — 414)— положить  ^начаю  урав- 
нен1ю  крестьянства  въ  правахъ  съ  другими  сослов1ями  в  устранитъ 
его  «изолированность».  И  только  тогда,  когда  будетъ  произведена 
такая  реформа,  когда  паспорть  будеть  уволенъ  въ  чистую  отставку 
отъ  фискальной  службы,  въ  нашемъ  законодательстве  действительно 
осуществится  привципъ:  вправо  безпошлыннаю  передтло/еЫя  есть  гу^аво 
общее^  ко1Мрое  должно  принадлежать  еоьмь  еословгямь^  беп  еемшжь 
^4пят^й%.  I.  Б. 

Въ  стть%  И.  Гурвнча  «Раавшвается  жн  вапгпапмъ  къ  руесвоиъ  аемжевжада- 
в1н»  ВА  стр.  15, 17  строва  евв|у,  по  ошнбвА  яввечапно:  Ртекм»»»  сШрв  В<мвыв«> ; 
сл^дуеп  чвтвтк  Редакнля  с.М1рв  Воасмго». 
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новыя  книги, 

присланныя  въ  редакц1ю  въ  апр%лЪ  мЪсяц%. 


Бржеск1й,  Н.  Недоимочвость  и  круговая  порука   еельскнгь   обществъ. 
Истор1Хо-хрвтнчесх]Д  обворъ  действующего  ваховодательствЛу  въ  свявж  еъ  прак- 
тикою крестьянсваго  податпого  дЕда.  Спб.  1897  г.  Ц.  4  р. 
м   {  Вахтеровъ,  В.  Школьный  нормы.  Изд.  ред.  ж.  сРусск.  Шк.».  Спб.  1897  г. 

ВОДОВОЗОВЪ»  Н.  Эково11нческ1е  атюды.  Съ  портрет,  автора.  М.  1^7  г.  Ц.  2  р. 
Вучетичъ,  Н.  Г.  Рааскааъ  ввъ  жкани  прнводжсклхъ  охотвиховъ.  (<Д%тех» 
В-ка>).  Одесса.  1897  г.  Ц.  ЗОх. 

Гебель,  В.  Десятичная  или  метрвческая  система  мЪръ  и  вЪсовъ.  Оъ  прв- 
лож.  табл.  метрич.  мЪръ.  Изд.  2-е.  М.  1897  г.  Ц.  25  к. 

Гексли,  Т.  О  причввагь  явлений  въ  срганвчесхомъ  м1р&.  6-ть  чтешД,  читан. 

рабочими.  Лерев.  съ  англ.  Н.  Береаина.  Ивд.  ред.  ж.  «Обравов.».  Спб.  1897  г.  Ц.  60  к. 

Гете.;Фаустъ.Трагед1я.(11ерев.  А.  И.  Мамонтова.  Ч.  I.  М.  1897  г.  Ц.  1р.  25  к. 

РбТЧИНСОНЪ,  г.  Н.  Автоб1ограф1я  шемлв.  Общедоступный  очеркъ  ясторнч. 

геолог!  и.  Перев.  съ  англ1йсв.  съ  вшмФяен.  и  дополи.  М.  А.  Энгельгардта.  Оъ  63  рис. 

Спб.  1897  г.  Ц.  80  к. 

ГОЛОВИНЪ,  к.  Русски  романъ  и  русское  общество.  Спб.  1897  г.  Ц.  3  р. 
Греть,  В.  Иаъ  хроники  одного  города.  ПовЪ^ть.  Белебей.  1897  г. 
Гуревичъ,  Л.  Я.  Плоскогорье.  Романъ  въ5-твч.  Спб.  1897  г.  Ц.  1  р.  25  к. 
Гусевъ,  А.  Н.  Уставъ  строительный  (Св.  8акоповъ,т.  ХП,  ч.  I,  над.  1857  г.), 
ивм^нен.  и  дополн.  по  продолжен!ямъ  1886  г.  (сводному)  и  1887  г.  (отредному)  со 
включетемъ  равъяснешй.  Ивд.  2-е,  нецфвц.  Шевъ.  1897  г.  Ц.  1  р. 

Давидсонъ,  М.  Начало  поселети  и  »маноиаац1и  евреевъ  въ  Аигл1и.  («Наша 
ч  Старина»  №  2?).  Одесса.  1897  г.  Ц.  15  ж. 

^  Давидсонъ,  Моисей.  Са]в;д1а   Гаонъ.  Его  жиянь  и  обществевно-научнаи 

детальность.  (сНаша  Стар.»  ^«  24).  Одесса.  1897  г.  Ц.  15  к. 
^  Данилло,  С.  Н.,  д-ръ.  О  роди   врачей  иъ  д&А  борьбы  съ  алкоголвамомъ. 

-;  Спб.  18$»7  г.  Ц.  20  к. 

'!  ЗабОЛОТНЫЙ,  В.  Философсшй  эскивъ  на  почв^  субъектививма,  вли  опытъ 

{  хъ  ра]Цональному  раврФшетю  вопроса;  что  такое  счастье?  Варшава.  1897  г.  Д  50  к, 

Заринъ.  А.  Сялувты.  Ром.  Спб.  1897  г.  Д  1  р. 

КадерЪ,  С.  Винная  регад1я  и   монопольная   система.  Историко-экономич. 
очеркъ.  Витебсхъ.  1897  г.  Д  1  р. 

Казанск1Й,  П.,  проф.  Международный  соювъ  жЬ^  и  в^совъ.  Одесса.  1897  г. 
Его  же.  Неждувародвый  соювъ  для  иаи%рен1я  вемди.  Одесеа.  18^  г. 
Его  же.  Всем1рный  телеграфный  соювъ.  Одесса.  1897  г. 
Карышевъ,  Николай.  Трудъ,  его  роль  н  услови  приложены  въ  про- 
ивводств^  («Обравоват.  В-ха»  ^«  4  и  5).  Спб.  1897  г.  Д.  1  р.  20  ж. 

Кольбъ,  Г.  Фр.  Иеторм  человеческой  культуры  съ  очерк,  формъ  государ- 
ствен.  правлен1Иу  политики,  раввит1я   свободы  в  благосовтоян1я  вародовъ.  Перев. 
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гъ  9-го  ш^рершботав.  ш  пашт.  доюп.  нЪ1ецх.п|хи|1ж  ■Окхъ  род.  А.  А.  Рейшгммп. 
Вш.  ПЬ  Ае».  1807  г.  Подшюви  щква  м  8  «т.  2  р.  50  ■• 

КОРКЗГНОВЪ»  Н.  М.«  проф.  Руссжоо  гоехдорешешюе  прйвоТ.  1Ь  Оеобеншш 
чаегк  Над.  2-%  ■ороробопя.  СоС  1897  г.  Ц.  9  р. 

Красяовъ,  А.  Нч  врофс  Формы  шшертмгтш  суша  ■  хЪвтедш«нжъ  ооодио* 
щ|е.  Харыи>в%.  1897  г.  Ц.  1  р.  80  в. 

Лансонъ,  Гюотавъ.  истор1я  фрмиогоемй  аштературн.   Перев.  со  1ч« 
фриц.  ПА-,  ворос11отр1и1.  в  ятрил.  авторот.  Т.  I  Им.  К.  Т.  Ошдотеввовв.  М.  ,|:  < 

1897  г.  Ц.  8  р.  60  в. 

ЛаисОНЪ,  Г.  ИсторЫ  фр&вцуаекой  1втервт7ры.  XIX  вЪвъ.  Дерев,  съ  фрищ. 
аод%  ред.  П.  О.  Морооовв.  Иал.  ред.  ж.  «ОбрааовввАе».  Свб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

Лункевнчъ,  В.  В.  Повушрвав  б{о1опв.  Оъ  908  рве.  въ  тевст*  в  одаой 
хроволвтогр1ф1ей.  Свб.  1897  г.  Ц.2  р. 

Мало»  Гекторъ.  Вевъ  еемьв.  Перев.  еъ  фраяд.  А.  Крувовеввю.  Иея>  О.  Н. 
Пововой.  Свб.  1897  г.  Ц.  60  в. 

МИЛЛЬ,  Дж.  Ст.  Оепо8вв1в  воавтвчеевой  9вовоя1в  еъ  вЪвоторыяя  врв- 
м^а.  въ  обществев.  фвлософ1в.  Перев.  съ  посл^дв.  евга.  вад.  Е.  И.  Оетроградевой, 
водъ  ред.  О.  И.  Остроградеваго.  Выв.  II.  Шевъ.  1897  г.  Подв.  цйяа  м  5  выв.  2  р^ 
Мидль»  Д.  С.  Смстема  логвжв  свлаогяческой  в  ввдуктввяой.  Иаяоввевзе  врвв- 
цввовъ  о«еввдвоетв  въ  сваав  еъ  яетодамн  яаучваго  яесл^оваввя.  Перев.  съ  ая- 
гаШев.  водъ  ред.  В.  Н.  Ивавовеваго.  Ч.  I.  М.  1897  г.  Подв.  цква  м  в-тъ  выв. 
3  р.  бееъ  вер.  в  4  р.  60  в.  еъ  верее. 

Наноенъ,  ФритьОФЪ.  Во  мрав11  вочв  в  во  дмажъ.  Перев.  оо  шведев.  М. 

Вечесдова,  водъ  ред.  В.  Береевва.  Над.  О.  Н.  Пововой.  Выв.  Ш.  Свб.  1897  г.  Ц.  ЭО  в. 

Новикова-Зарина.  Кавваасв1е  раеевааы.  (БндьХ  Свб.  1897  г.  Ц.  75  в. 

Ооадя1й,  Т.  и.   Крестмвсвое   товарвщеское  мндев«д|§в{е  въ  Хереояов. 

губ.  Иеъ  «Заовсокъ  Ияв.О-ва  Сехьсв.  Хоа.  ЮвшойРоос1вэ8а1897г.Одеееа.  1897  г. 

ПОЛДОКЪ,  Ф.,  проф.  Овсфор.  уввв.  Истор1в  вожятвчесввхъ  учея1й.  Перев.  . 
съ  авгд1йев.  А.  М.  Гердъ.  Нед.  ред.  ж.  €0брам>вав1е».  Свб.  1897  г.  Ц.  60  в. 
Поповъ,  В.  Н.  Ствхотяорев^в.  Т.  II.  Харьяовь.  1897  г.  Ц.  1  р.  50  в. 
Пружанск1й,  Н.  Новый  Новсей.  Ром.  въ  2-хъ  в.  Свб.  1897  г.  Ц.  1  р.  25  в. 
Ката8^ат1  На^и.   Ивдисви  басня.  Перев.  еъ  анг11йсв.  Н.  &  Иаодо- 
ввва.  Харьяовъ.  1897  г.  Ц.  40  я. 

Соловьевъ-НесмгЬловгь,  Н.    А.   Съ  Повожжая.  Родвыя  варгаяяя.  Съ    . 
ряе.  Над.  ред.  ж.  сДФтся.  Чт.».  М.  1897  г.  Ц.  бОя. 

Спенсеръ,  Гербертъ.  К1ассвфвяац1я  яаувъ.  Перев.  Н.  И.  Спврядовова. 
М.  1897  г.  Ц.  бОя. 

ТВЭНЪ.  Првнцъ  в  ввв^й.  Съ  155  рве  Перев.  еъ  восжЬв.  аяглШся.  яад.  О. 
№ск.  Шевъ.  1897  г.  Ц.  35  я. 

Теаяковъ,  Н.  И.,  саявт.  вра1ъ»  Свфвдвсъ  въ  Херсон,  губ.  (По  жарговяой 
регястрац1я  съ  1890  во  1894  г.).  Иед.  Хере.  губ.  аемся.  управы.  Хереовъ.  1897  г. 
ТОЛОЧИНОВЪ,  Н.  Ф.,  проф.  Увебвввъ   аяушерства.  Ч.  П.  ПатовоНя  бере- 
меяяостя  я  родовъ.  Харьвовъ.  1897  г. 

ТраЙЛЬ,  Г.  Д.  Обществевяая  жвевь  Авгд1в.  Т.  П.  Перев.  еъ  авглШся.  П. 
Няяолаева.11.  1897  г.  Ц.  2  р.  60  я. 

Уордъ,  ГеМФри.  Давядъ  Грявъ.  Перев.  еъ  авгл1йся.   А.  Каррякъ.  Иед. 
О.  Н.  Поповой.  Спб.  1897  г.  Ц.  50  я. 

ФаулерЪ|  Т.  Прогреесвввав  вравствеяность.  Ояытъ  вгяяя.  Перев.  съ  ая- 
пМея.  (сВееобц.  В-яа>  М  3).  Шевъ.   1897  г.  Ц.  15  я. 

Р1ес]1В18Г|  Р-у  проф.  Предкы  душеянаго  равяов«с1я.  Перев.  съ  в^ещв.  С. 
Штейягаум.  Одесса.  1897  г.  Д.  40  я. 

ФреЙСИНЭ,  Ш.  Очеряя  по  фвлософ1я  математняя.  Перев.  еъ  франц.  В 
Обревмова.  Над.  ред.  ж.  «Обрааовая2е>.  Сяб.  1897  г.  Д  60  я. 
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I  232  НОВОЕ  слово. 

I  Чаннингъ,  Э.  ЕеюрЕя  С^кверо-Ам•ряжа■еж■xъ  Соеджнш.  Штатовъ.  Перев. 

еъ  авгя.  В.  И.  Боашяжъ.  Оь  врвх.  3-хъ  каргц  отпечат.  жраешш.  К.  1897  г.  Ц.  1  р. 

Чаннингъ,  Эдуардъ.   Истори  Соедвиешалхъ  Щтатовъ  Скверной  Аме- 

I  рнжж  (176&— 1865  гЛ  Дерев,  еъ  авгл.  А.  Ктмеяеваго.  Съ  пряж.  3-хъ  жжртъ  в  руоевоВ 

бвбж10гр.,  соетавд.  А.  Каменежвмъ^  И^  О.  Н.  Поповой.  Спб.  1897  г.  Ц.  I  р.  50  к* 

I  Чембереъ,  Джоржъ.  Повесть  о  ев1Ьадахъ.  Дерев,  съ  жнглШсж.  А.  Ннжо- 

;  даема.  (сОбрамв.  Б-жа»  Н  3).  Спб.  1897  г.  Ц.  40  ж. 

Шерръ,  I.  Вееобщаж  жеторЫ  аятературы.  Вил.  ХУШ  я  XIX.  Дерев,  подъ 
ред.  П.  И.  Вейвберга.  Н.  1897  г.  Ц.  еа  20  выя.  бееъ  яерес.  7  р.,  съ  яерее.  9  р. 

Шиппелц  М.  Денежное  обращен1е  я  его  общественное  вначенк.  Пер.  еъ  в%н. 
нодъ  ред.  я  съ  нредвс!.  Петра  Струве.  Над.  ред.  аи  «Обрааов.».  Спб.  1897  г.  Ц.  50  ж. 
Штальбергъ,  В.  Гуханность  въ  встор1я  че10в1^чества.  Перев.  еъ  н^ецж. 
Н.  Леонтьевой.  Нед.  ред.  ж.  сОбрааоваше».  Снб.  1897  г.  Ц.  80  ж. 

ЭберштеЙНЪ.  Честь  я  ложвыя   пок1т1я  о  честя.  Дерев,  съ  н^ецж.  (сВое- 
общ.  Б-жа»  М  8Х  К1евъ.  1897  г.  Ц  15  ж. 

воВСИНЪ.  П.  Очержж  нстор1я  гвоадарной  промыниенностя  въ  Роес1я.  Харь- 
1897,г. 


I 
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Издан1я  ясторич.  о-ва  при  Инператорсж.  Косжовсж.  уннверсвтетф.  Рефераты, 
читанные  въ  1895  г.  (Годъ  I).  М.  1896  г. 

КбФИръ  я  его  ж1Ьчебное  8вачен1е.  Способы  домашняго  пряготоваен1я  жефяра 
съ  наюжешемъ  строен1а  я  свойствъ  жефнрнаго  грябжа.  Иеъ  ж.  сНаша  Джща>. 
Юе^гь.  1897  г.  Ц.  30  ж, 

ЛгЬтн1я  К0Л0н1я  мосжовсжжхъ  городсжяхъ  начяльныхъ  учнанщъ.  Отчетъ 
1896  года.  М.  1897  г. 

Отчетъ  астрахансжаго  жятературно*драматячесжаго  о-ва  еа  1895—1896  годъ. 
Оттясжъ  Я8ъ  сАстрах.  Джетжа»  ва  №  285  я  291  аа  1896  г. 

Отчетъ  Няжегоррдсной  Городеж.  обществ,  б-жж  аа  1896  г.  (Эб-й  отчетн.  годъ). 
Ннжни-Новгородъ.  1897  г. 

Отчетъ  о  д1м1те1ьновтя  Новочержаоожой  жомясе1я  народныхъ  чтен1й.  Беаплатя. 
бябх.-читальня,  состоящ.  при  о-в1к  распространени  полеаныхъ  жянгъ  въ  обж.  войожа 
Донсжого.  Съ  ЭОго  апр.  1895  г.  по  1-е  янв.  1897  г.  Новочержассжъ.  1897  г. 

Справочный  ужааатехь  аеясжяхъ  сепежо-хоаайственныхъ  учрежденШ  (по 
ев«д«в1янъ  аа  1896  г.).  Годъ  2-й.  Над.  м-ва  аешед.  я  госуд.  яяущеетвъ.  Спб.  1897  г. 


ИадАж1«  Товаржщ«опа  И.  Д.  Отжжа.  Отя*«ъ  Я.  А.  Ргбаж 
Ш^тушлш  шъ  шштш  пучошъ  о  мучм  махда^ип  квагч  Т-м  1.  Д.  Сипи  1 
•Мм  мв1и|М1и1«  мпт  «пимь  Ь  А.  ГУЕАШНУ. 

НОВЫЙ  ОТДЪЛЪ  ЗАКЛЮЧАЕГЬ  СЛЪДУЮПЦЯ  СЕР1И: 

■■ямтся  мйпсжа  аа  аераж  ««гтыре  вывуеаа  «Ба1л1а11«а»«  ивл»чамщ|а  аь  сеН  вс^^ 
СОВРАН1Я  сочннжнхА 

ГЕРБЕРТА  СПЕНСЕРА  V; 

Патм  ве^аады,  араай^аане   ва  ааелйдваяъ   ааглШсааяъ  а1даа1анъ.  Пеуаые  аетнуа  1 1 

тава  1ава»м»п  ва  сс§%  мирмца  сааваевЫ  Са1ва1ра;  к! 

Т.  1—П.  Освааав1а  асакаааНв.  Т.  1П  —  IV.  0|ввааа1в  аааМаНв.  (Парааа  виий  1  > 

9та1Ъ  версваяааа  ва  р;ссаЛ  пывъ  1ша  ииааа  I.  I.  Бшаёааняъ).  I*- 

подп  СИДЯ  цгиА  ид  ВСЪ  4  т.  4  ^  50  а.  кгь  асрссьшш.  1\ 

Дфвуеваатеа  рааерава:  а^  водвасвй  ааасвтса  1  |^  50  в.,  в^  вадуаеавв  Ц  П  в  Ш  {( 

тааааа  в»  1  ^  Панаева  артааааетса  вг  аважвава  вагапвк  Т-аа  Е  Д.  Сшвва  (Яасвац  | 

С.-Ппар1|гп  в  Варяааа),  аа  1в111атеай  Л.  Т.  Руйааау!  (С.-11етар1}рп,  уг.  Б.  Смааа!  а  У  \ 

Б.  П«дгаааасаа1.  24—63)  в  ва  жважвава  вагаавай    «Шатал».  €в1.,  Нсаса!!  а^,  ^  Авва-  д  ; 
вава  ваета.  1>.  уаааме  в  уаащвма,  а6раца»а|кса   вавасрааиасвва  ва  вздаташ  аав  |ахш* 
то^7,  аадирпса  10*/в  ааадав  са   вадвасаа!  а%вм*  1И|*иЯ  ***^  вы1дета  аа  вааажй  ваа 
189/  г.  Вса  вмав1а  ёудата  ааавчава  жа  1  аваа^  1Ь9в  г.  Па  »Н1а|%  1У  т.  щ1ва  ^дегъ 


(аааапатсЛ 

ПРШШОВЛЯЮТСЯ  ЕЪ  ПЕ1АТ1:  &  «Кааа   жишршяпы  в  псаута  пкедн».  ^  «11а  | 
васа  ваха  гадааа!».  7.  сЧга  у  аасъ  вада  в»гажв».  &  сЖава  расжута  вавва».  91 « 
а  жарва!  ет^вй».  10.  сРамваш  а  рш^аржжа».  11.  «Рквсваш  а  вашаважа».  12,  < 
•Фа  авгаИсввжа  фабраважа  в  иаадаха».   13.    сРакжаш  а  гараже   Рвв%»  в  друНа  1 
ваучвага  сахаржаша,  достуавыа  автате1%  вад7чвав<в|  ||ршв1В1В  ввжа  сраяввпи 


/ 


.V* 


Пвдгатсаматеж  2-а  и^/ш  сСа1раа||  сачававЛ  Г.  Омвсераа,  аа  ватарра  аа1д|та:  сОыив  >  }  ( 

выж  вачада».  «Оавааави  Имапв»  (га  дава1а.  в  врая^.  рум.  уавваоа).  сДаавыа  ваува  а  |  ] 

вааастаавваств».  сСвраасд^аа•ета>.    «01а  в>уаев1в  сааваааНв».  €Вас8вта»1а>.  сПрвгрсаса».  I  ( 

« 11ау1ва-фаааса^са1е  авыты».  О  вадввссЪ  аа  «ту  ссрш  1уде?а  аФавваава  ас|1а.  ^  } 

1.  ГаДсаар^  А.  Нстарва  фравцуасаа!  раааам||в.  Перса,  ваха  радавща!  вра^  Т^ааа- 
екага.  Над.  2-а.  Пеаатсаа  Фсаа  всрея^аа  аа  1-га  аиав1в,  аввуцев.  ва  1в1д1атаав  срсдва- 
уаебаыжъ  жааадав!!  в  варадаыа  ааталла.  Св1.  1897  г.  Ц.  1  р. 

2.  Штад>4аргъ.  Очерав  ваъ  всгар1в  гукавааств.  (Врвгатовлаетеа  ва  вматв). 

тут  Пахжтж»о-«жоножвжаешш  йшйт%оч1штш 

1.  Дааав1мвъ,  Е.  ^брааа,  ата  ааа  даатъ  вааеаав1«,  чта  ава  у  вага  баратъ.  ■». 
2-а,  авраеватр.  в  диад.  Са  врадаж.  1в1д1агрвфва.  уаажатада  ва  русеав!  фабрвава-жаааясжа! 
аравышеаааата  аа  ааава  са  садасаа-жаийстаеааа!  Са1.  ■.  1897  г.  Ц.  1  р.  50  в. 

2.  Иаарадъ,  враф.  Крата||  ааераа  вадатачмва!  жававвв.  Нср.  вада  рад.  1.  1^гав^ 
Бараяаасжага  (гааааатса  ва  аааата)1 

3.  Гададъ.  Раваала  вруаао!  араяшвдааваетв  ва  Авгш  (гмаввтсв  ва  ввчаш). 

IV.  Вжбл1отажа  еегеот— жжиж*  жауж». 

1.  Ауареаааадъ  в  Россмасдаръ.  Батаавааса1а  4аеМи.  Псрев»  авадвяваа  А.  И.  Бввв» 
тоаа.  Наааа  аадавйе,  давадваввос  в  аередкдаввоа.  Са  вваяктваяа  жравадвпграфШ  в  рва. 
(Гатеавтса  ва  вачаав). 

2.  Таададц  Д.  Заува.  Навы!  вареаада  са  авп.  Е  С  Драваадава.  (Гапавжса  ва  вааажвХ 

V.  ВжблЮтежа  дхж  дАтвй  ж  яшожвммк 

1.  ЗасадавсвМ,  И  Задушаваиа  раасаааы.  ||дая1а  3-«.  Давуцева  ва  1вб11атава  ва- 
рвдвшъ  уавдвв|а  в  вародвна  чвгадааа.  Я.  1897  г.  Цква  1  ру1 

2.  Срада  ца^тааъ.  БотавваесжМ  атдаса  дда  хНа!.  Рмараш.  таДд.  Тевсгь  Н.  А.  Р|1а- 
кава.  (Гахаавтсв  ва  веаатв)1 

Т1.  И8даж1я  ддя  жщроя|к 

1.  Баравъ,  И.  В.  Раасваам  а  4ораД%  чаааа%п  с:ъ  арвра|дЫ1  Са  ввапва  рваувважв. 
М.  1897  г.  Ц.  80  в. 

2.  Бааатовъ,  Е.  Два  «{ра.  Паа^ста  вп  жшжвв   вераава  ^ваг1авк  Са  рвеуваавв. 
2-е.  -  -  -  - 


Пааахава  бежа  аеаея%ва  са  1-га  вах..  давуц.   аа  бябаатсвв  вааапвыжа  учадав|а  в  ва.-  [| 

редаыж  аатадьвв.  М.  1897  г.  Ц.  35  в.  'Л 

3.  Рубааввъ,  N.  Чуда  ва  нар^,  вдв  8рааджаая1а  ■■  аааввп  ш  вадъ  8адваж8.Сар8-  »?  г' 
еувж.  М.  1897  г.  Ц.  8  в.                                                                               ...  !( 

4.  Рубааввъ,  И.  Педъ  гватамъ  арааавв.  Храаава  абъ  ад&бвта1савха  еретвжажа.  Са  рва.  ^ 
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новое  слово; 


НОВАЯ   КНИГА 


1; 

-ь  Гергардъ  фонъ-ШУЛЬЦЕ-ГЕВЕРНИТЦЪ, 

I '  дроф,  поднтвя.  дБономш  п  ФреябургЪ  (Бадевъ). 

]\  КЬ^УЛНОЕ    ЯП^ОИЗЗВОДОТЗВО^ 

' :  Его  гначен1е  для  экономичесщо  и  ео1Цальнаго  прогресса. 

Нереводъ  съ  н^хецкаго  Л.  Б.  Красина,  водъ  редахф'ей  ■  съ  предвеловЗемъ 
^{^  П.  Б.  Струве.  Въ  дрндохев11  ле&Ц1а  вроф.  Е.  фонъ-Филиоповича: 

^:.  9Е0Н0К2ЧЕОКХЙ  ПРОГРЕООЬ  1  ТОПШЕ  ЕУЛЬТТРВ. 

Спб.  1897  г.  Ц^Ьяа  1  руб.  75  коп. 

П.  А*  АитФНФвпч'ь. 

ЧАРЯЬЗЪ  ДАРе}9НЪ  и  ЕГО  ТВ0Р1Я. 

21  •  Съ  б1ограф]ейу  обзоромъ  его  сочввев!!  м  съ  вортретомъ. 


издАН1Е  А.  к.  Топашевскаго. 

Спб.  1896  г.  Ц1Ьн«  2  р.  бО  ж. 


СТРАХ0ВАН1Е  РАБОЧИХЪ 

ВЪ  связв  съ  отвЪтствеввостъю  вредврвввватедей. 
в.   2?«   52рох:^хевкХ*о. 

Спб.  1895  г.  Ц^на  за  два  болыи1б  тома  9  р. 

Вытсивающ!*  отъ  автора  (Спб.,  Спасская,  1)  ■^■  азъ  кокторы  редакцЮ  «Нок. 
Сдоааэ  аа  яоресмаиу  но  пяатятъ. 

Е.  ДЮРИНГЪ. 

ЦЕННОСТЬ  жи§ни. 

Пемводъ  е%  4-го  аЪкцк.  ■«. 
Ю.  м.  Антоновокаго, 

еъ  бвографнческвхъ  очеркомъ  Деая  н  портретомъ  Дюрянга. 
0||<.  1896  у.  Над.  %-9.  Ц*ю  1  ^  ДК>  ж. 

I  ЖвЖ^ООТВО  Ж  ЩРЖРОДА. 

Иоаая  теор1а  азащныжь  нсауост. 

Оо^ввшж  ВИКТОРА  ШЕРВЮЛЬ2,и2ВА  Фравцузсхой  Дкадеш. 

Шрвмжъ  ол  фраяцуаввам   К.  К»жниж«в%. 

Иадашо  Г*.  А^  Куков'1Ьрова.  Спб.  1894  г.  Ц.  1  р.  &•  к. 

Рококоидоааио  Учев.  Воявтетояъ  М-ва  Н.  Пр^  для  фхвдапонтальвыхъ  бвблмтевъ  средв. 

учебв.  заведеяЦ, 


Переводы  и  юдаш  Д.  Л.  1177АТ0ВА: 

8-ыи-ЧАСОВОЙ 

РАБ0Ч1Й  ДЕНЬ. 

Со1.  С  Вебба  в  X.  Котел* 
Ц1аа  1  Р1С  60  па. 

ЗДРАВЫЙ  СГЛЫСЛЪ  и  Х(ЕНСК1Й  ВВВРВСЪ. 

Соч.  Т.  Хвггвнсова.  ХУ1-гЭ04  С1р.  ОАва  1  р|бп. 


1нца,  выпяетающи  отн  кнагн  яаъ  конторы  с  Нового  Слова»  язв  нвъ  ков- 
торы  яоданШ  О.  Н.  ПоповОЙ  (Спб.  Невеж1В,  54— Ввбз1отежа  Чорвосова),  ва 
■ереснжву  во  ваатятъ» 


ПОЛЕЗНАЯ  БИБЛЮТЕВА^ 

ЦЪна  иаждо!  киши  50  шми 


Въ  €1ртЛ  ЧФряшял  «рягНмъ.  (Очерка 
А1ассим).  Ф.  1{М1«М1Л28г1р.(съ15гм.). 

Др«п|1е  ■  ммМак  ммсси.  (1стври  ■ 
М1кши«  ма^чАтгаиапъ  етат|1,  ичим  п 
дреи1%1ввп  времеп).  Б.  Де4иг1аь^  Ц^^а. 
€ъ  Фн*1.  Г.  224  стр.  (А  33  рм.). 

«•раме  о4втатвда  Маеааы.  Рисаапв» 
вргмеаг  с^да!  старавы.  В.  Вштыерви  12Й 
стр.  (съ  18  рае.). 

Чудеса  аала^аага  Ыра.  (Пстери  апеаегт- 
ш11.— Орареда.— Хамь  а  вравы  еСататгаеа). 
Е.  Ле»аве11Ь.  П^реа.  К,  Жоомо.  168  стр. 
(сьЗбрас). 

Юшаы!  ■•дмсг.  (Пстери  в  еааеаа^е  ав* 
тарвтаеесквжъ  вхтеясстЫ!).  В.  Фотпшлля. 
1&0  стр.  (съ  рвсуав.)1 

Веаругъ  св%та  аа  аеаосааед!.  Т.  Сти- 
«емеа.  Часть  1^0п  Савь-Фравцасве  т  Те- 
права  184  етр. 


хиеа1е  жарактера  ве  1ерта*ъ  авва  ^фв^епе» 
■•В1а>,  аа  р7«а«ъ(1аресе^)|Вевееерау(гра> 
4е1епа)  в  ■•  ааЪааену  аад|  геаевн  (фрево- 
аеНа).  Сестаа.  Гр.  Ф-як  (Съ  50 рве.  в  45 
е1р»1В1аа  вечераев1> 

Ис1#р1а  чудеапге  въ  вастоащеа  врема. 
Ж.  ^пе.  Оереа.  съ  З-те  фраацпсжаге  аиа- 
аи,  я,  1\йушцЛФл.  Часть  I  Кхдесвачестаа 
Каа^естре. — Нагветаверн-жвстваа.  —  Йлеамре 
ие^епа.— Фт7ча8||е  духа.  224  е1^ 

Мегеры  чудесааге  въ  веаМшее  арема. 
Ж.  Фвпе.  Часть  II.  Эаевтрачесаве  ляда.— 
Опывчавма  уаатва.— Вертавиеса  стелы  в  ве- 
д1|аы.  ;Э0  С1^ 

Педъ  веде».  —  11стер1а  аеделаавап  дкаа 


!в  вадведвага  влаааЫа.  Д.   Фвпе. 


I .-^„ — .  —    ^ 11ерева1ъ 

ве«ъ  редакя1е»  а  съ  доведвевива .  Гр,  Ф^ша, 
120  страв.  (съ  22  рвс)1 

Пать  аайашвхъ  чувства  X  Фапе^  01ра* 
Веаругъ  се1тавааеаесаа«дй.  Г.  Стаашеа.бетадъ  в  деведвал  Д-|г»  ^^.  ДСсивс».  152 
Часть  П.— Отъ  Тегерава  да  1овагави  172  стр. !  стр.  (съ  20-»  рас). 

Акуръ.  (Пререда  в  д»и  Авурскаго  враа).  I       Чудеса  гмваетаама.  Ветер1а  в  сеарсвеавее 
Состаи  Ф.  Волгчшь.  144  стр.  (съ  17  рас.,   ■•^еже8^е  вавроса  а  гввветвзнЪ.  ~  Очерка  В. 


2  вертр.  в  карте!). 

На  аер4д1едааъ.   Весвевааав1е   атъ 
аь  Среда.  I  Аз1а.  Сеч.  0.  Уралева  188  стр. 

Пасым  ваъ  Афракв.    Геараха  Сеахеввча. 
Ц^реведъ  М.  КружоФопк,  271  стр.  (съ  26  рас). 

Дяеаъ-Будаь  в  ега  аеаев1в.   (Очерка  адъ! 
аутеаестви  ве  ведев{авъ  Авгд1а).  ХаксаОТед- 1 


съ  аагдИск.  X 


Бшттерл.  26в  стр.  (съ  6  рае). 

Первав  вемеа^ь  ара  весчаст1в  съ  аядъ- 
ив.~06цедестуввее  руана.  Д1а  аодача  веяецв 
до  врабит1а  врача.  Сеет,  ве  вреф.  Всваржу, 
Меветвгъ  -  Хеергефу  в  др.— д-ръ  вед.  О.  Г. 
188  стр.  (съ  45  рве.). 

Пеаударкаа  П1г1ева.  (01цедестуваее  вуже- 


да,  вереведъ 

148  ст^ 

Астревокъ-амФатедъ.  Рукеаеястае  въ  егаа- 
ховдевш  съ  ве^свыва  ак1СВ1авв  в  вхъ  аа4д»- 
деаиаа.  Сеет.  д11кта.  чд.  Русса.  Астров.  Обц* 
К  ТТре^ечеметб.  200  стр.  (25  рас  в  черт.). 

Астровеа1а  въ  воарасахъ  в  етв^тахъ.— 
Г.  Паравда.  Перев.  ведь  ред.  вреф.  С.  Гю- 
ммлма.  101  стр.  (съ  20  рас) 

Мааросаовъ  в  тедесвеаъ.  Звршерь  а  Мае- 
пддс  Перев.  в  деведв.  Я.  Смшюпй.  140 
стр.  (съ  й  рве.) 

Начало  в  вовецъ  и1ра.  Ш.  Рвяара.  Пераа. 
а  доведв.  Я.  Саамсп'б.  181  стр. 

И1ры  А1Йстввтельаые  а  аоебрашаекые. 
Соч.  Кавалла  Флаанар1ова.  Перевелъ  Яа. 
Смяшлйш  192  етр. 

Жвавь  аеидк.— Очерва  вовударво!  геодог1в. 
Профессора  Ф.  Пувс  Перев.  дев.  Я.  Ллмшнъ. 
164  етр.  (съ  30  рве.). 

Иатурадвсгъ  аа  Ла-Пдагк.  Сочваев.  У.  Хед^ 
соша.  Перев.  Съ  З-ге  ааглЛскаге  атдавЫ. 
Часть  I.  180  страв.  (съ  15  рас). 

Чудеса  растатедьваго  Ыра.  Сестаавлъ  О. 
Ме/^€лде§ъ,  148  стр.  (съ  30  рас). 

Жвавь  въ  морк  К.  Келлера.  Переводъ  Вд. 
Шациге,  ведь  ред.  вроф.  А,  М.  Ныжоль- 
екаю.  Часть  1.-206  стр.  (съ  27  рчс). 

Жвавь  въ  мор!.  К.  Келлера,  Ч.11(окев- 
ЧАнм)— 184  стр.  (сь  12  рас). 

Драга1|1каые  валка.  Сестааалъ  Яа.  Смт- 
спи.  184  стр.  (съ  38  рае.). 

Научвыа  рнаадечеа1а.  (Сбор,  арестыхъ  фа- 
мч.  евитевъ)— д-ра  Я.  Буртискаю.  128  с^ 
сь  104  расуак.). 

Какъ  я>Атъ  жаравтеръ  чема%ва.  Овре- 

1^  погоредзЕ!^,  вш110В1шц1а  те 


Б<пдашо€шча.  |  ведстао  вдравеохравеви).  Сост.  ве  ввеф.  дйр^ 
слававу,  Эрвсваву  в  др.  Ф.  Г.  140  ет^ 

Домамваа  аа4оратар1а.  (Рукеваястве  въ 
езвакевлевш  съ  еевевавв  хан1в).  Ф.Феде.  Пе- 
реаелъ  в  доведвалъ  Я.  Хипшк  160  етр.  (съ 
37-»  рксувк.). 

Самаучатеаь  фетаграфев.— Теер!а  в  врав- 
твБВ  фетографачесваге  вскусства.  Ф.  Двлл! 
Перев.  ведь  ред.  В.  Вуршмекаю.  244  стр. 
(съ  ^рва.Х 

Гад»аавеадаствва.  Обвцедостуавоевравт.  ру- 
ководстве ддв  любателе!.  С.  Глаголееш.  64 
стр.  (съ  7  рас).  8-е  вад. 

Эдевтрачестве  въ  доаашвевъ  быту-  №м* 
дла  любат.  адевтретехв.  Сост.  Я.  М^  ЛоеМ" 
жоФекШ.  194  страв.  (съ  117  вас)1 

Иоиватаеа  щегтеводстае.  Сост.  в.  ЛЫт- 
деаа.  164  стр.  (съ  56  рас.). 

Горшвеаее  вомкатвее  вдедоаадства.  Сост. 
е.  Медтдешь.  40  стр.  (съ  в  рве.). 

П1еч1а  атвцы.  (Довла,  содер.  въ  ювелй,  вравн 
в  обрадъ  жвзан  в%вч.  втащь).  Сост.  Яа.  Сами 
ек1«.  238  стр.  (съ  22  рве.). 

Рыбодевъ-апбатадь.  (Жаввц  девла  в  раа- 
аедев1е  арксвоведвшъ  рыбь).  Обв|едаыуавае 
врактачесхое  руководстве.  Я.  Ясское».  180 
стр.  (69  рас). 

Прикоаодиы!  аквар1умъ.  Соетавадъ  Г.  А»- 
дамоп,  65  етр.  (14  рас). 

Свортъ  во  ас1  ареиава  года.  Сестаавлъ 
Гр.  Ф-тл.  200  етр.  (съ  60  рас). 

Дооаав»  обаходъ.  (Сбервавъ  севИевъ  о 


рецевтевъ  во  вскяъ  отрасла 
•айстааХ-Сеставваъ  Ф.  Г.  184+Х1Х  0I^ 


вшдв  Л.  2.  Ов1ж1В»((и.,0|р§1аввВ|Ш» 
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НОВОЕ   СЛОВО. 

Поступили  въ  продажу  иовыя  И8дан1я  П.  П.  СОЙКИНА: 

сочинБвш  Д-РА  А.  В.  мтш 

.  '  одержи  н  картгаы  паъ  путешеств1&  по  трехъ  частяиъ  Стараго  Св^та.  Роскошное 

надав]е  въ  4-ю  долю  листа.    1Саждый  таиъ    содержитъ  до  ИЗО  стр.  текста  н  около 

\  ^\  400  орнгиназъныхъ   рясувковъ  художвяковъ:  академика  В.    Г.  Кааанцева,  Н.  Н. 

",  Караашга,  проф.  А.  Д.  Кпвшенко,  В.  П.  Овеявпкова,  А«  А.  Писемекаго.  С.  К.  Шот- 

I  ровача,  6.  О.  Рязняченко,  Б.  П.  Сахокяшъ-Судковской,  ахаден.  Н.  С.  Самокяшъ, 

Э.  К.  СоЕоловскаго  н  А.  А.  Чвкяяа. 

Тот  I,  П  ж  Ш  ЛО0Т7ПИЛЖ  жъ  продажу  (тою  1У  печатаетож). 

ЦЪна  каждого  тома  3  р.,  въ  лереплегк  4  р. 

Тоиъ  I  ш  II  одобреиы  Учеиымъ  Коивтетомъ  М-еа  Нар.  Проса,  дм  учеааческнхъ  (старш. 
•озраета)  бвбл1отакъ  я  Д1я  раздача  воспитаиникамъ  старш.  массояъ  средне-учебя.  ва- 
аедеяМ  аъ  аяд1  яаграды:  рекомендованы  Глаяяымъ  Шгабоиъ  дав  яр1обр«тей1в 

въ  офяцерск1я  бяба1отевв, 

Кахды!  тохъ  СОЧИН.  Д-РА  ЫПСЪЕВА  иредставляеть  саяостоятелыое  цЪлое. 
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въ  переводахъ:  Крылова,   ИвмаДлова,  Дмятр1ева,  Хемницера,  Еорянфскаго,  Ляха- 
чи         ^  чева  я  др.  Роскошное  Н8дан1*е,  въ  4-ю  долю  ляста,  80  стр.  текста,  съ  рясувхамя 

Л|    ;     '  Г.  Дера,  съ  бюграф1еД  я  плртретомъ  Ж.  де-Дафоятеяа.  Ц^яа  1  руб. 

ОТЗЫВЫ  ПЕРЮдичЕской  печати: 

€Обрааоаан1е».— Предпрпватое  г.  Сойкяныяъ  новое  Я8дан1е  басенъ  Лафовтеяа 
съ  явтересоиъ  будетъ  вст^^чево  ц1швтелямя   классяческаго  басяопяеца.  Иадавле 
сд^Ьлаяо  Я8ЯП1Н0,  выборъ   переводовъ  удачвый,  а  яллюстрафя  Дора  представляяугъ 
художествеввое  дополяен1е  къ  тексту. 
/  •      и,                                       «Екатер.  Иед^ая».—  Эта  язяшво   язданвая   княжка,  хорош!!  подарокъ  для  ж^ 
I  .    У*                                теД:  55  басевъ  Лафонтева,  переведенвыхъ  ва  русск!!  языкъ  Крыловымъ,  Дмятр{а- 
I                                  вып,  Хенвяцеромъ,  Ивмайловынъ  я  др.,  снабжены   красявой  вявьеткой,  а  в%во- 
торыя  отдЪдьвымя  рясункямя  Г;гстава  Дорэ.  Къ  хввгЬ  пряложевы:  портретъ  ава- 
меввтаго  францувскаго  басеопясца  я  его  б1011>аф1я.  Ц^на  1  руб.  очень  ве  высока,  я 
Ч   •                             ВТО,  ксяечво,  послужвтъ  широкому  расаростравев1ю  книги. 
Г'  I                                         €Ра»в%Ачнвъ».— Въ  Я8дав1я  им'Ьется  несколько  басевъ  мало  иввФстныхъ;  веж^- 
'I  :                                 етв1е  этого,  а  такясе  благодаря  порядочвынъ  рясункамъ,  княга  оережяетываетса  съ 
\ '  •  яятересонъ.  


„ВЪ  НЕВЪДОМЫХЪ  ШРАХЪ'' 

Лсмр(томимеекгй  рожала  руеекало  ученало. 

Соч.  Ле-Форъ  я  Графяяья,  съ  вредяслов1ежъ  Камилла  Фламмар1ова,  обработап  В. 
Семеновъ.  Въ  художественно-исполненной  И.  Н.  Каразявымъ  обложвЪ,  до  ЭОО  ялл»- 
страц1Й,  въ  2-хъ  томахъ.  ИадаяАе   2-е.  гЦ'Ьна  ва  оба  тома  въ  обложкк  4  ру&,  въ 

вапк^  5  руб. 

Т,  I.  ШЕШБСТВК  НА  ШЗ    \       Т.  Ц.  ВОЕРТГЬ  СОЩА. 

432стр.бъ145|ве.Ц.2|.,ваваокй2р.б0а.  II  338етр.съ150рае.Ц.2р.въваввк2р.50в. 
Кажды!  тамъ  яредставлветъ  саностваталмый,  вааля%  ааяончеяяый  роваяъ. 


О»  трв6вва1!|а  обрацапм  ц  Ножвдй  Окгяд»  К.  П.  Оойпнц  О'Двтврбурга.  Отрй- 

ооботв*  двп«  9§  ]& 
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ЕЖЕДНЕВНАЯ  ГАЗЕТА. 

Подписка  на  девять  м'Ьсяцевъ,  съ  1  апр1ля  по  31  декабяя 

1897  года. 

Подписная  Ц9ьна  за  9  м'Ьсяцевъ  съ  доставкой  на  доп 
12  руб.,  съ  пересылкою  иногороднимъ  13  р.  50  к. 

Подписка  принимается  въ  С.-ПетербургЬ,  вь  главной 
КонторЬ  газеты  .Мхровые  Отголоски^,  Фонтанка,  домъ  80 
и  въ  Отд'Ьлевш  конторы,  Невский  проспектъ,  докъ  40,  при 
книжвомъ  ыагазин'Ь  Фену  н  К*. 
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ОТ1СЗРЫТА.  ХХОДСХГКОХС^^ 

п  вдашкцс!  п  г.  Казш  БОЛЬШУЮ  ЕЖЕДНЕВНУЮ  ибщспшл,  д- 
тецатушв,  пшпшлв  1  щшо-ошшисщ!  гапг 

КАМСКО-ВОЛЖСКШ  КРАЙ. 

Самш  мдробяи  из^*^^*  тмущнхъ  •«■росоаъ   оФцествмм!  жига  «1сл1аг«  ш^шш  [I 

■  вммжйф  млнм  фт|1аж«111«  его  д11стват«лм1ыжъ  «уждъа  мтересогь  сташатс!  амга  .| 

■•в  аада*1е1  мддвЬк  1| 

Дзя  достшжетя  ва111&<1евш<й  ц-Ьли  «КАИСКО-ВОЛЖСКЙКРАЯэбудтяеукювяоетро-  ,.'^{ 

■■пса  къ  ■аучев1ю  жван^  Повиджьа  ■  Востока  Росан  въ  лсторнчесхомъ,  жультп^ 
вовг,  экояомнческомъу  бытовомъ.  оромывиеввомъ  в  торговомъ  отвовювмхъ,  оза- 
ботввшвсь  прввлечев1ввъ  дая  атого  сотрудввкояъ  ваъ  среды  двц»,  хорошо  аважо- 
жыхъ  съ  д1довъ  обдаствой  вреэса!. 
Имеется  еобствоваые  варреевоодевты  во  ве1къ  гаааяНшихъ  вяитшъ  края. 
Въ  оояснен1е  н1;которыхъ  статей  и  событШ  обп^сствевной  жизив  бу- 
д}гь  помещаться  время  отъ  времени  илдюстрацхи  ль  текетЬ  газеты. 

ПОДПИСНАЯ  ПД&Т1: 

Для  городсквхъ  подпвсчвковъ.  Ддя  ввогароди.  водввечввовъ. 

Базъ  доставка.  Съ  достамо» 

Ня  годъ.  ...    6  р. 7  р. На  годъ.    .    .    .    9  р. 

»    водгода.  ..Зр. 4р. »    водгода.  .    .    5р. 

»    3  месяца.    .    1  р.  75  к.        2  р.  25  в.  >    3  месяца.    .    2  р.  7$  к. 

>    1  мФсяц>.      —  р.60ж.       —  р.  75  к.  э1  вЪеяцъ.    .    1р. 

Дда  годовыхь  водввсчивовъ  ДОПУСКАЕТСЯ  РАЗСРОЧКА  адаюжа  водввсвмхъ  девогъ, 
ПОДДИСКА  ПРИНИМАЕТСЯ  въ  Главной  Ко11Т01гк  РедакцЫ  (Казань, 
Воскресенская*  Пассажъ  №  22.  Тедефовъ  редакции  ^  366). 
Ивогородв1е    адресуюгь:    Казань,  редакнгя    <КЛМСКО  -  ВОЖЖ-  .  \ 

СКЛГО  КРАЯ>.  ^' 

За  редактора  профессоръ  Н.  I.  Загоскиъ. 

3-1 


шш  шжкк 


;  !  НОВОЕ  слово. 


\Ч 


и 


ОТКРЫТА  ТРЕХМЕСЯЧНАЯ  ПОДПИСЕА 
^  1  съ  1-го  Авпмя  по  30-01  шва 

|| ;  НА  ВЗДАЮЩ1ЕСЯ  БЕЗЪ  ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ  ЦЕНЗУРЫ 

ЕЖЕМ-ЁСЯЧНЫЙ  ЖУРНАЛЪ 

В   О    О   X   О  Д  Ъ 

втгзЕТТ  .ЕБД%ЛЬН2Я  2Г0ВЕЕ2  В0СХ0Д2'. 

Ц^на  еъ  доставкой  н  дерее.  на  три  м^^ца — три  руб. 
Цодписывиюпцеся  на  годъ  съ  1-го  января  шатятъ  10  р.  и  получаютъ 
)|  I  журеалъ  и  газету  съ  1-го  №. 

:)  ,  Въ  тышедшахг  нетыр^хъ  нягахъ   и  январь^  февраль,   мартъ  л  аярМь,  между  яро- 

^  •  чвп,  вонЪщево: 

I.  ГомлЁя.  Трагедш  яг  5-тя  ди{ств1яп.  Ж.  Расяяа.  Пер.  яъ  стнхап  О.  И.  ЧюиняоЙ.— 

I  П.  О  н1ккоторыхъ  яуждахъ  еяр.  вас«^еяи  въ  Росе1в.  Д-ра  С.  0.  Грузеиберга.— ИХ.  Иеторя- 

[    >  чесые  очерва  каравяетва.  Ивъ  этюдовъ  о  еврейеквхг  севтахъ.  А.  Я.  Гармавя.  —  IV.  Ур1еаъ 

I     .4  Ажоста.  Исторвческая  характеряетяса.  П.  Зангваа1я.  (Съ  англШсжаю).  С.  Л.  Фадорояячъ. — 

V.  Нветятутъ  рятуальноМ  частоты    у  древвяхъ  евреевъ.  Къ  11етор1я   разввт!я  устнаго  учея1а. 

.   ^  Д-ра  Л.  С.  Кацеяельсоиа.  —  VI.    БЪгстяо.  Разсжавъ.  Бенъ-Амя.^VII.   Еврея  въ  Лнга1я  въ 

I    .  яоса«дв1е  трв  в1ка.  М.  И.  КувIIшера.VШ.  ХейбарсвИ  ядъ.  Пзъ  хронвжв  IX  в%ка.  Поэма  въ 

\   I  ствхаяъ.  В.  Лебедевя.~Х.  Пзъ  путевыхъ  ввечатлМй  въ  «чертЪ  ос^лоетя>.  ВстрЪчя,  жар- 

тянжя,  разгояоры.  Л.  Е.  Оболенсиаго.~Х1.   Изъ  сПерелвскя  ооъ  упаджЪ  еяре1ства>.  Пвсьяа 

Макса  Нордау  я  Р.  И.  Семемтковсваго.^ХП.  Ляшь  бы  ие  въ  дЪвкахъ.  Пов1№ть  М.  Рявес- 

В1ама.— ХП1.  Хадъ-Гад1Я.  Псвходогяческ!!!  этюдъ.  П.  Зангвялдя.  (Съ  аягл111сжаго).  С.  Л.  Фе- 

доровйчъ.— XIV.  Изъ  яонхъ  восломвяаяН.   М.  Г.  Моргуляса. —- XV.   Берлнекое  еврейовое 

'общеотво   въ  XVI  стодЪпв.  Про^.  Л.   Гейгера.  —  XVI.   Генеральша.  Разежазъ  дожтора.  Н. 

Пружамскяго.— XVII.  1евдъ.  Повить  нвъ  жязяя  яью-1оркскаго  гетто.  А.  Кагана.  (Съ  аягл1й- 

сваго).  Ш*  Е.  Рубннова.— XVIII.  Об^товаяяая  земля.  Е.  Я.  Хисима.— Х1Х.1удейсж1я  певноетя. 

I  Соч.  ФлавЫ  Ьсвфа.  Пер.  еъ  гречеекаго  Г.  Г.  Геняеля.  (Въ  особомъ  лряложея1я).— лХ.  Стя- 

I     .  хотворев1я:  С.  Г.  Фруга,  О.  Н.  Чюмяной,  В.  Лебедева,  X.  Зяигера  и  Л.  Яффе.  XXI.  Совре- 

меяяая  лЪтооя€ъ.~ХХ11.   Деятельность   сЦеятральиаго    союза»  геряанежнхъ  граждаяъ  Еудей- 

сжаго  нсповЪдан1я.  Альфонса  Леви.— XXIII.    Д%тя1я   шжольяыя  колон1я.  И.  С— рк  —ХХП'. 

Колояяза1иоилое  дввжея1е  руссжяхъ  евреевъ  въ  Палестяиу  я  Аргеятяву.  А.  М.  Беркенгейиа.-— 

XXV.  Сенатсжая  яравтяжа  яо  вопросамъ  объ   отвЪтствеявостя  равввяовъ,  леновъ  еврейсввхъ 

духоввыхъ  яравлешй  я  божнлчьлхъ  дозоровъ  за  престувлея1я  во  должности    И.И.— XXVI.  По 

воводу  тествде€атвл1кт1я  €0  дня  кончины  А.  С.  Пушкина.    С.  И.  Станяславскаго.  — XXVII. 

Лвтературвая   летопись:    новый  журнадъ   на  древве-евреЙскомъ  языкК  (сГашнлоахъ»).  С  Г. 

Гни8бурга.~ХХП11.  Дятературныя  ввсьяа  Д.  Фрвшмана.  С.  Г— V— XXIX.  П.  Сяоленсж1Й. 

Г  С.  М.  Гинзбурга.  —  XXX.  Берне    и  Лассаль.  С.  У.-ХХХ1.  КритвчеевЁе  яаброскя.  Крайнее 

I  легжомысл1е  «Воороснтельяаго  Знака». — Какъ  г.  Свальвовев1Й  дожазываетъ,  что  фравжо-руссжая 

•   '^  дружба  и  наши  новверс1оввые  ваймы— всец1|0  дЪло  русъ  еврейсваго  скатала»,  я  въ  то  же 

ч^   '•  время  вредлагаетъ   ассигновать  взъ  государственяыхъ  суяяъ  500  мнлльоновъ  рублей,  чтобы 

I'  выселить  половвяу  еврейскаго  нролетар1ата.-—ГрафъЛелвва  о  заовеавсжвхъ  руссжяхъ  евреяхъ.— 

'  *  Разсжазъ  жя.  Шаховсжого  въ  «Руссжимъ  ОбозрМ1и»  о  тояъ,  вакъ  вокоАный  Гнляровъ-Плато- 

иовъ   ва  еврейски  деньги   Ъздялъ   за  границу  и  что  онъ  оттуда   прввезъ.— Отзывъ   цензора 

о  сочинен1В   Гилярова-Платонова  о  евреяхъ.  —  Удвввтрльные  выводы  г.  Гвоздева.  —  Собран1е 

сочннен1Й  Лижова.  А.    Торииа.  ~  ХХХИ.  Бвбл1ограф|а.   (Равборъ  ожоло  20  жннгъ).  С  Г.  и 

Яи.  Кациельсоиа.~ХХХИ1.  За  прошлый  годъ.  Общая  харажтеристива  воложен1я.— Закоаъ  н 

низшая  админнстраци.— К1евсж!е   ремесленники   и  ревнивое  охравев1е  матерв  русскихъ  горо- 

довъ  отъ  ожрестиыхъ  евреевъ. — «Облавы»  на  евреевъ.— Евреи  въ  Кубансжой  в  Терсвой  обла- 

стяхъ.— 11вжн1е  отставные  чины  и  право  вхъ  на  €жнтельство>.~Юрвсврудевц1я  статьи  12-й 

устава  о  иаспортахъ.~Временвыя  правила  3-го  мая  1886  г.  япредстоящЁйнересяотрънхъ.— 

Цнржуляръ  витебсваго  губерватора. — Земство  о  евреях^—Роль  закова  3-го  мая  1Н32  г.  въ 

хозяЙетвянвоЙ  жввмя  «черты»  в  т.  д.  Л.  3. 

Ц1ва  на  годъ  журнала  «ВОСХОДЪ»  и  газеты  « НЕ АЬЛЬНОЙ  ХРОНИКИ  ВОСХОДА»  Юр.. 

[  •'  НА  полгода  в  р.,  па  3  м^.  Э  р.  За  граипцев  на  годъ  12  р.,  ча  "одгода  7  р.  Ровсрочжа  под- 

впсной  платы   донусжаетса  тольжо  для  лнцъ,   нодиясывающнхся  сь  1^*^  января  ва  годъ,  на 

сл'Ьдующихъ  уеловЫхъ:  ври  иодпяскЪ  4  р.,  къ  1  марта  3  р.  м  къ  1  шля  3  р. 

;    I  Подннева  принимается  въ  главвоЙ  воитор!  редажщн,  С-ПетербургЪу  Театральная  площадь, 

2,  п  по  пеЪхъ  воияшыхъ  яагазявап.  ^ 

Новые    педписчвкй,   желающее  получить  яервые   15  листовъ  «1удейскпхъ  лфепшоетей» 
.|  I.  Флашяу  благвполятъ  прислать  еще  1  р.  Редажторъ-издатель  А.  Я.  Ландау. 

]|  ь  '-'     • . 
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0ВгЯВЛБЯ1Я. 


Вс%  1м%е  иш  неИ«  жрупш   ■^•паедеши  1удпг  мтатмя    съ  мвй1 

гуть  1ып  гохршиеяы  тиышт  1«шш. 
1крпя  мт  «НОВАГО  ЖУРИМА  тЮСТРАНИО!  ЛВТЕРАТУРЫ»  ■1||д«тъ  въ  €*1тъ  1-г« 

йма  18§7  г. 
ПОДШСВАЯ  ЦФНА  А  Ьге  1мш  1897  г.  м  1-е   «пн  1898  г.  <т  тпжжш  1  ^ 
50  ж^  а  ^пт■ж•1  ■  мрссыдв§1  >  р. 

П«1шкк«  тпаастся  въ  глаааоА  кмпо^1  «НОВАГО  ЯСУШААА  ВНОСТРАНВО!  ДВ1С- 
РАТУРЫ>~€.-11етер6урп,  Вюиеспсжи  ш^^  д.  3—1  п  стжжвнть  аагапип  «Наш*  Вре- 
■саа>  (Веки!,  38)  в  Вмь^  (Гмпвы!  дмръ,  >»  18).  Даогвуцюе  1шгмвмп  мрм- 
ипс1  жъ  гмму»  коетаРТ  «МОВАГО  ЖУРНАЛА  ВНОСТРАННО!  ЛВТЕРАТУРЫ»,  С-№пр- 
I Х^1Ъ  (ВвамсмоИ,  3). 

3—1  Ре1«кт«^»^титсл  О.  В.  Булпмвъ. 

1в971ч  ГОдъ  где 

Вышла  въсвЪтъ  1Ья  (мартъ-апр1ль)  кмвгаягуриаяа 

ДОПРОСЫ  ФЕ10С0Ф1Е  И  ПСИХОЛОПГ 

ПШВАЕМАГО  МОСБОВСЕтГЬ  ПСПКиОПЧЕСИШЪ  ОБЩЕСТВОПь 

С0ДЕРХАВ1Е  ЕВ:  Аяатждръ  Ва.  Ва^деясаП.  ОН  п«ап%  вг  фиос<4ш  Сшожн.— 
Б.  Н.  Чтаравъ.  Существа  в  ветсды  вдеывии.— И.  В.  Г^т^  ПаватЁв  душа  в  всахааеева! 
9ягрпв  ш%  всвхмопа.— А.  И.  Гвда^аъ.  Предсае^вмв  высдв  яааюга  вквв  ва  Фравцв.  — 
И.  С  Карадввъ.  Очерва  раивтЫ  ^^аеафсво!  высда  въ  аяаху  ва1раждев1в.  I.  Шраеааерцавй 
Фравчссжо  Цетрарвв«~В.  3.  В«ам«в6аргъ.  Огвавав1е  яаЕ1аасивавв.~а.  В.  БсаИрамми 
Чта  таваа  ваедевйа  въ  ^вдосо^».~П.  П.  Савававъ.  Фили  в  тсарав  «вв^твага  сдужа».  — 
Г.  В.  Чаававоаъ.  В»  ваврасу  о  васвр1вт1в  врапраястаа.— Вв.  С  В.  Труйаввв!.  В&  аащвп 
вдеадвзва.— Крятяаа  в  *вдд1а11мф1а.— Псвжадагачасвм  Ойвастм. 

Уолов1я  ПОДПИекН:  ва  п|ъ  (сг  Ьга  вваара    1897  г.  ва  1-а  вяварв  1898  г.) 
Фезъ  даставкв—В  р.,  съ  дастаажа!  вв  ■аесай— В  р.  50  в^  съ  вересыдва!  вьдрупа  гарада 
7  р.,  ва  граващу— В  р. 

Учавцесв  ш%  высшвхг  т^аФвыхъ  М11#л#в1т,    селше  учжтада  в  садьсжЁа 
вадлувтв  сжжджа!  2  ру1  .'Пс^авсва  ва  дъгатвытв  усдав1в1ъ  в   дьгатвав  внвве 
гадавъ  яурвада  враав^-авгаа  ТОЛЬКО  п  вавтерй  редавщш. 

Подписка,  вр€в%  жввашып  вагааввавц  врвввваатсв  въвавтарй  журвада:  I 
11адьв'ав  Нвжвтсвав,  д.  2—21  (въ  вав«а|ев1в  в[урвада  сРуаежаа  ашдк>Х 
Прсдсиатедь  Мосваасвага  Псвхааата-  л...-..^  |  X  ЛИ  Л 

ежата  01цестаа  Я.  Я.  />овп.  Лдаж1арас  [  в.  В.  Щ/^ 
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ОТКРЫТА  ПОДПИСКА  НА 
ЕХЕМЪСЯЧНОЕ  ИЛЮСТРИРОВЛНОЕ  ИЗДЛШЕ 

НОВЫЙ  Ж7Р1Ш  ШОСТРШОН  ЖЕРАТУРЬЬ 

ИСКУССТВА  и  НАУКИ. 

ПРОГРАЯЯА  ЖУРНАЛА: 
Драпамсв1в  шававвшп  ввсатеда!  сь  вддаетращйвяа.— Навиа  раяавн,  вавЬсш,   рав> 
«ваш,  сппатвареви  в  храяатввмж|в  врав1аиев1в.  — €тапв  встаравк^в,  вавудврва-вауши, 
■•  ааарасавъ  двтаражурпо^  аСцествошыяц  вравапеввмяъ  в  жудмЕествевашк— 1п  врав-  |     ( « 

дата  двтературы,  всжусства  в  ваувв  с»   вддветра«1вяв.>-Харавтсрвспжв  ввсатеде!,  жулмж-  ] 

ввжав^  высдвтаде!  в  артвставъ  съ  варгрепвв,  автсграфаша,  сь  вааСражевкяъ  аввваввшжъ  У 

вававтавъ  вж»  вж&  жвавв  в  д1атадимств.— Крвтвжа  вылавартса  вадсвЛ  саардвевваВ  дятс-  1 

рагурм  в  вааивпга  всвусстаа.— Дддт1рвраа1ввая  аагравввваа  жраважа. — ИуцшщвЁв,  а?яа- 
гра4вчасж1а  ач^рвв,  вав^Аши  вааФрйтеввж  а  апрмпв  сг  еаатвктетвеввшв  вддмтрацавяа. — 
Рп»яа  важвШввж!  сптс!  ввастраввыжъ  журвадавк — Вжев%сачвы1  оНаръ  ааграввавыжь 
вер1адвчасвап  вддав11,  ваапп  жввгъ  в  русом!  вереаа1ва1двтера1урак--|[едавв1а1'равввва1 
жвзвв  в  двтаражурац 

«НОВЫЙ  ЖУРНАЛЪ  ИНОСТРАННОЙ  ЛИТЕРАТУРЫ»  ваап- 
вадъ  ссН  задаче!  ва  щателла  всвадваввшъ  веравадажц  ва  вжадечевйажа  в  двтературяа* 
вмжавшжъ  стапахь  васаравжвадвтъ  все,  чта  вв  ввостраввыжъ  вжыжахъ  вачапатев  яаввгв. 
■авдучаага,  асоФавва  видаммгвсв,  орвгвмдаваго,  жудажастваввага.  звввматадышгв  я 
таввчвага  въаАисп  двтсратури,  вскусства  в  ваужц  аСадкво  а ижстрвруд  ствпв  я 
раеувжавв  я  автатввввасжввв  ваа^ражевивв  всага,  чт»  засдужвааап  вагдвдвага  в  жуд 
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новов  слово. 
ВЫШЛА  ВТОРАЯ  КППЖКА  ПРВЛОЖЕШЙ 

ЕЪ  ЛТБРАТ7РЕ  НАУЧН.  И  ПОЛЙШ.  БШЕЩШН0К7  ЖУРНАЛ 


I       ига1)РЫ^Г1а 


I  СОДЕРЖАН1Е: 

./  Изломанные  люди  (т  заовсноЛ  кнвжкв  ситмьца).  П.  6.  Н|К01аева.— 

I.  Поэз1я.  II.  Серебряная  ночь.  Щ.  Вьюга.  (Стихотв.>  АИе^гго.— Сель- 
скохозяйственный рабоч1й  въ  Росс1и.  С.  СерН^ва.~Сиротства 
,  (Спхотворев^е).  А.  Бобевко.-  Стнхотворен1е.  М.  Г.— Льготы.  Изъ  свбврек. 

'*  раэек.  П.  Хотыхскаго.— Почему  мы  мало  и  плохо  читаемъ?  А.  ш- 

^  вова.— Два  разсказа  И.  Франко.  I.  Иетор1я  моей  соломоргЬзки. 

' '  II.  Дом^шн1й  промыселъ.  Съ  русвнскаго.  Я.  Б1«1обородаго.  -Крестьян- 

ск1е  бюджеты  въ  южной  и  юго-западной  Росо1ии  ихъ  завя- 
I  л  симость  отъ  урожаевъ  и  хл'Мныхъ  ц'&нъ.  Т.  И.  Осодчаго.  —  Въ 

^  !)  пути.  Ствхотворея^е.  И.  Бродовскаго.— Въ  ночь  на  Гошано-Рабо.^Рав- 

свазъ.  (Оковчав1е).  Бевъ-Аив.  —  Лроиехожден1е  и  первоначальная 


истор1я  резешей  и  резешокихъ  общинъ.  Д.  Д.  Суручава.— Стра- 
ничка изъ  философ1и  науки.  И.  Брусвювскаго.  —  изъ  Австр1и. 
Т—ва.— Научное  обозр'&н1е.  I.  Вл1ян1е  низкихъ  температуръ 
на  живые  организмы,  И.  Л;цеика  II.  Искусственные  алмазы. 
Ш.  Ацетиленовое  осв'Ьщеше.  Б. 

«Жжзвь  Юга»  вмходвтъ   въ  ОДЕССВ  оо  восхресевьязгь.  Въ  течзв1е  года  бу- 
деть  даво  6  хвлжежъ  првюхеви,  объеможъ  огь  10  до  12  печ.  дветовъ  каждая. 

Въ  сЖвзнж  Юга»   участвуюты  С.   М.   Абрановячъ,  И.  К.  Брусвдовск1А.  М. 
п  Горьх1Д  (А.  М.  П^шковъ),  В.  А.  Годьцевъ,  А.  И.  ГуковскИ,  В.  И.  Дивтр1ева,  С. 

^  М.  Дубвовъ,  А.  И.  Евреввова,  вроф.  И.  И.  Ввавюховъ,  Г. Б.  1о110съ,  В.  Г.  Кородевхо. 

М.  И.  Кудвшерь,  В.  В.  Лесеввчъ,   Д.    Н.  Мамввъ-Свбярякъ,  А.  А.  Мавуядовъ,  Г. 
I  А.  Мачтетъ,  ороф.  П.  Н.  Мвдюховъ,  М.  Г.    Моргудвсъ,  Ф.  Д.  Нефрдовъ,  вроф.  Д. 

"  И.  Овсявяхо-Кудвковсж1й,   вроф.   Н.  Г.   Оршавспй,  М.  А.  Пдотввковъ,  А.  А.  ^' 


II.    V0СЛВ■К^-^%^Д■АVОЪ»«■у     иии^.      лх»    л-     \^1гшаак,тхтщ  лях,    х&.    ллл^лииялюи^   л.,   жл* 

совъ,  Я.  Л.  Саверъ»  В.  И.   СемевскИ,  К.  М.  Ставюховвчъ,  Д.  Д.  Суручавъ,  А. 
Удьявовъ,  Р.  М.  Хввъ,  И.  А.  Х11й1ьввцк1*.  А.  П.  Чеховъ,  К.  Н.  Чвряковъ,  Г.  И. 
ШреАдврц  А.  И.  ЭртедЬу  С.  Н.  Южажовъ  н  др. 

ПОДПИСНАЯ  ЦЪНА:  Безъ  доставки  въ  ОдессЪ:  на  1  годъ  6  руб., 
на  6  и^« — 3  руб.,  на  три  жЬсяца — 1  р.  50  коп.,  на  1  ]гЬс.— 50  к.  Съ 
пересыдкой  н  доставкой:  на  1  годъ — 7  руб.,  на  6  нЪс. — 3  руб.  60  к., 
на  3  и^с—  1  р.  75  к.,  на  1  и^— 60  к. 

Ц%на  отдЬйьному  иумеру  10  коп. 

Книжки  придожешй  подучаютъ  дишц  подписавш1яся  не  жтке  ч'Ъмъ 
на  г  ]гЬе. 

Объявден1я  принииаются  во  сд'^Ьдующей  чвксЬ:  за  строку  петита 
на  1-й  страниц'^  30  к.,  на  посд^дней  10  коп. 

РедакцДя  пои^щается  на  Едисаветинской  уд.,  д.  ^^  1»  Контора  — 
на  Гаванной  уд.,  при  типограф1я  Исаковича. 

Иадмедъ  Я.  В.  ВллоФодекЛ.  За  редапора  Я.  В.  ВллоФодек». 
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ОВЪЯВЛНЕЯ. 


ВЫШЛИ  третьи  (мартовеям)  ■  четверти  (алр1яьс11ая)  КНИЖКИ 

ежем'ксячнаго  литературно-политическаго  журнала 

„ртесш  шел". 

СОдержа111е  ^(к  8:  1.  Осяибождевжый  Прометей.  Жмртчесжм  драка  ■» 
четыре хъ  актах%.  Перся  Биша  Шех1Я.  Переюхг  сь  авпШсктго  К.  X.  Бааыювта. 
Продолжеа(е.— 2.  Уггмикъ  Кодхпды*  Прода1жав1е.  В.  Я.  СвЪпова.->3^  Адекеаацрь 
Няжилаеам1ъ  Островсш!.  По  моямъ  воеаояаяааЫмъ.  Продо1жев1е.  С.  -  В^Хажетоша.» 
4.  Крегтовосцм.  Истораческ!!  ромавъ.  Гснрях»  Сеяжеввча.  Перевода  еъ  аопевага  9 

В.  М.  Л.  Продолжен1е.—&  Старт!!  рабочШ.  (Очерхъ).  Дтпр1Я  Абелияева^— ^  На  ^ 

аеаояъ  берегу.  Цовкстъ  Гевряжа  Сеикевяаа.  Перевода  съ  вольскаго  В.  Л.  X  Про-  1 

должев]е.»7.  ЗвЬрь  въ  человкгк  (Дмфе  Рейяъ).  Иаъ  егмейвой  хровнвм.  Ровавъ  ^     ^ 

1омаса  Ля.  Перев.  съ  датскаго  А.  я  П.  Ганаевъ.  Продоляюя1е.  —  8.  Отвютворен!».  | 


Нях.  Гербаяовекаго.— и.  Грааиавекое    уложевве  дза  Гермавской  вввешв  въ  еваая  1^       , 

съ  ваучвымв  я  обществеянымя  течея1ямя  въ  совремеявой  Гермав!я.  Ожовчая1а.  М.  |       ( 

И.  Бруна.~10.  Средя  вовоселовъ.  Отъ  Барнаула  до  Костяяа  Лога.  Н.  Х.^11.  Кре- 
дятяыя  учрежден1я  на  Каввагк  въ  1894  г.  А.  Н.  Сааовова.~12.  Авамсяаяобнцша. 
И.  И.  Вевгожова.~13.  Соц1олог1Я  я  право.  И.  Г.— 14.  Иеъ  встор1в  груаввевой  хв- 
тератгрм.  Кв.  Г.  Д.  Эрвст(1ва.  А.  С.  Хяхавоаа.~15.  0ргаяв8яц!а  труда,  жакъввдъ 
благотворнтельвоств  въ  ПариагЬ.  Маргарятн  Сабашвнковий.— 16.  Наша  вефтявая 
вромышл.  К.  И.  Тумскаго.— 17.  Ко|)оль  ['вчардъ  Ш  (Беяефясъ  Южява).  Ив.  Ива- 
нова.— 18.  Очерки  проввя1ма.тьвой  жванв.  И.  И.  Ивавюкова.~19.  Пнеъмо  въ  ре- 
дакцию. Б.  П.  Вахтерова.— 2(Х  Ввутреявее  обоар1в1е.— 21.  Ивостранвое  обоарЪие.  В. 
X  Г.— 22.  Совремеввое  искусство.  Муаыкалъная  хровика.  Александра  Барсова.  — 
231  Карта якя  сов))емевныхъ  вравовъ.  К.  И.  Станюковвча.— 24.  БвблюграфвчеекШ 
отд^хъ.— 2&.  Объявлены. 

Содержан1е  М^  4:  1.  Уголокъ  Колхвды.  ОкошшНе.  В.  Я.  СвЪтжова.» 
2.  Звкра  въ  челов%к%.  (Дюре  Рейвъ).  Иеъ  семейной  хроники.  Ронанъ  1оваеа  Лн. 
Перев.  съ  датск.  А.  я  И.  Ганзенъ.  Окоичаше.— 3.  Приватъ-доцентъ.  (Очо»къ>  Н. 
И.  Твмковскаго.— 4.  Шрское  дитя.  Раяскааъ  МарШ  9бне|1Ъ  фовъ-Эшенбахъ.  Перев. 
еъ  вФмецкаго  Н.  К.  Про|олжея1е.— 5.  Мужяав.  А.  П.  Чехова.— б.  О  нашенъ  еуд* 
прясяжвыхъ  в  о  попыткахъ  къ  ограннчен1ю  его  подсудности.  В.  П.  Давевскаго.  — 

7.  Иаъ  гАловной  яшаня  апохи  Воарожден1я.  Владим1ра  Фриче. — &  Лвчяыя  я  яму- 
ществеявыя  отношея!я  между  супругами.  Окоячан1е.  А.  И.  Загоровскаго.— 9.  Новая 
книга  о  восточвомъ  вопросе  (Жвгаревъ.  Русская  политика  въ  В1»сточвомъ  вопроси. 
2  тома.  М.,  1896  г.).  Гр.  Л.  А.  Камаровскаго.— 10.  Людвягъ  Баряай^какъ  конмен- 
таторъ  Шекспира.  Т.  И.  Полвера. — 11.  Ч^мъ  скааался  подитичеекШ  неревороль  въ 
Соешвевяыхъ  Штатахъ.   В.   Макъ-Гахавъ.— 12.   Кадьяръ  о  положен)я  Венгр1н.  С 

8.  Л -вой.— 13.  Очерни  лр1»вав1цааьной  жиани.  И.  И.  Иванюкова.— 14.  Внутрен- 
нее обоар«и1е.— 15.  Иностранное  об<»ар^ше.  В.  А.  Г.— 10.  иисьмо  въредаищв>.Игя. 
Закревскаго.— 17.  Уввверситетъ  и  студенчество.  К.  С  Н.  Трубецкаго.— ]8.Бяб|1о- 
графичсск1й  отд<Ьлъ.— 19.  Объяваешя. 

ПРОДОЛЖАЕТСЯ  ПОДПИСКА  на  1897  годъ. 
(Восемнадцатый  годъ  яедав1я). 

Ц1Ьна  съ  дост.  я  перес:   На   годъ.     9  мФс     6  жЪс      3  иЬ^      1  шЛСш 

Во  вс1  города  Р0СС1В 12 р.      9 р.  —  к.     6р.      3 р.  —  в.        1  р. 

Заграницу 14>10>50»      7>       3»50»       — > 

Для  годовыхъ  подписчяковъ  допускается  раасрочка:  при  подписи  Ь,  къ  1  аяр.,  1-ну  I 

1м)дв  и  1-му  октяб.  по  3  руб.  Подписка  принимается:  въ  Москвк— въ  конторЪ  жур-  { 

валя  — уголъ  Леонтьевскаго  пер.  и  Б.  Нвкятской,  д.  XI  2—21).  Въ  С.-ПетербурНЬ— 
въ  кввж.  магаа.  Феву  в  К®,  Невск1й.  Въ  Шевк— въ  кявж.  маг.  Л.  Идавковскага  ! 

Про  РСД22Ц1В  открыть  магваинъ  русскнхъ  н  инострянныхъ  кянтъ  съ  пр1ежтъ  ^ 

водписки  на  всЬ  жз'ряа.ты  я  газеты.  Книжный  магааинъ  принимаетъ  на  комноско  * 

восторонн1я  иадая{я   я  высыластъ  по  первому  требовая1ю   ве11  существун>щ1я  въ  .V 

продаже  княгн  я  ноты,  также  пряншаетъ  на  себя  составхен1е  народннхъ  н  дру*  ) 

гяхъ  библ1отекъ  на  каки  угодно  суммы  я  даетъ  требуемый  снравкв  во  соотавхе-  | 

вио  вародныхъ  в  школъныхъ  бяблЗотекъ  и  скхадовъ  для  продажи  внягъ.  * 

1—1  Редакторъ-надателъ  В.  М.  ЛаврОВЪ. 
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новок  слово. 

ВЫШЛА  ЧЕТВЕРТАЯ,  АПРЬЛЬСКАЯ.   КНИЖКА   ИЛЛЮСТРИРО- 
ВАННАГО  ЖУРНАЛА  . 

Содержан1е  ея:  I)  Апрель.  Картвнкд.  Рлсунокъ  Н.  Н.  Ольшанскаго.  Стих  И.  А. 
БЪдоусова.  (На  отд^дьвоиъ  днст«).  2)  Легенды  о  Царяц^Ь  Небесной.  11ар1анма  Гааа- 
девича.  Ленъ.  Огпх.  Съ  польскаго  В.  И.  Ладыжеаснаго.  3)  Сказкн  чернаго  тара- 
кана. IV.  Д'Ьдушкпно  кресло.  К.  С.  Бараицевича.  Съ  четырьмя  рисункани  художника 
В.  Тишина.  4)  Поднебесный  аулъ.  Историческая  пов'Ьсть  ваъ  старыхъ  кавкааскяхъ 
былей.  Гл.  XII— ХШ.  (Прододжен{е).  Вас  Ив.  Немирович  а- Даичеико.  Съ  двумя  ри- 
сунками художника  К.  Н.  Чичагова.  5)  Жаворонки  поютъ.  Нии1атюра.  Винтора  Ли- 
иягина.  6)  «Тишина.  Надъ  м1'ромъ  соннымъ.^»  Стих.  Ю.  В.  Доппедьиайеръ.  7)  Ржаной 
хлебушка— калачу  двушка.  Разсказъ.  В.  О.  Тищеико.  8)  Изъ  дневника.  Стих.  4.  II. 
Медведева.  9)  Убита  три  раза.  Переделано  съ  фраыцуяскаго  Е.  Н.  Красногорсиой. 
{  \  10)  Передъ  СгЬтлммъ  празднякомъ.   Разсказъ.  Е.   И.  Струкоаснов.   11)  Надюшаны 

цыплята.  Разсхааъ  охотника.  В.  А.  Гидяровсиаго.  Съ  рисункомъ  художника  С.  В. 
Праотцева.  12)  «Растаяль  сн'Ьгъ  среди  нолей...»  Стих.  С  Д.  Дрожжниа.  13)  Въ  степи. 
(Канунъ  и  первые  дин  Ласхи  на  хуторе).  Картинки.  И.  А.  Соловьева-Несм'Ъаова. 
Съ  рисункомъ  художника  В.  Ткшииа.  14)  «Ну,  вставай  скорей,  касатикъ...»'Стнх. 
Е.  Нечаева.  15)  Четыре  времени  1Ч'Да.  II.  Весна.  Д.  А.  Коропчевсиаго.  Съ  шеспю 
рисунками  съ  картннъ  мастерской  А.  Ф.  Аицыферовой.  16)  День  царя  Ллекс^кя  Михай- 
ловича. А.  А.  Киэеветтера.  Съ  шестью  рисунками  съ  картинъ  мастерской  А.  Ф.  Аицы- 
феровой. 17)  Сынъ  оружейника.  Вильяиа  О.  Стаддарта.  Гл.  V— УШ.  (Продолжев1е). 
Съ  англ1йскаго  А.  Н.  Рождестаянсиой.  Съ  двумя  рисунками.  18)  Учитель  вврослыхъ 
и  другъ  д^Ьтей.  (Окончаи1е).  Ив.  Ив.  Иванова.  Съ  рис.  19)  Въ  пещерахъ.  А.  С.  Долина. 
Съ  тремя  рисунками.  20)  А.  Ы.  Майковъ.  Съ  портретомъ  и  факсвмпле  покойваго 
повта.  Д.  М.  21)  По  б^у  св^ту.  Шахты.  Н.  Д.  Телешова.  Съ  четырьмя  рисунками. 
22)  Ивъ  книгъ  я  журналовъ.  Подвиги  милосерд1я.  Е.  Т.  23)  Ребусы,  шарады  и  ва- 
гадкя.  24)  Р^шешя.  25)  Объявлешя. 
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Содерасан1е  второй  книжки  «ПЕДАГОГИЧЕСКАГО  ЛИбТКА». 
I)  Итоги  прошлаго  и  задачи  настоящаго  въ  д'кгЬ  шкодьнаго  воспитав1я  п  обу- 
чешя.  Дм.  Ив.  Тихомирова.  2)  Къ  вопросу  о  метод^Ь  естество8нан1я  (окончаше). 
В.  А.  Вагнера.  3)  Чему  можетъ  научить  Робинзонъ  Крузе?  Д.  А.  Коропчевсиаго.  4) 
Краткая  записка  о  деятельности  Педагоги ческихъ  курсовъ  при  Московскомъ  Обще- 
стве воспптатедьницъ  и  учительницъ  съ  1872  по  1897  г.  Е.  Н.  Тихомировой.  5)  За- 
мЬтки:  а)  Три  юбилея.  Д.  Т.  б)  Гд1  взять  учителей  для  вародныхъ  школъ?  Д.  И.  Т. 
в)  По  поводу  просв^Ьтительныхъ  начннашй.  г)  Народные  университеты,  д)  Фиви- 
-  ческое  воспитаяЛе  въ  Герман1И.  е)  Новыя  англШсшя  кол^^нЕИ-прЕюты.  ж)  И.  6.  Ра- 
шевоий.  6)  Бибд]ограф|'я«  7)  Списокъ  посту пившихъ  кннгь  для  отзыва  въ  редакц!» 
«Д-Ьтскаго  Чтен;я>  и  «Педагогическаго  Дисткаэ. 

Подписка  принимается:  Москва,  Тверская  ул.,  д,  Гиршмана,  кв.  40. 
Ц-Ьна  на  годъ  съ  пересылкою  6  р^  5  р.  безъ  доставки,  3  р.  на  полгода,  1  р.  50  к. 

на  четверть  года. 
Редакторъ  Д.  И.  Фжхомкрохъ.  Издательница  Е.  Н.  Тихомирова. 

Новыя  книги  издания  <Виблъотека  Дгьтекаю  ЧтенЫ»* 
)     .!  Лльбовъ  И.   Н.   €Истор1я   одного  скитальца»    (СнЬжокъ  я  Картошка)   ц.   1   руб. 

(  Маминъ-Сибирякъ.  Д.  И.  «Лленушкины  скпяки»,  ц.  75  к.  Его  же  «Заграницы»;  ц. 

1  75  к.  Его  же.  Разсказы  и  сказки.  Первый  сд«фнвкъ  для  младшаго  возраста.  Второе 

I  донолненное   И8дан1е.   1897  г.  ц.  75  ков.    Стаыюковичъ  К.  М.  «Среди  моряковъ», 

ц.  60  к.  Мордовцевъ  Д.  Д.  €  Погибель  1ерусалима>;  ц.  10  к.  Посп-кювь  М.  «Дедуш- 
ка посодъ>;  ц.  6  коп.  Тихомировъ  Дм.  Ив.  «Записки  о  педагогическихъ  курсахъвъ 
1  Гверн»;  ц.  1  руб.  Его  же.  <Вешн1е  Всходы»,  книга  для    класснаги  чтен1я,  бееЬд'^* 

:]  устныхъ  и  письмевныхъ  упражнешй  въ  школФ  я  дома,  годъ  первый,  третье  изд.: 

\  ц.  30  к.;  годъ  второй,  третье  изд.,  40  к.  06*6  книги  допущены  Уч.  Ком.  М.  Н.  Пр. 

}  дая  употреблены  въ  иизшихъ  школахъ.  Третья   книга  сВешн1е  1>сходы»;  ц.  60  к. 

1  Руководство   для  учители,  ц.  30  к.  Допущено  Уч.  Ком.  М.  Н.  Пр.  въ  учительски 

«>  бябл1отекн.    Какъ   надо   жнтъ.   Леббока.    Съ   англ1йскаго  Д.   А.    Коропчевекаго. 

^  Ц.  80  к.   Съ  Поволжья.   Годный  картинки.  Равеказы  Н.  А.  Соловьева-НесмАлоМк. 

'I  г.  Ц.  60  кок. 
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книжныя  новости 


]У(агазкновъ  ,]^оваго  времени' 


А.  С.  СУВОРИНА 


(С.-Пвтер6ур1ь,  Москва,  Харысовг,  Одесса  и  Сарагноп). 


ВЪ  ФЕВРАЛЪ  1897  г.  ПОСТУПИЛИ  НОВЫЯ  КНИГИ 


^^  Зй. 


Айэмръ.  Р.,  д-ръ.  ПсшомНя.  Очерп  оо- 
яо1ВЫ2ъ  шовоп  душевно!  д11пеаьвосп. 
Пере»,  сь  вЪмецк.  Одесса.  1897  г.  Ц.  30  в. 

Алеисаидроав,  П.  Рувоводство  жъ  взучев1ю 
освовь  вудвварввд)  всвусспа  в  вурсьваоо- 
в1дйв1н  вдгвсгрв  ветериварв.  пвувъ  1. 1г- 
птьевв.  Одесса.  1897  г.  Ц.  3  р. 

^Алеиемвъ.  в.  Рвжсв1е  вооты  въ  Шогра- 
ф1яхъ  в  образцажъ.  Т.  I.  Свб.  1897  г.  Ц.  2  р. 

дрмаюевснЛ.  п.,  в  /Мгпмоввчъ,  Вя.  Пу&ич- 
нш  1ек1ив  по  геодо11в  в  всгор1а  Шева^  Оъ 
рвеувв.  Шевъ.  1897  г.  Ц.  76  в. 

АРВОЛМ0ВК  N.  ГядравдвчесвИ  В1в  во- 
двво!  правь  в  реовоторы.  Спб.  1897  г. 
Ц.  бОж. 

Аицарумвъ,  и.  Сверть  СлЪпцова.  Каввав- 
свав  был.  Соб.  1897  г.  Ц.  16  в. 

—  Ночное.  Раэсвазъ  часового  наегера. 
Соб.  1896  г.  Ц.  20  1. 

—  Чужое  шмя.  Рованъ  п  треп  часснх^ 
СПб.  1896  г.  Ц.  1  р1 

Банурвяскй,  И.  О  реновтк  шоссе.  Над.  2-е 
Д0ПО1Н.  Спб.  1897  г.  Ц.  2  р.  в  1  р.  26  ж. 

Безо»  В.  ТМри  сопротввюви  ватер1а1овъ 
безъ  высшаго  математвчесваго  авалиаа.  Сг 
рис  в  таблц.  ВЪ  тексте.  Соб.  1897  г.  Ц.  1в. 

Беиъ.  с.  (д-ръ),  в  Браяиъ,  м.  (д-рь).  Кврей- 
сваа  исхори  оть  жонц»  библейсваго  перюда 
до  настоащаго  вревенв.  Переработадъ  о 
дооо2явлъ  сь  прибавлевквъ  орвпвадьваго 
отд'Ыа  вс1ор1в  оол|Сво-руссвмхъ  евреевъ 
С.  И.  Дубвовъ.  Т.  П.  Западный  оер1одъ  (отъ 
воввввновев]в  еврейсво-вспавсвой  вудьтуры 
до  нашвхъ  двей).  Одесса.  1897  г.  ц.  за  2 
тома  8  р.  50  в. 

Бекетова,  Е.  Два  х1ра.  Повесть  взъ  рвв* 
свой  жвзвв  первыхъ  ареневь  хрвст1авства. 
Редавци  Н.  А.  Рубаввна.  Изд.  2-е.  Съ  вар- 
тввавв.  1.  1897  г.  Ц.  36  в. 

БглявсиШ,  N.  Народаое  обра80вав1е  въ 
Швейцар1в.  Юрьевъ.  1897.  Ц.  26  в. 

Борднниовъ,  N.  А.  Алвавовь.  Тавав  всво- 
в1дь  въ  оравос1аввой  восточной  церввв. 


(КрВТВПЬбвб1|0- 

1897   г. 


т.  I— иь  Одесса.  1894  г. 
графвчесваа  вав^тва). 

—  Ноправва  въ  ревултвтанъ  помнввв 
00  вовросу  о  раежодьввчесвонъ  бравк,  ф(ф- 

Жвроваввывъ   г.  Зао9ерсвв1%   Каванъ. 
7  г.  Ц.  20  в. 

Бетч^  Ф.  Пракппеев1й  вондвтеръ  в  бу- 
мчвввъ,  вл  опыпое  рувов 
режесп.  Соб.  1897  г.  Ц.  1  р^ 

Бвбл1офвяъ.  Руссвинюльсжйж 
Пвоторыа  8ан%чате1ьны1  оо  этшу  вред- 
негу  мысл,  свова,  рАчн,  уаавовени,  рав- 
ныпиени  в  раэсувцев1а.  ядд.  2-е,  ввачо- 
телно  дооожвеввое.  Ввльва.  1897  г.  Ц.60В. 

Бобровъ.  Еаг.  (проф.).  Этвчесв1я  вопрШн 
графа  д.  Н.  Тйктого  о  фв100офсвав  нхъ 
вритвжа.  ЮрьевV  1897  г.  Ц.  80  ж. 

^Бомарше,  п.  Везунный  девь  вдн  жеп 
Фвгаро.  КомедШ  въ  овтв  дЪйе1в1<хъ.  1 
водь  А.  Н.  Чудввова.  1Ь(Д.  второе.  (Хешеван 
бибЛотева  А.  С.  Суворвва,  Л  871).  Ц.  20  в., 
въ  оаовй  28  в.,  въ  оереод.  36  в. 

Борвсъ.  Р.  Ствхотворен1а.  I.   1897  г. 

Болшнъ,  С.  в  Сномпеино,  г.  Вубояваа  чуна 
00  вхъ  левоЦвъ.  Состав1ево  нодъ  ре|Д.  сгуд. 
Н.  Лубо  в  К.  Чепфввнынъ.  Оъ  фотолшн- 
чесюй  таб1вцей.  Соб.  1897  г.  Ц.  60  ж. 

Броувовъ,  п.  1етеоро10г1а,  жажъ  наужа  о 
внхревыхъ  дввжев1вхъ  атносферн.  Соб. 
1897  Р.  Ц.  7Г 


—  Къ  теор1в  гроаовыхъ  впукй.  Съ  о^р■- 

вегонроп 

, вв  XIX  в 

Соб.  1897  г.  Ц.  3  р.'30  в. 


10звев1енъ  трехъ  варгь.  Спб.  1^97  г.1|.б 

Буя^иовъ,  0.  А.  Меяцел  в  его  нропведе- 
в1я.  (Зважеввтые  художннвв  XIX  в^ваХ 


^Буремввъ.  в.  Вы^ов.  Опхоперен!!.  Пе- 
реводы ввъ  Варбье,  Мюссе,  Гями,  Ав1оега, 
кервдвта,  Вввьв,  Гуда,  ВаЗрова,  Чштр- 
това,  Мейснера.— Военво-аодтвчесв1е  опо- 
лосвв.—  П*свв  два.^  Думы.—  Выллн.-* 
Поены.  Лад.  2-е.  Соб.  1897  г.  Ц.  2  р^ 


НОВОЕ     СЛОВО. 


Бутиовъ.  А.  71чмн>шше  рюсжазы  п  повкеп. 
М.  1897  Г.  Ц.  1р. 

ваеильегь,  N.  псковсжая  губерн1я.  Исто- 
рвво-географ11чесБ1е  очерки,  вакь  поооб1е 
народаыкъ  учителяхъ  оо  предмету  родпво- 
в1!('кн1я.  Оъ  вартой  губерн1в.  Лсвовь.  1896. 
Ц.  1  р.  26  в. 

Воберъ.  к.  Сыроварен1е.  Рувоводство  къ 
производству  шве&царсваго  сыра,  првгото- 
вдев1ю  бакштеАна  в  з1асдодЪл1ю.  Съ  87  рис. 
СПб.  1897  г.  Ц.  1  р.  26  в. 

—  2пев,]ЮЛотилкн,в1ялвм,сФноБосндвм, 
сЬноворошилБп,  граблп,  пресса,  подъемныя 
в  псревозочяыя  средства,  двигатели,  сортв- 
ровви,  зернодробилки,  солоиорЬзки  и  ворне- 
р&ки.  Поооб]е  дляхояяевъ  прв  выборе  зев- 
ледФльчесвахъ  вашинъ  в  орудШ  и  при  ра- 
бот съ  НВ1В.  Съ  атласояъ  въ  37  таблпцъ 
съ  282  фвгурави.  Свб.  1897  г.  Ц.  3  р.  50  в. 

ВведенсиМ,  А.  (проф.).  ОбиМй  свысжъ  фв- 
лософ1п  Н.  Н.  Страхова.  П.  1897  г.  Ц.  40  в. 

Везеииовъ.  Какъ  разлвчать  воннск1е  чввы 
1  звав1я  по  нхъ  наружнывъ  отлвч1явъ.  На- 
глядное руководство  молодынъ  оолдатахъ. 
1.  1897  г.  Ц.  16  В. 

вемгеровъ.  с.  РуссБ!я  книги.  Съ  б1ографи- 
чесБИви  данными  объ  авторахъ  и  переводчи- 
вахъ  (1708—1893).  издан!е  Г.  В.  Юдина. 
Вып.  XII.  Бальзакь-Барсувовъ.  Спб.  1897  г. 
Цабв. 

Ввниверъ,  П.  (фонъ).  Пзъ  всторШ  монет- 
даго  дкла  въ  Росс1и.  Монетное  двло  въ  цар- 
сгвовав1е  Ое^ра  Велнкаго.  Перед-Ьдъ  м1й- 
лыхъ  пушскъ  нъ  монету.  Платиновая  мо- 
нета. Вородовые  знаки.  Фамвльный  рубль. 
Спб.  1897  Г.  Ц.  1  р. 

Вииоградовъг  юаииъ.  Тщетное  самооправ^ 

ГЛе  старообрядцевъ-половцевъ.  1. 1897  г. 
36  в. 

внтевсмМ.  в.  И.  И.  Неплюевъ  и  Оренбург- 
скШ  вра!  въ  прежнряъ  его  составе  до  1768  г. 
Историческая  моиограф1я.  Вып.  У.  Казань. 
1897.  Ц.  2  р.  60  к. 

В11утреян1я  N  дгтсмЬ  болгзии.  Перев.  съ  н!;- 
нсцк:  д-ра  I.  ЛЮнъ,  Фрндбергъ,  Геселевочъ, 
подъ  ред.  д-ра  Б.  Овса.  Т.  I,  вторая  поло- 
ввяа.  Спб.  1897  г.  Ц.  4  р. 

воеводннъ,  А.  Альбомъ  уэоровъ  руссвихъ 
полотенцевъ  м  прошивовъ.  Спб.  1897  г. 
Ц.  2  р. 

волионсмм.  М.  (внягиня).  ПФсви  спФты! 
Повесть.  Спб.  1897  г.  Ц.  1  р.  60  в. 

галанни^  м.,  д-ръ.  Бубонная  чума,  ея 
историво- географическое  распространев1е, 
от1олог1я,  сим11томатолог1я  и  профилактика. 
Съ  приложен1емъ  бавтер1ологш  и  терап1и 
чумы.  Спб.  1897  г.  Ц.  2  р.  26  в. 

галаховъ,  1аиовъ  (свящ.).  Послан<е  св.  апо- 
стола Павла  къ  галатамъ.  Казань.  1897  г. 
Ц.  2  р. 

гебелк  В.  Десятичная  или  метрическая 

система  ^1ръ  и  вФоовъ.  Ея  провсхохдев1е, 

. преимущества  и  польза  введсн1я  въ  Роос1н. 

Съ  пряложен1емъ  таблицы  метрич.  М'кръ. 

изд  2-е.  Л.  1897  г.  Ц.  26  к. 

Геислн,  томаеъ.  О  прнчииахъ  явлев1й  въ 
въ  оргаввческомъ  м1р^.  Дерев,  сь  англ.,  съ 
првл.  б1ографич.  очерва  Н.  Веревнва.  Съ 
■  13  рпс.  Ц.  во  ж. 


генвкъ,  Д.  (Хип).  Рмосхъ.  Восточная  по- 
в^сгь.  Спб.  1897  г.  Ц.  30  в. 

герцеиштейиъ,  в.  ЗававвазевИ  альнанахъ- 
СборннЕъ  св%д^н1А  о  ашзнн  л  д'Ьятельно. 
сти  населен1я  Закавваэсваго  края.  Твфлвсъ. 
1896.  Ц.  1  р. 

гершельмаиъ.  С.  Нравствевный  влемевтъ. 
подъ  Севасгополемъ.  Спб.  1897  г.  Ц.  8  р. 

глаголевъ,  с.  Больной  целитель  (о  Шлат- 
тер^).  Серг1евъ  посадъ.  1896  г.  Ц.  26  в. 

—  Запретный  цдеи.  Серг1евъ  посадъ. 
1897  г.  Д.  40  в. 

Глииси1й.  Б.  Русское  судебное  враснор^- 
ч1е.  Спб.  1897  г.  Ц.  во  в. 

Гоголь,  С.  Арестантсв1й  трудь  въ  рус- 
свихъ и  ивострандыхъ  тюрьмахъ.  Спб. 
1897г.  Ц.  1р. 

Газеверъ.  в.  (врачъ).  Луна.  Истор1я,  сущ- 
ность и  борьба  съ  ней.  1.  1897  г.  Ц.  1б  в. 

Головииъ,  к.  РуссЕ1й  рованъ  п  руоевое 
общество.  Спб.  1897  г.  Ц.  3  р. 

голубевъ.  В.  Тооографпчесвая  аиаюхк!, 
ея  методъ,  задача  в  всторвчесвое  разввтйе. 
Вступвтельная  левц1я.  Казань.  1897  г. 
Ц.30В 

гоиилевскМ,  В.  УкрЪплен1е  м  обл(оен1е 
летучихъ  песБОвъ.  Рувоводство  для  веметвъ 
в  землевлцдФльцевъ.  Одесса.  1890  г.  Ц.  1  р. 
60  в. 

—  Праввльное  полеводство  на  руосвпъ 
песчавыхъ  и  супесчаныхъ  почвахъ.  Одес- 
са. 1892  г.  Ц.  2  р. 

гоичаровъ,  А.  Къ  съ^ду  арпеговъ  въ 
Москве.  Проевтъ  оргавв8а1ип  театральнаго 
д1]а  въ  Росс!в.  I.  1897  г.  Ц.  30  в. 

Гофиамъ.  э.  Атдасъ  бабочевъ  Европы  в 
отчасти  руссво-аз1атсквхъ  влад'Шй.  Обра- 
бот,  в  дополи,  применительно  въ  руосвой 
фаув^Н.  А.  Холодковск1й.  Вып.  3-й  Ц.  1  р. 
60  к.  По  ПОДПИСЕЙ  на  все  соч.  14  р. 

грйгоровичъ.  А.  Вревенвыя  праввла  о 
првмФвев1и  судебныхъ  тсгавовъ  въ  губер- 
и1ямъ  и  областамъ  Свбврв.  Рувоводство 
для  отправляющихся  на  службу  въ  Свбврь 
по  судебному  ведомству.  Съ  вартой  Свбвр- 
ской  железной  дороги.  К.  1897  г.  Ц.  1  р. 
26  в. 

^[баревъ.  А.  (проф.).  Наружное  акушер- 
ское взследован1е.  ПравтнчесвШ  вурсъ  для 
етудентовъ  в  врачей.  Съ  39  полнтвпажаш. 
Юрьевъ.  1897  г.  Ц.  1  р.  60  в. 

пюевъ.  А.  Уставъ  стровтельный.  Над.  2-е. 
Шевъ.  1897  г.  Ц.  1  р. 

Даинлло.  С,  д-ръ.  О  ролв  врачей  въ  д1лй 
борьбы  съ  алвоголвзмомъ.  Спб.  1897  г. 
Ц.  20  в. 

дашиевнчъ,  н.  Зезенгеймсвая  1двл11я. 
Эпвэодъ  В9ъ  встор1в  ювошесввхъ  стремле- 
ны, увлечев1й  л  творчеспа  Гете.  Крвтпво- 
б1ографвчесв1й  очеркъ.  Шевъ.  1897  г. 
ЦвОв. 

Двад|(атмттивт1е   товарищества   пере- 

Йвжвыхъ  художественяыхъвыставовъДль- 
мъ.  Издав1е  К.  А.  Фвшеръ.  Вып.  ^  Ж, 
1897  г.  Ц.  по  подпвсве  9  р. 

дебольснШ.  Г.  (ирото1ерей).  О  польз*  чкв- 
н1я  бнбл1в,  сврЪчь  вввгъ  Священнаго  Пн- 
саи1я.  Спб.  1897  г.  Ц  60  в. 

Дневиикъ  прото1ерея  1оанва  Илыча  Сер- 
г1ева  (Кровштадсввд)).  Спб.  1897.  Ц.  26  в. 


ОВЪЯВДЕШЯ. 


ДО01ММ11|1,  дм  д11«1  шжолнага  ю!- 
расп  аодъ  ред.  А.  В.  Круглом.  Сь  б1огр|^ 
фвчбсижъ  вчеркожь,  сь  вортретоп  е.  М. 
Досгоевсвяго  ■  евшжам  е%  его  дояа  ■ 
шюди  его  неан.  Саб.  1897  г.  Ц.  3  р. 

Дубромиъ,  Н.  ГеорНй  XII,  аос1Мв1й  ц&рь 
Гру«1в  в  прмооедввев1е  ев  п  Росс1в.  Изд. 
8-е.  Саб.  1897  г.  Ц.  1  р.  60  в. 

Дпмоовъ,в.  Руоевое  вэобр*тев1епечев1в 
тоа  взъ  аерва  беть  пережола.  (По  соо- 
ообу  Н.  Н.  ЗыБОва).   Соб.  1897  г.  Ц.  20  в. 

дюрюв.  в.  Кратввя  вегори  ередввп  вй- 
жовъ.  Саб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

емогоднввъ  вчеловодвтва.  1890—97  г. 
И  1Р. 

ЕмапевсмН.  С  Очервв  Свбврв.  Идк.  2-е. 
Саб.  1897.  г.  Ц.  1  р. 

Шнплшвщг^  п.  11эобрЪтев1в  ш  врвввле- 
Нв.  Рувоводство  длв  вэоор^тателсА  оо  всту- 
овтельаыяъ  овсьмохъ  графа  Д.  Н.  Толсто- 
го. I.  1897  г.  Ц.  1  р.  60  в. 

Евыю.  П.  Чеву  в  кап  учвта  нашвхъ  д«* 
тей.  Саб.  1897  г.  Ц.  40  к. 

жерве.  В.  Пашпва  о  Петербург!  в  его 
ор1вавателыюсп1хъ.  Съ  рве  для  войскъ 
в  варода.  Соб.  1897  г.  Ц.  26  в. 

ЖуиовснМ,  В.  Вол^звв  вовороацеввып 
дЪтсД.  Изд.  2-е.  всор.  в  доаолв.  Съ  1  хро- 
яолвгографвчесв.  таблвцсй^  2  таблвцажв 
вгавыхъ  в  3  рвеунвавв.  Соб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

журиавъ  Юр|цпесв.  общества.  Аврйла. 

ЗабмотвыИ*  в.  Фвлооофсв1й  всввва  на 
поч1«  субъевтвввзжа  влв  оашъ  въ  рац1о- 
иальпову  ра8р«шев1ю  воороса  «Чго  тавое 
счастье»?  Варшава.  1897  г.  Ц.  60  в. 

Вадушевное  Слово.  Сборввп  духоввихъ 
ствхцтвореи1й.  Соб.  1897  г.  Ц.  26  в. 

Валыуммъ.  N.  (вра«гъ).  Куроргь  Усть-Иа- 
рова  (Гувгербургь)  въ  всторвческоп,  то- 
вографическохъ  в  саивтарвовъ  отвов1ев1в. 
Съ  рисункавв  в  вартой.  Саб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

ВасодвмсиМ.  П.  Два  раэсваза:  1)  Ночь  ва 
Новый  годъ.  1)  Слепой  В8ъ  Даввлова.  1. 
1897  г.  Ц.  40  в. 

Веяв,  Э.  Рвуь.  Переводъ 
Соб.  1896  г.  Цг  1  р.  60  в. 

вваяовск1й,  в.  Русское  государспеввое 
право.  Т.  1.  Верховвав  власть  в  ея  оргавы. 
Выа.  У.  Мствыв  усгаяовлеви  окраввV 
Фанлявди.  Царство  Польское.  Каввавъ. 
Туркеставъ.  Свбврь.  Казавь.  1897  г.  Ц.  60  в. 

Изборнвиъ  Раэвадчвиа  1890  г.  6  вып.  Ц. 
важдаго  1  р 

I  р|ооваге  I 

.V.  а-9х 

тоню.  Вып.  IV.  1896  г.  Ц.  1  р. 

иэвъетЪ!  общества  археолог1в.  встор1в  в 
атвогрвф1вари  Ихператорскохъ  Кававсковъ 
уввверсвтег&.Т.  XIV,  выв.  1.  Казавь.  1897  г. 
Ц.  1  р.  60  в. 

Иавъет1в  отдВмиЬ  русскаго  взыва  в  сло- 
весвоств  вваераторской  акадев1в  наувъ. 
1897  г.  Тома  П-го,  кнвжва  1-в  Сиб.  1897  г. 

Ц.1р. 

казавсяНи  П.  Иеждувародный  соювъ  длв 
взж!рея1в  зевлв.  Одесса.  1897  г.  Ц.  76  в. 

каллвста.  Повесть  взъ  виши  вареагов- 
еввхъ  хрвс11авъ.  Сяб.  1897  г.  Ц.  26  в. 


Товооеевой. 


ИзвмтЫ  руооваге  астрояомвчоскаго  обще- 
ства. Выа.  У.  (1—9).  Саб.  1896.  Ц.  б  р. 
П.1У  "  ' 


вро> 
ОоВ. 


ихъ  шкльва  я 


Г  рве  в  В  табл. 


Ц1- 


иараевъ.  и.  Выбора  фввулыега  в 
хоацев1е   уввворсвтетеваго   вурса» 
1897  г.  Ц  60  1.  "^ 

ивц^  Р.  (д-ръ).   Очвв, 
вредь.  Съ  7  рас.  въ  тевстВ.  Оаб.  1897  г. 

NвйсяерV  гущ  Право  ва  свое  вэобруве- 
в1е.  Перевода  съ  н^хецкаго.  Вальва.  1897  г. 
Ц.  60  в. 

НЕСИ,  \т1Л.  Освовы  расчета  сгровпхь- 
аыхъ  соорухеа1й  по  яето.1аяъ  теор1в  уиет- 
гоств.  Перев.  съ  яйя.  П.  Стховъ^  Оъ 
300  чертежавв.  Ж.  189В  г.  Ц.  I  р^ 

—  Графвчесвавсптаегвва.  Оъярнвож»- 
в1вхв  къ  расчету  С1роятельныхъ  оооруже* 
в1й.  Перев.  съ  яЪя.  П.  Страховъ.  Съ  83 
черт,  в  4  таблиц.  М.  1896  г.  Ц.  1  р^  60  в. 

иореиснМ,  Вв.  СтарокатолвчесвШ  вевроеъ 
въ  вовВйшее  вревв.  (По  поводу 
хевцу  русской  в  сгароватолвче<»»й 
с1вх|0- Казавь.  189Тг.  Ц.  40  в. 

иериъ.  э.  Оврагву  вхъ  8ввр11влев1в1  обхВ* 
сеа1е  в  заарухввав1е.  Съ  87  рве  в  В 
Изд.  3-е.  I.  1897  г.  Ц.  76  в. 

лниге.  А.  Првгото8лев1е  плодовыхъ  в  вгод- 
выхъ  вввъ  в  проавсв  дзв  врвготовлеви 
фруктовыхъ  ■  вгодныхъ  недовъ  в  водъ, 
хлЪбвыхъ  в  фрувтовыхъ 
ввслыхъ  щей  в  другвгь  швпучвхъ  1 
ж.  1897  г.  к  1  р^ 

Вастшнсъ.  Январь,  1897  г. 
ва  80  в. 

иовамвомН.  П.  (проф.).  Псвх1а1рнчеев1е 
всквзы  взъ  ■сгор1в.  Изд.  3-е.  Сиб.  1897  г. 
Ц.1  р. 

ивломбъ.  За  правое  дкло.  (Рааевавъ  ввъ 
средвев.  жнзнв).  Соб.  1897  г. 

■«щдавовъ.  и,  Русск1е  влады.  НвелЦовв- 
в1е  древностей  велввовнвяесваго  авр1ода. 
Т.  I.  съ  20  таблвцавв  в  22  I 
Соб.  1890  г.  Ц.  10  р. 

нойрвдв,  Е.  червые  богатыри. ; 
довоаовъ    подъ  вевлеВ.  Съ  66  ]. 
2-е.  СПб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

IЮIIСтввтнNоавчV  и.  Сборнввъ  охопичъ- 
вхъ  раэсвааовъ.  К1евъ.  1897  г.  Ц.  60  в. 

иоряе.  А.Теорвтвчес8авграянатвва  фраи- 
цузскаго  взыва.  Ч.  I.  9твхоло11&  Ц.  Во  в. 
Ч.  П.  Сввтавснсъ.  И.  1897  г.  Ц.  46  в. 

СовтороИв.  Ветле  ЬепкаИошДе.  АттО. 
Ц.  1  р.  60  в. 

иоемовотюъ.  ВжехЬсвчиыВ  яещтамд- 
ный  журвалV  Руссв1В  (ПДВЛЪ.  Аи^ль. 
Ц.60В. 

иотвяышвовъ,  в,  Объ  удобрев1н 
Пад.  6-е,  исир.  в  лооолн.   Саб.  1891 
30  в. 

иотоввчъ,  И.  Х-лучв  Ревтгева  и  зиаче* 
в1е  вхъ  длв  ведицнвы  вообще  в  воевной 
хирурНв  въ  особевности.  И.  1897  г.  Ц. 
76  в. 

котевщвновк  и.  (проф.).  Значев1е  реит- 
гевовсквхъ  лучей  длв  д1агяостнвв  ввгаеи- 
ввхъ  бол^вей.  Казань.  1897  г.  Ц.  26  в. 

красвовъ.  А.  (Пооф.).  Чайвые  округи  еуб* 
тропвчесвихъ  ооластей  Аз1в.  (Культуръ- 
географвчесв1е  очервв  дальявго  восгова). 
Съ  101  рве.  в  2  вартахв.  Выи.  и  г 
СПб.  1897  г.  Ц.  В  р. 


& 


1897  г.  Л 


I 


П: 
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НОВОЕ     ОЛОВО. 
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нрае1Югорен1й.  л.  Сянтажсвзгь  руосюго 
яаыка  сь  необход1Хыяъ  1атер1алоп  дм 
упрахвев1й  въ  сивтакснческохъ  препина- 
||1в.  Над.  4-е  (совращеивое).  Саб.  1897  г. 
Ц.  40  ж. 

ирнвошлыиъ.  N.  Исторвческ1е  аневдоты 
изъ  аи1:1нв  русскпхъ  зах^чательвыхъ  лю- 
дей. (Съ  портретапп  в  краткижн  б1огра- 
фЫми).  Пзд.  2-е,  дооом.  Спб.  18!17  г. 
Д.  60  к. 

кроивттъ,  С.  Елечъ-Кехш.  РояаЕГь  въ  пе- 
ред1лкФ  для  д-Ьтей  А.  Н.  Аоиевской.  Соб. 
1нив  г.  II  въ  переолеп  76  ж. 

К][6аоовъ.  |п.,  д-ръ.  Что  такое  микробы 
вообще  л  оол^нетворные  въ  частяостп. 
Ооб.  1807  г.  Д.  75  в. 

ламамъ,  В.  (д-ръ  мел.).  Письма  объ  осво- 
вовачалахъ  клвнпчесваго  алектроляза  я 
катализа.  Спб.  1897  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

ланоо1гь,  г.  (проф.).  Истор!я  француз- 
ской литературы.  Т.  I.  X.  1897  г.  Ц.  3  р. 
60  к. 

—  ПсторЦ  французской  литературы. 
XIX  В'ЬЕг».  Перев.  съ  фравц.  аодъ  ред.  Д. 
О.  Морозова.  Соб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

лапимиъ,  В.  О  сгаромъ  и  новомъ  ствл'Ъ. 
Соб.  1897  г.  Ц.  20  к. 

латышевъ.  в.  Изв1;ст1я  древнвхъ  писате- 
лей гречесБихъ  м  латввскихъ  о  Скяо1н  и 
КавказЬ.  Т.  1.  Греческ1е  писателя.  Вып.  2-й. 
Соб.  1896  г.  Ц.  1  р.  60  к. 

лясовсиШ.  А.  Главные  мотивы  въ  поэз1я 
Т.  Г.  Шевченво.  Полтава.  1890  г.  Ц.  26  в. 

Лихачевъ.  И.  РуссБ!я  монеты  174 1Н 
1796  годовъ.  (Критическая  заметка).  Спб. 
1897  г.  Ц.  4  р. 

Ляхачевъ,  и.  Прозвища  велвваго  ввязя 
Ивана  III.  Спб.  1897  г.  Ц.  30  в. 

—  Царсв1й  сДэографъ»  1оспфъ  в  его 
иконы.  Спб.  1897  г.  Ц.  80  к. 

лолухянъ,  А.  Изъ  воФздва  въ  Червонную 
Русь  и  по  ея  окрестностямъ.  Путев,  впе- 
чатл11и.  во  время  пооЪзда  черезъ  Галпц1ю 
л^томъ  1895  г.  Спб.  1895  Г.  Ц.  40  В. 

Лукрейнъ,  м.  Конспекть  торговаго  права 
по  ирограямФ  испытательной  комнсс1и  юри- 
дической. Спб.  1897  г.  Ц.  40  в. 

Луниевичъ,  В.  Популярная  б1оло11я.  Съ 
208  рис.  и  одной  хроиолнтограф1ей.  Спб. 
1897  р.  Ц.  2  р. 

Лучици1й,  И.НОВЫЯ  язсл11Д0вн1я  по  пстор1и 
крестьянъ  во  Франц1я  XVII]  в.  Выо.  I. 
Шевъ.  1897  г.  Ц.  50  в. 

ляховецкМ,  Л.  Харавтервстнкавзв^стныхъ 
руссввхъ  судебныхъ  ораторовъ,  сь  прнло- 
жен1емъ  взбранной  р11чн  ва-||цаго  вяъ  нихъ. 
Спб.  1897  г.  Ц.  2  р. 

м.  N.  Ст1иотворен1я.  Спб.  1897  г.  Ц.  40  в. 

маель,  П.  Въ  стран!»  чудесъ.  Путешесгв1е 
по  инд1и.  Перев.  сь  франц.  Спб.  1896  г. 
Ц.  50  в. 

майиъ-Ридъ.  Оцеола.  Возць  Сеяиполовъ. 
Романъ  изъ  флоридской  хнзнн.  1.  1897  г. 
Ц.  35  в. 

—  Охота  за  медведями.  Романъ.  И.  1897  г. 
ИЗО  в. 

—  Пагванннвм  въ  л1су.  Романъ.  1897  г. 
1126  В. 

—  Смертельный  выстрЪлъ.  Романъ.  1. 
1897  г.  1^.  35  в. 


го  А. 

ь.  Этюды  по  армяясвой 
ъ  Ь  Сравнительная  фо- 
{алекта  въ  связи  съ  фо- 


иамиъ-Смбмряяъ,  А.  Не  то^.  Повесть.  М. 
1897  г.  Ц.  40  в. 

мас/втиниовъ.  к.  За  десять  лЪть  (1886— 
1895).  Ч.  II.  СПб.  1897  Г.  Ц.  I  р. 

матвЪбв^  А.  УральсвЕе  металлы  1896  г. 
НихвШ-Новгородь.  Ц.  3  р.  60  в. 

мел1ора11Си1й.  п,  Кратваи  грамматвва  ва- 
закъ-кнргизсваго  языка.  Часть  И.  Сннта- 
ксисъ.  Спб.  1897  г.  Ц.  1  р. 

мечъ.  С.  Росс1я.  ГеографячесБ1й  сборнпвъ 
.ия  чтеШя  въ  ссмь^  и  школ%.  Изд.  6-е.  1. 
1897  Г.  Ц.  1  р. 

Мйлюновъ.  П.  Главный  течен1я  русской 
нсгорпчесвой  мысли.  Т.  1. 1.  1897  г.  Ц.  2  р. 

Мнроновъ,  и.  Противъ  выроя;ден1я.  Шут- 
ка въ  одномъ  дЪисгв{в.  В.  1897  г.  Ц.  60  в. 

Модестовъ.  в.  Поэз1я  въ  римской  исгор1и. 
Спб.  1897  г.  П.  50  в. 

*  мольеръ.  Тартюфъ.  Комед1я  въ  дитя 
д4йств{11хъ.  Переводь  въ  стихахъ  В.  С.  Ли- 
хачева. Переводъ  удостоенъ  почегнаго  от- 
зыва императорской  ака,1ем1в  наткъ.  Изд. 
2-е  (Дешевая  библ1отека  А.  С.  Суворияа, 
•^  233).  Ц.  16  в.,  въ  папкЪ  23  в.,  въ  пе- 
репл.  30  в. 

молодыхъ.  и.,  и  кулаиогь,  л.Иллюсгриро- 
ванное  описан1е  быта  сельсваго  населен1я 
Ирвутской  губернЫ.  Спб.  1896  г.  И  1  р. 

вочульск!^,  в.  Просв11щеп{е  на  югЬ  Росс1п 
въ  царствоваше  ияаератрпцы  Екатерины  II. 
Одесса.  1897  г.  Ц.  26  в. 

моер'ишцъ,  Левонъ. 
д1алектоло11в.  Часть  1 
нетока  Мушскаго  д1алекта  1 
ветивою  Грабара.  В.  1897  г.  Ц.  1  р.  60  в. 

наисеиъ,  Ф.  Во  мрак^  яочв  в  во  льдахъ. 
Вып.  Ш.  0.  30  в. 

—  Среди  льдовъ  м  во  правЪ  полярной 
ночи.  Подъред.  Д.  Анучнна,  перея.А.Кру- 
бера.  Вып.  ГУ.  М.  1897  г.  Ц.  80  в. 

НеболсниV  А.  Оргаявзац1я  вуроовъ  дяя 
взрослыхъ  рабочихъ.  Довладь  на  торгов»- 
промышленномъ  съ'Ьзд^  1896  г.,  въ  Нвж- 
немъ-ПовгородЪ.  Спб.  1897  г.  Ц.  26  в. 

Неврологичесм1й  Вастиииъ,  Подь  ред.  ] . 
В.  В.  Бехтерева  в  пооф.  Н.  Попова.  Т. 
вып.  I,  Казань,  1897  г.  Ц.  2  р. 

Иеймайръ,  N.  (проф.).  Истор1я  земля.  Пе- 
рев. оодъ  ред.  проф.  Иностранцева.  Вып. 
3—4.  ц.  по  подписв^  ва  все  сочвя.  (80 
выи.)  И  рублей. 

*  НемировVIVДаичеино*  Вас  ВЪчные  яв- 
ражп.  Романъ.  Спб.  1897  г.  Ц.  1  р.  76  в. 

Нибуръ.  Б.  Разсказы  огречесввхъгерояхъ. 
В.  1897  г.  Ц.  60  в. 

иинитюгь,  в.  Болезни  придаточвыхъ  яо- 
оовыхъ  полостей.  Левц1в.  Съ  И  рве  Спб. 
1897  г.  Ц.  60  в. 

иовиции,  А.  Передввхвввв  и  вл1яв!е  вхъ 
на  руосвое  искусство.  В.  1897  г.  Ц.  1  р. 

«Новое  Смвоэ.  Журналъ  научно-лвтерв- 
турный  и  политичесв1й.  Апрйль.  1897  г. 
Д.1Р. 

Моо1ч1еп,  (}аг1  (тов),  Рго^  Сахарная  бо- 
д^8яь  и  ея  л11чеи1е.  Перев.  съ  н^я.  Св& 
1897  г.  Ц.  1  р.  60  в. 

Об|И1эован1о.  Педагоппесв!й  в  ввучяо-по- 
пулярный  журналъ.  Апрель.  1897  г.  Ц.60В. 
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ОВЪЯВЛВЕЯ. 


Оодъ  ред.  I.  иеооцпг».  Т.  1Ь  Виа.  и.Св8. 

1д97  г.  Л  40  в. 

0дМ'Щ|м»ь  и.  Яравегижвыв 
осшом  теаг>  вародшч» 
1ну7  гДС  1  р.  «>  в. 

Ойммвк  и^н*  Къ  мшросу  о 
жмелмФ!  общи!.  Тваоск  1897  г.  Ц.  26  в. 

0Ч1РШ1  ПумиЕШШ!  В.  Р.  X.   1897  г.  Ц. 

лачлммш  .1ремб-Р7ее1*В  цервоаао-уш- 
тедиюО  лвтерАтури.  Вш.  М.Саб.  18117  г. 

Пктр1о'ппиям  стамтммяи  въ  брмьпъ 
слмшихъ,  орочтаооё  Й.  В.  1Цер(квйи1нъ 
■ъ  юржкпешммъ  соФр«а1в  Сда! 
Вляготмрпедьваго  обнучлв  и-га 
18})7  г.  Свб.  1897  г.  Ц.  10  в. 

Р111Х0М1.  Е.  (4-гХ  I  В1М|11|119  №).  РТВ9- 

м.^тво  въ  чаггаоО  твр«а1а  вв^тревавп 
бол^звеО.  Т.  VI.  Д^чевк  1ввера1ееввж%<кь 
л'Мае!,  б(м1заей  аочекиовыгь  орпаоаъ  а 
иоАзнеО  Божа.  С>  63  рас.  Саб.  1894  г. 
Цр«Р. 

Парам  АоаалаааИ  въ  третьеаг  шз»ш1ю 
«УвАава1В  жъ  тстройспт  чатиснъ,  оост- 
иеввыхъ  бывппаъ  С.-Пстнрбгр|>си1яъ  Ба- 
яотето»  ГрааотвоетвНжаор&тирссагоВоль- 
ааго  аконоапчеспго  обцества».  Узавове- 
а1а,  васашоМяса  безвштаихъ  вародвуп 
бпГи1отскъ,  в  дооолавтельвыВ  врва11рв11В 
спвоовъ  вавгц  ввова  доаущеввыхг  аъ  вв- 
родвыа  чаталва.  Саб.  1897  г.  Ц.  10  в. 

пагроаваая.  С.  Что  яв!  д^ать  аава?  Въ 
воаов^  натеряяъ  пра  выбора  ягрЪ|^рабоп 
в  ааватЮ  е%  яадал^тявва  дйтма.  Оъ  14чо 
11бл1цаяв  расуявоаъ,  ■опта  а  отдйша. 
пбдвце!  раооть.  Вад.  8-е,  всараалеавое  я 
драодвеваоа.  Спб.  1897  г.  Ц.  1  р.,  въ  ваовк 
1  р.  96  ж. 

яамяшмц  8.  ГодА.1оава  у  е1аерваго  во- 
люса.  Соег.  во  Фоаа1ех1ю.  Соб.  1897  г. 
К.  60  в. 

—  Пръ  жваотвыхъ.  Въ  очервахъ  в  вар- 
тавахъ.  Сост.  оо  Врежу,  Фогту  в  др.  Саб. 
1897  г.  Ц.  1  р.  96  в. 

поироаек!!.  н.  Правам  руосваго  арааова- 
сав1я.  По  ружоводсгву  В.  К.  Грота.  Джа  вв- 
чальвыхъ,  городскахъ  шжолъ  а  яладавхъ 
ждассоаъ  средве-учебаыхъ  зааедеа1В.  В. 

1896  г.  Ц.  10  ж. 

потъхнаъ,  а.  Учебвавъ  пчеловодства.  Над. 
2-е,  испржал.  а  дооолв.  Съ  91  рас  Саб. 

1897  Г.  Ц.  во  ж. 

«празыаъэ.  ЛвтературвыВ  сборвввъ.  Въ 
пользу  престар^лыхъ  в  лашенныхъ  сва- 
ообвоств  въ  труду  артастоаъ  в  вхъ  еа- 
яействъ.  В.  1897  г.  Ц.  8  р.  60  в. 

Проекты  здаи1й  Всероос1Всжо1  аыстаажв 
въ  Нажнежъ-Ноагородй  1896  г.  Спб.  1897  г. 
4.16  р. 

Пр«1еакоаса1й,  в.  Новый  Вовоей.  Ромавъ. 
Спб.  1897  г.  Ц.  1  ^  86  в. 

Радецж1й,  в.  За  дЪтей.  Свровные  труды 
въ  ди^  возро;вден1а.  Сборвввъ  статей  в 
заа^тоБЪ  по  вопросу  врвзрквЬц  аоспнтан1а 
я  защиты  яолодого  пожол!я1я.  съ  прала- 
а»н1еяъ  отзывовъ  прессы  о  дЪателъаосп 
автора.  Частый  доходъ  отъ  продажа  сОбдр- 
вяжаэ  предназвачапсв  ва  устройство  еалъ- 


улачяыхъ  в  безарЬотвыжъ  дкпВ. 
илвееа.  18Мг.111р.80а. 

рцржша1к  в,  Оруд^ввав   «ю.   Оа1. 
1890  г.  И.  60  в. 

Рапаяаац  В.  Обв|едоетуввый  лкчабаввъ. 
Оаасая1е  устройства  чалоайчесааготВза.— 
Иаружаыя  болВзвя.  —  Ваутреваи  бал1а> 
вв.— Дктса!а  бол^зяв.— Уходъ  аа  болъвы- 
яв.--11рвгоп)алаа1е  л%ашствъ.  Оа 
рвсуяваяя.  1.  1897  г.  Ц  69  «. 

РагамоборгарЧ  ф.  Общее  учея]а  о 
11ер.В  Варавоаа  ятред.  паоф.Ю.О.  Гм- 
барова.  1. 1896  гЩ  ТТ.  4X1. 

Раавбатъ.  Е.  0Т111Ы  ва  вопосы,*вавъ  в 
ааъ  чего  су1а»д11аетеа.Посоо1е  для  язува- 
я1я  техяячесаяхъ  проазводстак  ВаяМо 
восаяОе,  вереработаваое.  Съ  алфважтшвъ 
ува.'ятелевъ  в  188  рвсуававв.  Евага  врад- 
аазвачается:  1)  для  удорлетаореяи  люба- 
зяательяыхъ  д*тей  въ  шжолй  я  сеяъ91,  8) 
вавъ  пособ1е  прп  яреподаваяЕв  освовзви 
тоаароагд^в1я  я  техмолоНя  въ  тевачесввхъ 
в  врофео1:1овальныхъ  учвлвщахь  в  8)  жасъ 
учебоЕЪ  техвФлоНв  для  ввзшвхъ  вво- 
хыииевяыхъ  я  техяячссжяхъ  учяляцъ.Я>ъ 
оредяслоа.  я  доволя.  В.  Голъдапейяа.  7-е 
яздав1е  одобремо  Учсвыяъ  Боватетояъ 
В-ства  Наро.и1аго  Просв^щея1я,  рекомешёо- 
Фомо  Учеяихъ  Кояятетояъ  пря  Собстяев- 
I  яоЯ  Его  Ияператорсжаго  Велячеепа  Еаяпв- 
,  ляр1в  по  учмдеяГяжъ  Еявератряцн  Харш 
;  а  одобрешо  Учебяыяъ  Кояятетояъ  прв  Ояв- 
тМтечъ  Саяод!  Саб.  1897  г.  Ц.  8  р.  60  в. 
I     Рмсиаа  М|8ыаалынп  Гаэага.  Хартъ.  1897  г. 


Р|саий  Ваатаннъ.  Февраль.  Ц.  1  р.  60  в. 
Сааааятааъ,  П.  Ош1сав1е  старвввыхъ  рус* 
саяхъ  утзареВ,  одезадъ,  оруш,  рвтвыхъ 
'  прибора,  Жк  азбуч- 

Оъ  рвеув* 


досшховъ  я  жонсваго 

яохъ  порядв*  мсполоакввоё. 

ваяв.  Свб.  1896  г.  Ц.  8  р^  60  в. 

В.  Избравяаа  бвблкутева 


ИГО- 


сжато  гояеалога  (Вабл1ографачесв1й  овыгъ). 
Вып.  I.  и;цав1я  оообеяяо  т91л  л    ~ 


1Ц1ВВ11Я. 


Сааеловнгъ  (Савелва- 


В.  1897  г.  Ц.  76  р. 

—  Родъ  даоравъ 

вы).  В.  1896  г.  Ц.  1  р. 

Саятааюаъ  (Щедрввъ).  Портрегъ.  Ц.  8  р. 

Саяогапаяь  аройяа  в  питья.  Ноаияпа 

ружоводспо  длясажостоятальваго  Я9учея1в 

вройжп  я  пппъя  даясжяхъ  платьевъ,  верх- 

вахъ  п  датсжвхъ  аещей  я  б^лья,  составявв- 

,  вое  во  фравц,   ветодй  Н.  О.  Г|мте1 1. 

1897  г.  СТрГ 

сСааераыа  васшмъ».  Апркль.  1897  Р. 
1ц.  1р^ 

;     «Саяыяй  Яозяааъ».  М  86,  Ц.  80  в. 
I    Сняоаоач  в.  Переплетное  яастерстаа  я  во* 
куостаоужрашея1я  переплета,  худоовествея- 
I  вые  стала,  частжа,  асправлев1е  я  хр — 

•  я1е  жнигъ.  Составлено  яря  содйВст 
!  реялегаой  хасгерсжой  9.  Ро.  Съ  188  рвспж. 
I  аъ  тевсгЬ  я  12  ожрапюан.  таблвцъ  (Ввбло- 

тежа  правтвчесвнхъ  саийя1й  д-ра  X  1. 
Соовоаа).  Спб.  1897  г.  %  8  р.  60  в. 

сиравка  паппавм.  Переа.  еьвЪяв1|.  Рнп. 
1897>.Д.86  В. 

\  вяяжве«Г188е-1846  п.).  ЧВС1Ъ.  П.  СЯ|. 

•  1897  Г.  Ц.  60  В. 


••1 
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новов    олово. 
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И 
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пожъ  кваргарвохъ  налоги  съ  пнегрукц^ей  о 
оорядвА  оаред^еиЫ  ■  взтни  вадоп  в 
П|1а1ительств.  раэыевевЬиа.  Ж.  1897  г. 
Ц.40В. 

Соммовъ,  в.  (вр»чъ).  Чужц  вовввкаовев1е 
а  сущность  ея  в  увазан^я  въ  ев  вэбЪаш1ю. 
1.  1897  г.  Ц.  25  в. 

'  Сомвмвъ.  N.  По  Святой  ^жЛ  (1891  г.). 
Съ  34  рва  Снб.  1897  г.  Д.  2  р. 

соловьевVНесм«довъ.  и.  Съ  вовохвья.  Род- 
выя  картинБи.  Съ  рве  М.  1897  г.  Ц.  80  в. 

старииа  и  новизна.  ЦсгорвчееБ1й  сборвивъ. 
вздаваехый  ори  Общества  ревнителей  рус- 
сваго  нсторичесваги  иросвЪщеи1я  въ  память 
няаератора  Алевсандра  ИЬ  Кнвга  Ь  Снб. 
1897  Г.  Ц.  2  р. 

таганцонъ.  и.  Усгавъ  о  вава8ая1ягц  ва- 
лагаеяыхъ  мвровыжн  судьямв.  11здав1е  10-е« 
доаоляенявое.  Саб.  1897  г.  Д.  2  р. 

Тариовси1й.  И.  Иванъ  Ацдреевнчъ  Крыловъ, 
Исторнчесв.,  общественн.  в  лвтературв.  его 
авачеШе  в  язывь  баеенъ.  Воровехь.  1896. 
Д.  85  в. 

ТарнолольсиШ.  А.  Охотнвчье  дробовое  рухье 
ценральяа1Ч>  огня.  Съ  20  рве.  Ж.  1897  г. 
Ц.60В. 

Теоловъ.  в.  Бвязь  АлевсФй  Ворвоовнчъ 
Лобаио0ъ-Роставс&]Д.  В1ографячесв1йочервъ 
съ  прилохен1ехъ  портрета  н  вида  родового 
доха  въ  Мосвва.  Саб.  1897  г.  Ц.  5  р. 

тимирвэевъ.  к.  Рас1ев1е  и  солнечная  аяер- 
г1я.  И.  1897  г.  П.  40  в. 

Тнхоновъ.  в.  «жнхо  жвзни».  Повесть.— 
-Антонъ  Павл.  Чеховъ.  Сныть  литературвой 
харавтернстввв.  Стагья  В.  А.  Гольцева.  X. 
1897  г.  Ц.  30  в. 

тороповъ,  С.  Хоевва.  Ея  прошлое  я  на- 
стоящее. Къ  760-латио  основав1я.  1. 1897  г. 
Ц.2Р. 

трайль.  Общественная  жввяь  Англ1в.  Т.  П. 
Отъ  воцарев1я  Эдуарда  I  до  сяертя  Генриха 
VII.  Ж.  1897  г.  С  а  рГ  50  Ь 

труеааиъ.  Ю.  ЭтияологШ  хйстныхъ  на- 
8вав1й  Исвовсваго  у«ада.  Ревеж  1897  г. 
Д.  1р.  50  В. 

.  —  Чудсв1я  нвеьхева.  Пэсл1(дован1в.  Ре- 
вель. 1896  г.  Ц.  60  в. 

Уваровь,  А.  (графъ).  Са^орь.  Новое  нас- 
лвчное  растев1е.  Вольссь.  1896  г.  Ц.  15  в. 

Уптиовк  Б.  Многофазный  товь  въ  про- 
яышленяостн.  Рувоводство  нря  проевтнро- 
ван1я  в  эвсплоашия  усгавововь  ввогофаа- 
наго  това.  Описав1е  в  врвтнчесвав  оцавва 
навбол^  унотребнтельяыхъ  пряборовь.  1, 
1897  г.  Ц.  1  р.  50  ж. 

Уиазатеаь  въ  научныхъ  трудаяъ  Алевсан- 
дра  Николаевича  Веселовсваго,  ярофеоеора 
Снб.  унвверсвтета  в  ажадехвва  вяператор- 
свой  акадея1и  наувъ.  1859—1895  г.  Иад. 
2-е,  сь  аортретохъ  профессора  н  фототиц1ей 
адреса  ученввовъ  А.  Н.  Веоеловсвагв.  Соб. 
1896  г.  Ц.  8  р. 

уреыиовичъ,  Е.  (перссвазаль).  Робянэовъ 
Бруао,  его  жизнь  и  удивительный  прввлмь 
чел1я.  Съ  58  хрожо-лятограф&роваяяыяя 
1.  1897  г.  Ц.  1  Р1  50  ж. 


вартяявахя.  I. 


Раасвавъ.  Спб.  1887 


хаая1ыви(ъ,  г.  Архянсв1й9Поеьвьяе1ор1я 
Архен1и  Ховсея  Хоренсваго.  Овыть  врнпвв 
всгочяивовъ.  Часть  1.Иасхадован1в.  частьП. 
Зитер1алы.  Ж.  1896  г.  Ц.  8  р. 

Хаольооиъ.  о.  Бурсь  фязнвв.  Т.  Ь  Оъ  877 
рас  Спб.  1897  г.  Ц.  5  р. 

хэдеойъ,  У.  Натуралисгь  на  Ла^Плат!. 
Перев.  съ  англ.  Съ  рвсунвахв.  Снб.  1896  г. 
Ц.  аа  дв*  частя  1  р. 

Фяроовъ,  в^  Дв*  сестры.  Рохап*  Спб. 
1897  г.  Ц.  2  р. 

Флемивнгъ.  А.,  д-ръ.  Чуяа.  КратвЮ  кто» 
рнческ1йочерБЪ  развпт1я  и  расоространея1я 
чуяы,  ея  а1яатояат(иог1я,  профялавтвва  я 
л^чен1е.  Саб.  1897  г.  Ц.  30  в. 

фдеровъ.  в.  Способы  отучен!я  сл1ян!ю  аву- 
Бовъ  прв  обучен1я  граяот^  Спб.  1897  г. 
Ц.25  в. 

Ооиниъ.  С  Пчелва^эолотая  рабопшца. 
Опыть  34-х^л^тней  правтнвн  по  пчеловод- 
ству. Еазань.  1897  г.  Ц.  25  в. 

Царевсм1й,  Д..  проф.  Счастье  челов^чесвое 
я  его  всгочннвв.  Казань  1897  г.  Ц.  Зб-в. 

—  На  пахять  о  60-та-л1&тнежь  пбнлей  о. 
прото!ерея  Алевсавдра  Полвварооввча  Ала- 
дая1рскаго.  Казань.  1897  г.  Ц.  40  в. 

Цватянкъ.  Съ  56  расвр.  рве.  Над.  4-0.  Е 
1896  г.  Ц.  35  в. 

чего  хочетъ  Греф.  Спб.  1897  г.  01  10  в. 

*че«мъ.  Анпжъ.  Пьесы.  МедвЪдь.  предкь 
ген1е.  Иваноаъ.  .1ебеднвая  п^яя.  Т]мгявъ 
въ  невола.  Чайка.  Дядя  Ваня.  Вса  означен- 
ный адась  пьесы  безусловво  дозволены  кь 
представлен1ю.  Спб.  1897  г.  Ц.  2  р^ 

чичянадэе,  Д.  Сборннвь  узаБ0нен1й,  рао- 
поряжея1й  н  разъяснев1й  для  ртвоводства 
податныхъ  внсаевторовъ.Свб.  1894  г.  О  р. 

чуевски.  N.  Фва1олог1я  человава  (Вов- 
сневть).  Изд.  второе,  всправл.  я  доиоляев- 
ное,  сь  32  рис  XарьковV  1897  г.  Ц.  2  |. 

Эицнилопедичесии  словарь.  Полутояъ  40-1. 
Навазный  атананъ.— Неясытя.  Спб.  1897  г. 

Шабанова,  А.  (д-рь).  Къ  борьб*  сь 
ческвхя  недугаян  д11тей.  Въ  польау 
щдаеяой  сь  Высочайшаго  соизволени 
дарынь  Ияператрнцъ  пряяорской  сан» 
дш  хроннчесвн-о<иьвыхъдтй.Спб.  189 
Ц  25  в. 

шаховсиав.  я.  (кн.).  Два  похода  за  Вал- 
вавы.  Съ  театра  войвы  1877—1878.  Кзд. 
2-е.1.  1897  г.  ЦГ  2  р. 

Шепеаеевчъ,  А.  Каоедра  встор1я  воеобв|ей 
лвтературы  въ  вхператорсвояъ  Харьвов- 
скохъ  увиверсвтега.Нсторвч.8аавсвя.Хара- 
вовV  1897  г.  Ц.  50  в. 

шерръ.  Г.  Всеобицкя  пстор!я  лятераттри, 
подь  ред.  П.  Я.  Вейвберга.  Выв.  Хи.  Ц.  по 
подовсва?  р. 

Девежвое  обращев1е  я 


обществевное  значев1е.  Перев.  съ  вам.,  шш 
ред.  н  съ  предвсл.  Петра  Струве.  Сов. 
1897  г.  Ц.  50  в. 


и.  Драяатячесв1я  сочяяен1я. 
Т.1.  Мак>рв1а(драяа).  Дег81я  средс1ва(сцеаы)и 
Кручииа  (драха).  Фофавъ  (юхедЦХ  Пр*^ 
хояъ  пошло  (драна).  Вдд.  2-е.  Спб.  1897  г. 
Ц.1Р.50В. 


А.а 


овъявхвтя. 


ь(фоп),ГеопмгиЕргв- 
Г  оромамдетмк  €го  аначевм  ди  моаа- 
анчесаго  в  еощАльнаго  арогрееа^  Эпць 
в»  (Ляшсп  иооча?обя1ажво1  вровышмв* 
аоств.  Дерев,  съ  в1в.  Л.  В.  Крвсввв  вод> 
ред.  а  съ  пшцвс!.  П.  В.  Струве.  Въ  пршн»- 
жев1в  лешщл  проф.  Е.  фовъ-ФвлвшюввчА. 
Эковояичеай  врогресъ  в  гсв1хв  вхлтпи. 
СПб.  1897  г.  Ц  1  р.  76  в. 

щврбетовв.  о.  (вввгввя).  Въ  етв%  в№ 
савовъ.  Пттевыв  замыта  вв  Яв1  1893  г. 
Съ  гео1рафич.,всторачесв.  в  волвпчесстъ 
обаоровъ  Малвйсваго  архвиелвгв  в  Яаы. 
Съ  10  фотетваиив,  100  рве.  въ  тевсгЪ  а 
ввртой.  Со«.  1897  г.  Ц.  4  Р1 


эагеръ,  а.  (д-ръ).  1егор1а  в  — ,^ 
еое101в1е  веоросв  •  фубеааеВ  пжЪ. 
1897  ГЦ  60  в. 


СЯ1. 


г В.  В*рорев1в 

оообеавоста  в  евиевЬ  въ  «г^^^.  «««.«.. 
бвблейсиго  вЪропоа!!.  Камшъ.  1897  г. 
ШВ- 

аявъ  (фовъ),  р.  (д-ръ).  Кшввчесиа  д|в- 
постава  авутреввахъ  оолЛпеШ.  Вавросва- 
аачеса1е,  хиявчесв1е  в  ОаБтер1о^оп^чвеа^е 
саособи  вэеладовав1а.  П-а  шиоаааа.  Оъ  б« 

рвсгавава.  Саб.  1897  г.  Ц.аа1 

чаа.  4  р.  60  в. 


ДЕШЕВАЯ  БИБЛЮТЕКА 

)\.  С.  Суворинги 


Прв  выовскк  кногъ  «Дешевой  Бпблоташ»,  ввЪсто  вазван1я  квигв,  вожво 
выставлять  вунеръ,  водъ  которы.>гь  книга  етв  аначнтся  въ  катвлогк.  %Ъ- 
дочкою  (*)  обозвачены  квпгп,  оов^щеввыя  въ  Опытк  катадога  учеввче- 
скихъ  бпблотекъ  средвпхъ  учебныхъ  замцевШ  вЪдовства  ввнисгерства  народ- 
ваго  вросв1щев]я  в  въ  катадогк  кнвгъ  Д1я  безолатныгь  вародвыть  чвтадевъ. 


ааа.  плавтъ,  в.  т.  ТрехгрошовыВ  дааъ. 
Дреаве-штввсваа  воасд|а  въ  б^п  «иста. 
Переводъ  въ  прозЪ,  со  статьеД  о  Влавга. 
С.  дйгесъ.  Саб.  1898  г.  Ц.  16  в.,  въ  паа. 
28  в.,  въ  вер.  80  в. 

*16В.  Пвутархъ.  СравватеАвив  жвааеопа- 
сави.Т.  ].  Выа.  1-а.  Тежй  в  Ровулъ.Ц.  16  в. 

*1б9.  ~То  хе.  Т.  I.  Выа.  2-Д.  Дакуртъ  в 
Нува  ПовоиН.  ]^  16  в. 

*1во.  —  То  хе.  Т.  1.  Вып.  3-й.  Содовъ  в  Ва- 
зер1Д  Пооивола.  Ц.  16  в.  фесь  I  тохъ  въ 
одвой  ваав!  68  в.,  въ  вер.  66  в.Х 

*  161.  —  То  хе.  Т.  II.  Выа.  1-а.  ееввстоалъ 
в  Кажвхгь.  Ц.  16  в. 

*1бг.  —  То  хе.  Т.  II.  Выв.  З-В.  Перавхъ  в 
Фаб1й  Вавсавъ.  Ц.  16  в. 

*  163.  —  То  хе.  Т.  II.  Вып.  3-й.  Алввб1иъ 
в  Кор1ахавъ.  Ц.  16  в.  (Весь  II  тоаъ  въ  од- 
вой папвЪ  63  в.). 

*  164.  — То  хе.  Т.  Ш.  Выа.  1-й.  ТВво- 
леовтъ  в  Пазелъ  9ввл1й.  Ц.  16  в. 

*  166.  —  То  хе.  Т.  т.  Выа.  2-й.  Пеловщдь 
в  Варцеиъ.  Ц.  16  в. 

*1вб.  —  То  хе.  Т.  Л1.  Вып.  3-й.  Арнствдъ 
в  Еатовъ  Старо11й.  Ц.  16  в.  (Весь  111  топ 
въ  одной  павкъ  63  в..  въ  пер.  66  в.). 

*1в7.— То  хе.  Топ  1У.  Вып.  1-й.  Фаловэ- 
веп  а  Татъ  Флаввв1ап.  Ц.  16  в. 

*  166.— То  хе.  Топ  IV.  Выл.  2-й.  Паи»  а 
Вар».  Ц.  16  в. 

М69.— То  хе.Топ  1У.  Выв.  8-й.  Двзаадръ 
в  Сулла.  Ц.  16  в.  (Весь  1Т  пп  п  сдвой 
шшжЪ  63  в.,  п  в^р.  66  в.). 


*170.— То  хе.  Топ  Т.  Выв.  1-В. ) 
а  Дувуллъ.  Ц.  16  в. 

*  171.— То  хе.  Топ  У.  Выв.  2-й.  Вав1В  а 
Браосъ.  Ц.  16  в.,  ва  велев,  буа.  80  в. 

"171.— То  хе.  Топ  У.  Выв.  8-й.  Сер«ор1В 
а  Еввеп.  Ц.  15  в.  (Весь  У  топ  п  одваВ 
папка  63  в.,  п  пер.  66  в.).  Ва  велев,  оув. 
по  30  в.  вылуоБЪ. 

*  178.— То  хе.  Тоаъ  У1.  Выл.  1-й.  АгеавлаВ 
а  Поввей.  Ц.  20  в. 

*174.— То  хе.  Т.  У1.  Вып.  2-В.  Алевсацпъ 
Велов1й  в  Гай  Цезаръ.  Ц.  20  в.  (Весь  т1 
топ  п  одной  папкЪ  48  в.,  п  пер.  60  в.). 
На  велев.  бувагЪ  во  36  в.  аа  вывусжъ. 

*17б.— То  хе.  Топ  ТП.  Вып.  1-й.  Фовкип 
в  Катоп  ВладпЛй.  Ц.  16  в.,  п  папвй  28  в. 

*17б.  —  ТохсТопУП.  ВЫЛ.2-Й.  Агцдъ 
в  Клеожевъ.  Ц.  16  в.,  п  пшажЛ  28  в.,  п 
п^!.  86  в. 

*1П.~То  хе.  Топ  У11.  Вып.  8-й.  ТМер1В 
в  Гай  П>акха.  Ц,  16  в.,  п  ваввй  28  в.,  п 
пер.  36  в. 

*17а.— То  хе.Топ  УПТ.  Выв.  Ь  Шоемп 
в  ЦвцеровV  Ц.  16  в.,  п  павкк  28  в.,  п 
пер.  86  в. 

*179.— То  хе.  Топ  У1П.  Вып.  П.  ДенетрЩ 
Пал1орветъ  в  АвтовШ.  Ц.  16  в.,  п  папвк 
28  в.,  п  пер.  86  в. 

*180.— То  хе.  Топ  УШ.Выв.Ш.Д|онъв 
Врутъ.  Ц.  16  в. 

*1а1.— То  хе.  Т.  IX.  Выв.  Ь  Артаво^веъ. 
Арать.  Ц.  16  в. 
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новов  олово. 
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*т.— То  же.  То»  IX.  Вып.  II.  Гадьба. 
Отовь.  Ц.  10  ж. 

*  40.  погорельснШ.  А.  1онастырЕа.  Ромаиъ 
въ  2-хъ  ч.  Изд.  3-е.  Ц.  25  к.,  къ  папкФ  33  е., 
въ  перешетк  46  е. 

*  64.  логоредьси1й.  А.  Черная  журица  ила 
подзехные  аыпези.  Водшеоная  повесть  для 
дФтеД.  Ц.  5  к.,  въ  пап.  1 3  в.,  въ  переш.  20  е. 

*  27.  полевой,  и.  А.  Повесть  о  СуздадьсЕохъ 
ЕНЯ311  Соеон!.  Историч.  оов^ь.  Идд.  2-е. 
Ц.  15  е.,  въ  папкФ  23  е.,  въ  перешг.  30  е. 

•67.  —  ДЪдушЕа  руссЕаго  фдота.~11ара- 
ша  СибирячЕа.  Ц.  15  е.,  въ  папк%  23  е.,  въ 
перепл.  30  е. 

*148.  —  Государевъ  Еречатникъ.  Разск. 
кзъ  быта  соЕольЕВЕовь.  Ц.  15  е.,  въ  пааЕ11 
23  е.,  въ  пер.  30  Е. 

166.  Поталенио.  11..АаорЕа.  11ов1иг1Ъ.  Ц.  15 
е.,  въ  аапк^  23  е  ,  въ  пер.  тЗО  в. 

166.  —  Простая  случайность.  Братья.  Раэ- 
свазы.  Ц.  15  е.,  въ  шшеФ  23  е.,  въ  перепл. 
30  Е. 

86.  походъ  Аргонаковъ.  Древ.-греч.  сса- 
аан.  Съ  рисунк.  Ц.  10  е.,  въ  впапЕЪ  18  е., 
въ  пер.  30. 

*  123.  Пушшшъ.  А.  С.  Поэхы  и  сказЕП.  Съ 
прнлозешехъ  б]ограф.  А.  С.  ПушЕлна, 
портр.  его  и  рис.  Ц.  15  к.,  въ  палв^  23  е., 
въ  перепл.  35  к. 

*  124.  —  Драмап1чесЕ1я  пропзведен1я.  Съ 
прало2ен1еп»  портр.  и  рясува.  1115  е.,  въ 
лапЕ1^  23  е.,  въ  перепл.  35  в. 

*12б.  —  Стихотворен1а.  Оъ  при11чан.  еъ 
ыажь  в  портретаяп  Дупшгаа^  его  отца,  ма- 
тери я  ажви.  Ч.  I.  Ц.  15  в.,  въ  папЕ^  23  г 
е.,  въ  перепл.  35  в. 

*12б.  —  То  же.  Съ  прия1Ьч.  еъ  иввъ  в  дву- 
мя рис  Ч.  II.  Ц.  15  в.,  въ  папЕ%  23  е.,  въ 
перепл.  35. 

•127. — Евгев11  Ов^пшъ.  Съ  дополиевЫхо 
и  вар1антамв.  Ц.  15  в.,  въ  папв!»  23  в.,  въ 
перепл.  35  в. 

•126.  —  Повести  (Пов^ств  Б1зЕвна.— Дуб- 
Р0ВСЕ1Й.  —  Каплтансвая  дочва.  —  Ппвовая 
даха.—  Кирджали.  —  Арапъ  Петра  Велива- 
го.  —  1!стор1я  Села  Горохниа.  —  Рослав- 
левъ. — Егилетсв1я  вочв).  Ц.  15  в.,  въ  панк^ 
23  в„  въ  перепл.  35  в. 

•129.  — Истор{я  Пугачевсваго  бунта.— Пу- 
тешеств1е  въ  Эрзерухъ.  Ц.  15  в.,  въ  аапЕ11 
23  в.,  въ  перепл.  35  в. 

*  130.  —  Плсыа  въ  разяывъ  лицавъ.— 
Письма  въ  жев(.  Ц.  15  в.,  въ  папвФ  23  в., 
въ  перепл.  35  в. 

•131.  —  Дневнивъ.  —  ЗаписБВ.— Исторвч. 
статьв  в  развыя  заметав.  Ц.  15  в.,  въ  пап- 
к%  23  в.,  въ  перепл.  35  в. 

*  182.  —  Лпце&СЕ1я  стнхотворев1я  в  опыв- 
вв.  Ц.  15  в.,  въ  папв^  23  в^^въ  пер.  85  в. 

*—  Собран^е  сочвв.  въ  10-тв  том.  бол1е 
4,100  стр.  Съ  б1огр.  А.  С.  ПупЕЕВва,  съ  порт., 
^  в4сгдосгей,  гд*  жилъ 


поэтъ.  Съ  алфавлтв.  в  хрояологвч.  уваа.  во 
вс^мъ  его  произв.  Шд.  8-«.  Ц.  аа  10  тов. 
1  р.  50  в.,  въ  изяпцюмъ  перепл.  8  р.  50  в., 
въ  папЕ11  2  р.  30  в. 

•162.  Разииъ,  А.  Гетжаяъ  Степаиъ  Ост* 
ннца.  Пов12СЛ»  изъ  руссвоА  истор1в  1688  г. 
Ц.  15  в.,  въ  палЕф  23  в.,  въ  пер.  85  в. 

•  243.  —  Разоренный  годъ.  Пов^сп  ваъ 
руссЕоД  истор1и.  Ц.  15  е..  въ  папв^  28  в., 
въ  пер.  85  в. 

*147.  Рыл^евъ.  И.  Думы  в  поэмы.  Ц.  20  в., 
въ  папЕЪ  28  в.,  въ  пер.  40  в. 

—  То  же.  Дзял^ное  взд.  ва  веленевой  бум. 
(Налечатано  для  любителей  въ  огранвч.  во- 
лич.  ЭЕЗ.).  Ц.  50  в.,  въ  пер.  90  в. 

260.  Сенека,  л.  А.  Иабранныя  пвсьва  въ 
Люцил1ю.  Перев.  съ  латннсв.  Краснова.  Ц. 
30  е.,  въ  папЕф  38  в..  въ  пер.  50  в. 

-~  То  же.  Изящное  изд.  на  веленевой  бум. 
(Напечатано  дш  любителей  въ  отрав,  вол. 
ЭЕЗ.).  Ц.  60  в. 

•41.  Соллогубъ,  в.  А.,  графь.  Повисл  в  раа- 
свазы.  Кн.  I.  Аптекарша.  —  Метель.  —  Не- 
ОБонченныя  повести.  Съ  портр.  автора. 
Изд.  2-е.  Ц.  20  в. 

42.  —  То  же.  Кн.  II.  Исгор1а  двухъ  ва- 
лошъ.  —  Нечистая  сила.  —  Воспитанница. 
Над.  2-е.  Ц.  25  в. 

48.  —  То  же.  Кн.  П1.  Большой  свЪтъ.— 
1Гедв11дь.  Нзд,  2-е.  Ц.  25  в.  Трв  вввгв  въ 
одвомъ  нгреплет*  1  р. 

187.  Софошгь.  Эдилъ-царь.  Съ  греч.  перев. 
В.  Алеас^свъ.  Съ  введен,  п  ирим1чаи.  Ц. 
15  в.,  въ  палвк  23  в.,  въпер.  30  в. 

192.  Эдвпъ  вь  Колоне.  Трагед1я.  Съ 
греч.  перев.  В.  АлевсЪевъ.  Съ  введея1емъ  в 
лримЪч.  Ц.  10  в.,  въ  пап.  18  в.,  въ  пер.  30  в. 

193.  —  Автигова.  Трагед|я.  Съ  греч.  пере- 
велъ  В.  АлевсФевъ.  Ц.  12  в.,  въ  папв%  20  в.. 
въ  пер.  27  в. 

216.  —  Электра.  Трагед1я.  Переводъ  съ 
греч.  Ц.  13  в.,  въ  папв1к  20  в.,  въ  пер.  32  в. 

238.  Стэриъ.  Сентвментальяое  путеше- 
сгв]е  по  Фрашии  в  итал1я.  Перев.  съ  англ. 
Ц.  20  в.,  въ  пап.  28  в.,  въ  пер.  40  в. 

—  То  же.  Изащвое  взд.  ва  веленевой  бум. 
(П впечатано  для  любителей  въ  огранвчев. 
колич.  9В8.).  Ц.  75  в.,  въ  пер.  1  р.  15  в. 

261.  Сто  велниюгь  людей.  Кввга  I.  Зоро- 
астръ,  Будда,  Конфущй,  Хаговеп.  Ц&а 
'.'О  воп. 

262.  —  Книга  II.  Солонъ,  Перввлъ,  Але- 
Есандрь  Велнв1й.  Ц.  20  в. 

268.  То  же.  Квига  III.  Авввбалъ,  Юл1й 
Цезарь,  Нарвъ  АврелШ.  Ц.  20  в. 

264.  То  же.  Книга  1Т.  Ввльгельнъ  Орав- 
се1й.  Ц.  20  в. 

—  То  же  ва  велепевой  бум.  Ц.  вавиой 
Еввг*  75  в. 

268.  То  же.  Кввга  Т.  Рвшелье,  Фрцдрпъ 
Велвв1й,  Вашвнгтовъ.  Ц.  20  в. 


Доавоаено  цензурою  2«  аор11я,  1897  г.  С.-Летербургъ 
Тпоофафи  А.  С.  Оуворяяа.  дртелевъ  вер.,  д.  18. 


11;101.ь.  .  11,,ч». -гпс  »:?г:1СТ4.агосуд^.рс1-.слнаРО  праваН.  Бржвсадго. — 
А.  А.  Н^у.  -.(ъ.  Нрестьг.::с11а|  община  въ  Сибмрм.  VI  Богоемо- 
а1гг(:г:о  XX  медш^инп.  Крафтъ-Эбяигк  Уч«6я«аъ  |1сях1атрЫ.  Перев. 
Д.  Чг^р^миэнЫй.— П.  Фаексяги  Моэгъ  ■  душа.  Дерев.  Н.  Бяраанаа.— Р. 
^Iвс^..:а.  пределы  душевиаго  рааио14с1я.  Перев.  С.  Штейвгара.—  Дя- 
гушна.  СэеАен{е  въ  аиатом11е,  гнстояог!»  я  эмбр1олог11В.  Соетав.  проф.  А. 
И.  Маршааь.  Лер»  проф.  Н.  Зеграфк   .  .  •  • .    52—  75 

17.  КЪ  ВОПРОСУ  О  ДВИЖЕНШ   ЗЕМЕЛЬНОЙ  СОБСТВЕН- . 

НОСТИ  Л.  Р.    ........... 76-82 

18.  ГРАМОТНОСТЬ  ВЪ  СВЯЗИ  СГЪ  ДИФФЕРЕНЩАЩЕЙ  ДЕ- 

РЕВНИ.  С— 1аго  . 83—  90 

19.  ПИСЬМА  ИЗЪ  ПР0ВИНЦ1И. 

].  ТВЕРЬ.  (Земски  д^а).  С.  Ан.  Ч-аго 91—114 

3.  ЦЗЪ  ЮГО-ЗАПЛДНЛГО  КРАЯ.  (Введев1е  въ  п'б^ршяхъ  края  вен- 
скнхъ  учреждевШ;  ваъ  дФательноств  Юевскаго  общества  гражог- 
ностя).  СВ. 115—190 

20.  ИЗЪ  ЖИЗНИ  ПРОВИНЩИ- 

Журналъ  «Хоажвлъ»  о  русскомъобществ^.— Вопян  ■  проекты  г.  Ярхон* 
кпна.->П^В8Нвн  русскихъ  аграр1евъ  къ  обгедянэяш.— Исчеановев1епа- 
тр1арха1шаго  строя.— Ставовой-8аководатель.->Орягвнальны1  реввворъ 
риго-орловекоА  жеж.  дор.  я  желчно-дорожные  порядкя.— Просйтятель- 
ныя  7чреждев1я  и  снеблагопр^ятныя  услов1я»  м^ствоА  жяавн. — Штатсъ^ 
народникъ  г.  Гофштеттеръ.  В.  Богучарскаго 121—138 

21.  ИНОСТРАННОЕ  ОВОЗРЬНГЕ. 

Греко-турецкая  воДва.  —  Австро-русское  сбдвжен{е.  —  Иеторнчеекая 
справка  оОъ  отвошешяхъ  Грец1н  ж  Австр{п  къ  Росе1я.  —  Равложеи1е 
Австро-Венгр!н.— Нац1овалъныА  вопроеъ.— Импеваторъ  н  еоцилдешок- 
раты.— Юиецк1е  культуртрегеры  въ  Афрягк— Иоясарь  ва  уляц1  Гу- 
жова.^Поктшен1е  на  жявнь  короля  Гуиберта.  —  Колотальныя  войвн 
Иепан1я.- Первое  пря]|4веп1е  мауверовекихъ  ружеД  мл  Испав1|.  В.  П.        139—161 

22.  ПИСЬМА  И31-ЗА  ГРАНИЦЬЬ  * 

1.   ИЗЪ  СОЕДИНБННЫХЪ  ШТАТОВЪ  СБВЕРНОЙ  АМЕРИКИ. 

I.  Перемена  адмнннстрац1м.  И.  Г. 162—170 

а.  ИЗЪ  АВСТР1И.  Ь  Еще  о  выборахъ  въ  Галяц1Ж.  Л.  Ваоилев- 

окаго 170-179 

П.  Ивбярательвая  борьба  въ  В1в1  П*  Т. 179—206 

23.  ТЕКУ1Ц1Е  ВОПРОСЫ  ВНУТРЕННЕЙ  ЖИЗНИ. 

ВысочаОшШ   ресхрлптъ  на  ямя  статсъ-секретаря  Дуряово.    Дворян- 

ск1Й  вопросъ  в   его   вковомнческая  почва.    Перспективы   срйппгтель- 

ныхъ  в  всеобъемлюща хъ  реформъэ.  Дореформенное  дворянское  унра^ 

ден1е. .  Культъ  «прввципа  понужден1я>.  —  Биметахлнстпческая  агмт* 

ц1я.  Докладъ  г.  Вутми  м  преяи  по  нему.— Предаожеше  г.  Стаховвчв, 

какъ  одввъ  явъ  снмптомовъ  перемены  настроены  въ  первенствующемъ 

сослов1н.~И8Ъ  литературы  вопроса  о  ххЬбвыхъ  цЬнахъ. — Новый  ва- 

конъ  о  печати.  —  Отмена  паспортяаго  обора.  Въ  какой  м1в%  уннчто-   . 

яшетъ  она  фискальное  8яачев1е  паспортной  системы?  П.  0.  ...  .        207—229 

24.  НОВЫЯ  КНИГИ,  присланный  въ  редакц1ю  въ  аоркгк 

25.  0БЪЯВДЕН1Я. 
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Прв  8Т0Й  книжке  равсылаетея  отд'кльное  объявлев1е  отъ  склада  С.  31  Орлова,  въ  г.  Ву^ухух!. 


Редакторъ  А.  Н.  Поповъ. 


Иэдатедь  М.  Н.  Семенова 
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ПРОДОЛЩЕТСЯ  ГОДССАЯ  И  ОТКРЫТА  ПОЛУГОДЭСДЯ  ПО/:г.::31!А7 

ЕЯШЙЗСЯЧШЙ  МПНО-ЛЙТБРАТШЬШ  и  ПОЛИШЕСШЙ  ЖУРНАЛЪ:    ': 

-.    НОВОЕ  олово  ■-: 

Выходитъ  ежем-Ьсячно  отъ  255  до  ЗО  печатныхъ  листовъ. 
Иодппеной  годъ  съ  1-го  окггября. 

крон!  общи хъ  вадачъ  журвалпстики,  сНОВОВ  СЛОВО  >  поставило  себ^Ь  Ц']^ЬЮ 
обратить  особенное  впла1ан1е  на  запросы  И  вужды  11ровинц1и,  съ  которою 
желательна  живая  СВЯЗЬ.  Поэтому  редакци  заинтересована  въ  получбн1п  непоерс|д- 
ственно  и  П8Ъ  возможно  большаго  числа   М'ЬСТЪ  св'&д^в!й  по  вс&гь  вопроса» 

0  отраелямъ  М'ЬСТНОЙ  ЖИЗНИ.  Въ  втпъ  видахъ,  крои^  отд'капытЬ  статей,  виутрен- 
него  обовр-Ьн^я  н  обзора  провпнц1ально&  печати,  въ  журналик  будутъ  пои^щаться  ещэ 
«письма  изъ  провинц1и».  .1 

При  иовОшМЪ  состав^Ь  редахцш  въ  журнал^Ь  прпввмаютъ  участ!б  слФдуюпМя  лица:  | 
К.  С.  Варанч^еичь,  проф.  И.  Л,  Вортмамь,  С.  Л,  Вулгановъ,  В.  Ш 
БыетренинЪ9  Ю.  Н.  Вагнеръ,  В.  Вересае&ъ,  П1)<>ф.  2Г.  Г.  Випоградовъ,  В  В 
Водовоаовь,  Л.  Гарину  СН.  Т.  МVам^йловсн^й),  М,  О.  Тертемаань,  М.  Роръ- 
и1й  (^А.  3/.  Лчъишавь),  Л.  Л.  Туртмчъ,  ^?.  Ельцоша,  А,  3/.  Калмыпова,  'Л,  Ф, 
КрзкиеицнЩ,  проф.  Л.  Ф,  шЖеаафтъ,  Р.  А.  Мантетъ,  проф.  Л.  Л,  МилнтойЬ, 
В.  Г.  Лихаиловсм4й,  Вг.  Л.  Нелмролп'чь-Данченио,  проф.  Д.  Л.  Оеслнино^ 
Кул^Н€>венШ,  А,  В,  Логажевъ,  В.  А-  Лоссе,  Л,  Л.  Лотапечшо,  Д.  Д.  Лрото- 
птговъ,  В.  Яш  Саыпловь,  М,  Л.  СеЫеиовъ,  Л,  Б.  Струве,  В,  Л.  СчьроилевсЫй,  Л. 
Л.  Тугань-ВарановснШ,  В.  А.  Фаусень,  Лансь  Ферворнь  (проф.  1енекаго  увив.),  { 
Л1юф.  Л.  А,  Халодмовешй,  Е.  Л,  Чириповъ,  Т.  Цшепъ  (ТЬ.  21'е11еп,  проф.  1еяскаго 
хпшв.'У.А,  С.  Л1абельеная,  О.  А.  ЛЕапиръ,  А.Л.Эртель,  В»  Л.  Лпое^гевь  ыдр,  /' 

Лриы^вяяеь  къ  течешю  нашей  общественной  жизни,  новый  годовой  перЬдъ  которой  У 
начинается  съ  осени,  ыы  счптаеиъ  ц^есообразныыъ,  по  примеру  нвогвхъ  западно/   / 
европейскпхъ  журналовъ,  начинать  также  съ  этого  времени  и  журнальный  ГОДГЬ* 
Всл%дств1е  этого  годовая  подписка  на  «НОВОЕ  СЛОВО»  принимается 

СГЬ  1-го  ОК'Х'ЯБРМ  1С!(0<5  г.  ПО  1-к  ОКаГЯШ'И  1^&'Г  г. 

Подписная  цЪна  съ  пересылкой  на  годъ  .  ^ Юр.  —  к.    ■ 

»  >      >  >  на  полгода   ...  '  5  >  —  > 

.  >  >      >  >  на  три  месяца.   ...  2  » бОэ   '    .     • 

.  >  »    безъ  пересылки  на  годъ *.    •    9  »  —  »' 

.  >  »    съ  Перес  аа  границу  иа  годъ 12  »  —  ж 

1  .  За  ту  же  цЬну  ложно  выписывать  журналъ  л  за  1-й  годъ,  съ  1  окт.  1895  г.  по 

1  окт.  1896  р. 
Лица,  внеспНя  сразу  полную  подписную  сумму  за  весь  годъ,  пользуются,  кром^* 

'даровой  пересылки,  уступкой  въ  Ю^/»  со  всЛть  издан1й  О.   Н.  Поповой,  исключай 
сочииеиШ  Н.  А.  Дебролюбоза  и  яздаиЕй,  выходящихъ  по  подоиса!. 

Адрееъ  конторы  редакц1и:  Спб.  Спасская  ул.  (уг.  Надеждинской),  д.  15,  кв.  1.  . 

ОтД'Ьлен1я  конторы:  Вг  а-Летербурт^г)  Невсх1й  пр.,  д.  54,  «бибз1ог«ка. 
Черкесова»,  2)  Кввжный  складъ  А.  М.  Калмыковой,  Литейный  пр.  •>»  60.  Л»  ЛГоск*»: 
книжный  магазпнъ  «Трудъ»,  Тверская,  д.  Спиридонова. 

Книжные  магазины,  при  подпой  годовой  подппсвой  платЬ,  пользуются  уступкой 
40  к.  съ  экземпляра.  Подписка  по  частямъ  года  допускается  только  черезъ  контору  ре- 
дакц1н  я  ея  отд^ев1я. 

Получая  неоднократно  заявлен1я  отъ  провинц1альныхъ  читателей  о  8йтруднен1я  въ 
зыбор!  н  выпNСк^  кяигь,  контора  редавц1и  беретъ  на  себя  составлеп]е  спнсКовъ,  высылку     • 
катаяоговъ  я  книгъ  ■  съ  удовольствхемъ  будетъ  отв^^чать  на  вс^Ь  запросы  проввнц1а1Ь- 
наго  читателя. 

Лица,  выписываюпия  лздандя  О.  Н.  ПОПОВОЙ  черезъ  контору  релакц1и  и  ея' 
отд^Ьлеше  въ  Спб.,  за  пересылку  не  платятъ,  псключая  сочвнев]й  Н.  А*  До*- 
бролюбова,  за  пересылку  которыхъ  взвмается  по  разстояшю,  я  изданН  во  подпиоЛ. 
Каталогъ  издан1й  по  требовав1ю  высылается  безплатно.  • 

Редав1ия  вроснть  авторовъ,  не  желающвхь  печатать  св€Н  статья  г»  редажц1овным1  еожра- 
щевияв  а  нзяЪвен1яяв,  оговарввать  это  на  руховвсяхь. 

.  Редакщя  открыта  для  лвчвыхь  объясвеяМ  во  воведЪлъавваяь  отъ  1  до  3  чае.  двя. 

Жалобы  ва  веволхчея1в  какого-лвбо  Л»  журвада  прфслть  врвсыдатъ  въ  редажа!»  ве   возке . 
м^еячваго  срока  еь  о6о1вачев1емь  Л1  иреса. 

Иногородявхь  вросатъ  обращаться  всключвтедыю  вь  ховтору  редак111в.  Только  въ  таковь 
случай  редахц1Я  отв^чаеть  «а  всправвую  доставку  журвада. 

ирв  пережодй  городсввжь  водввсчвковъ  въ  ввогоролв1е  допдачвваетса  1  р.,  вжъ  авогородввхь 
въ  городск1е  50ков%еБъ;  врв  перем^вЪ  адреса  ва  адрееъ  тоголю  разряда  14  ков^хъ." 

Редакторъ  А.  Н.  Поповъ.  Издатель  П.  Н.  Сег:с::овъ. 


ТЫз  Ьоок  зЬоиМ  Ье  ге1игпе(1  1о 
(Не  ЫЬгагу  оп  ог  Ье^оге  1Ье  1а8(  да^е 
8(атре(1  Ье1о>у. 

А  Впе  18  1псигге(1  Ьу  ге1а1П1П|;  11 
Ьеуопс!  (Ье  8рес1ве(1  11те. 

Р1еа8е  ге(игп  рготрИу. 
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